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PrihliZejici slavnostniho vjezdu biskupa a Ferdinanda Julia kardinéla Troyera

z Troyersteinu (1745-1758) do Olomouce si asi neuvédomovali, Ze se ocitaji na pra-
hu zmén, jez hluboce zasdhnou biskupské mésto. V dobé Troyerova biskupstvi
totiz pozvolna koncila velka epocha olomouckého méstského vrcholného baroka
konce 17. stoleti a prvni poloviny 18. stoleti. Milan Togner nedavno velmi pékné
poukazal na to, Ze v olomouckém prostredi byla v oblasti malby ,jakdkoli vjznam-
néjsirealizace druhé poloviny 18. stoletijiZ vétsinou spojena s objedndvkou jednotlivych biskupi“.
To ovSem znamenalo, zZe se nové objednavky velmi ¢asto dostavaly do biskup-
skych sidel mimo mésto. OvSem v oblasti architektonické produkce prece jen
nachazime v Troyerové dobé v olomouckych archivnich pramenech pomérné
velké mnozstvi novych jmen zednickych mistri.

Je proto zjevné paradoxni, jestlize dodnes stoji poznani olomoucké architek-
tury druhé poloviny 18. stoleti pon¢kud ve stinu slavnéjsi predchozi epochy. Tato
skute¢nost ma patrné¢ své urcité dtivody. Zatimco hlavni mésto Moravy Brno
se stavalo stale zretelnéji mistem noveé se rozsirujicich statnich uradt a s tim sou-
visejiciho prilivu ufednické Slechty do jeho zdi, Olomouc se v terezianské dobé
stale vice profilovala jako soucast pevnostniho systému habsburské monarchie
proti pruskému nepfiteli. V Brné a na jizni Moravé obecné se prosazovala od
poloviny 18. stoleti mnohem duslednéji moderni, na francouzsky dobovy vkus
zamérend, pozdné barokni produkce, jejiz paralely bychom mohli velmi dobite
sledovat v tehdejsim okruhu dvorského stavebniho ttadu ve Vidni. Olomouc
se prakticky stejnym tempem promeénovala v uzavienou pevnost. Nejsou vSak
prave tyto ¢asto zminované divody prilis zjednodusujici? Pfes ono obecné kon-
statovani by bylo jist¢é ponc¢kud zavadéjici, kdybychom v té dobé také v olomouc-
kém prostredi nevidéli velmi pozoruhodné priklady nového architektonického
smérovani.

KLASTER KLARISEK

Jednim z nejvyznamnéjsich a soucasné stylové nejtypictéjsich stavebnich sou-
bort, vystavénych ve druhé poloviné 18. stoleti byl v Olomouci klaster a chram
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### Univerzitni teze Mathiase Schmidta,

1676, médiryt, detail klastera klarisek se
stfedovékym konventnim kostelem. Zemsky
archiv v Opavé, poboc¢ka Olomouc.

2 Burian 1960a, Burian 1960b; dal$i literatura Sva-
bensky 1977, Lormanovd 1999. — V dobé, kdy jsem
zpracoval nasledujici stat, zvefejnila svij text o olo-
mouckych klariskach Helena Soukupova (Soukupova
2010).

3 Spacilova L. —Spacil 1991, s. 52.
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klarisek na predhradi proti jezuitskému klasteru. Je tfeba pripomenout, Ze jeho
umeéleckohistoricky vyznam byl vzdy ocenovan, nicméné predevsim nedostatek
relevantnich dokumentti a nékolikera proména funkce ptivodnich klasternich
budov byly pravdépodobné¢ onim diivodem, zZe dosavadni védomosti o jeho dé-
jinach jsou dodnes zalozeny pouze na dikladnych archivnich resersich Vaclava
Buriana z padesatych let 20. stoleti.? Ty pfitom poskytuji pfece jen pomérné mélo
prostoru pro uméleckohistorickou interpretaci tohoto pozoruhodného architek-
tonického komplexu.

Méstsky syndikus Florian Josef Loucky popsal klasterni budovy ve svém Po-
pisu krdlovského hlavniho mésta Olomouce roku 1746 témito slovy: , Kostel a Zensky kldster
sv. Kldry, rozklddajici se na Predhradimezi Spitdlem sv. Ducha a kartuzidnskym kldsterem, jsou
znacnévysoké budovy, prestoZe obéjsou velmi staré. Kostel, zasvéceny sv. Janu Kititeli, dala podle
suého slibu vystavét ji¥ Kunhuta, manelka casto zminéného hrdiny Jaroslava ze Sternberka, po vi-
tézstoi, kterého dosdhljejimaniel nad Tatary a darovala jej sestrdm tohoto vddu. Vsoucasné dobé
Jjezde 28 jeptisek, které Ziji podleehole sv. Kldry, podléhaji provincidlovi minoriti a kaZdé t¥iroky
seménici abatysi. Kldster je dostatecné obdaren statky“?

Tuto stru¢nou zminku o klasteru je mozné uméleckohistoricky doplnit jen
velmi malo. V klasterni tradici, jez se uchovala v pamétnim zapisu ulozeném
v zakladnim kameni nové budovaného konventu, je uvadén jako datum zalozeni
klastera rok 1250. Neni vSak vyloudeno, Ze toto datum bylo mnohem spise nové
odvozeno od prvnich zprav o klasteru minoritti, ktery stal spolu se svym kos-
telem proti klasteru klarisek. Tato konfigurace a rovnéz i pozdéjsi podtizenost
zenského klastera minoritskym provincidlim, by mozna prece jen mohla nasvéd-
covat o spole¢ném pocatku obou klasternich zalozeni. OvSem samotni olomoucti
minorité jsou dolozeni v pramenech teprve pozdéji. A stejné tak klaster klarisek
je poprvé historicky zminovan teprve roku 1298 pod ochranou krale Véaclava II.
Se stejnym obdobim zifejmé souviselo i potvrzeni udélenych odpustki k roku
1302, jez se ziejmé tykaly néjaké vétsi stavebni ¢innosti v klasternim aredlu.

Podobu klastera klarisek, kterou oznacil ve svém textu Florian Josef Loucky
za ,velmi starou”, zname teprve ze zna¢né pozdni doby a nadto ve velmi schématic-
kém kresebném podani. Poprvé se tak stalo na univerzitni tezi z roku 1675, na niz
je vidét nevelka chramova lod s gotickym presbytarem, postavena podél uli¢ni
cary. Vstup do chramu byl z boku uprostred lodi. Zda se rovnéz, ze lod byla
timto vstupem rozdélena, pricemz v jeji zapadni ¢asti se nachazel chér reholnic.
Tento chér byl nesen patrné dvéma piliti, jejichz zaklady byly jiz dfive nalezeny
pti podpovrchovém prizkumu byvalého klasternitho chramu. Podle vyobrazeni
na tezi se severné od kostela nachézely klasterni budovy kolem obdélného dvora.
Druhym vizudlnim dokladem je nacrt uli¢ni fronty a plan méstské c¢asti z doby
kolem roku 1745. Kresba chramového priceli je jesté vice schématicka: chybi zde
schodisté ke vstupu a opéraky po obvodu stavby, které pritom nalezneme na za-
kresleni ptadorysné dispozice z této doby. Naopak ptdorys klasternich budov
se dvéma nadvorimi je komplikovanéjsi a nepravidelnéjsi oproti zpodobeni této
¢asti na univerzitn{ tezi z predchozi doby.

Z bézného pohledu tedy zjistime, Ze obé zpodobeni klastera musime brat
do uvahy pouze s urcitou rezervou. Pritom je ovSem zajimava Louckého zminka
o zna¢ném stafi chramu i jeho klasternich budov. Klaster totiz jisté neusel posko-
zeni za §védské okupace Olomouce na konci Tticetileté valky a musel byt poté
opravovan. A navic tésné pred Louckého popisem zjevné probihaly u klarisek
néjaké vétsi stavebni dpravy. K nim mame dnes bohuzel pouze neptimé archivni
doklady. Ve dvacatych a tficatych letech 18. stoleti se objevuji v klasternim hos-
podarstvi osobnosti pozoruhodnych podporovateld: roku 1721 pajcuje klasteru
vétsi financni prostfedky Jan Déttich Petfvaldsky z Petivaldu, roku 1734 klaster
finan¢né podpotil Arnost Matyas Mitrovsky. Oba lechtici pfitom byli rovnéz
mecenasi i jinych stavebnich a uméleckych podnikii na Morave a mtizeme se tedy
dohadovat, zda jejich finan¢ni ¢astky nebyly zaméfeny pravé na modernizace
v klastere. Roku 1736 skutecné vyslovili predstavitelé minoritti souhlas s néja-
kymi bliZze nespecifikovanymi tpravami klastera. Je jen skoda, Ze v inventari
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klasterniho archivu uvadéné smlouvy se zedniky a tesafskymi mistry z roku 1739
a 1740 mezi archivaliemi dnes chybi.* Presto v§ak nelze pochybovat o tom, Ze se
u klarisek tehdy pracovalo na klasternich budovéach. Stavebni prace probihaly ale
snad také v klasternim chramu. Vzdyt brzy poté - jak jesté bude zminéno - byl
do jeho interiéru objednan novy oltarni obraz. OvSem velmi zéhy, jiz roku 1747,
klaster utrpél skody pti opeviiovacich pracich ve mésté a stézoval si na né ve svém
ptipisu zemskému hejtmanovi. Na severni stran¢ totiz konventni budovy klarisek
ptiléhaly tésné k méstskym hradbam a pfi vystavbé nového, moderniho opevnéni
byly zjevné nékteré ¢asti budov poskozeny ¢i dokonce odstranény. To s sebou
prineslo posléze i nebezpedi sesuti dalsich ¢asti klastera. Tato skutecnost zjevné
vedla k rozhodnuti zahdjit projekéni pripravy ke klasterni novostavbé.

Abatysi klastera v té dobé byla Agnes Schreyerova (Schreuerova), piivodem
z Olomouce (* 1702, predstavenou klastera 1750-1767). Ta byla spolu s dal$imi me-
cenasi zfejmé iniciatorkou nové vystavby. Podnétem pro novou vystavbu pritom
byla snad vzpominka na legendarni zalozeni klastera pred pul tisiciletim. V zimé
roku 1750 zhotovil malif Jan Krystof Handke oltarni obraz se sv. Klarou, ktera
spolu s dal§imi reholnicemi obraci na uték nepratelské vojsko. Neni proto vylou-
¢eno, ze jiz v té dobé tak mohlo byt pomysleno na rozsahlejsi klasterni novostav-
bu. K ni doslo o nékolik let pozdéji, ale zjevné jesté pred zahdjenim téchto praci
byl vypracovan pomérné naro¢né kresleny projekt celého klastera.

Stavba nového klastera byla zahdjena zpocatku prirozené pri novém opevnéni,
v jehoz tésné blizkosti byl postaven severni trakt s refektafem. V moderni dob¢
byl nalezen u tohoto traktu zakladni kdmen, datovany 22. srpnem roku 1754.
do n¢j byl vlozen pamétni list, podle néhoz byla stavba zahdjena jiz o néco diive:
hovoii se v ném totiz o provedeném vyhloubeni zakladt. Podle pamétni listiny
mély tyto zaklady odlisnou hloubku: od dvou a pil shii v prostoru az po refek-
tar smérem k méstu a poté az sedm a ptl sahu od konce refektare az po roh na-
dvori proti méstu. To by mohlo svédcit o tom, ze hned v tvodni fazi byly zaklady
budovany na severni, ale také na zdpadni stran¢. V textu je jiz zminovan stavitel
»Mathes Kniebandl, untter gewiesser Dirigirung Ihro gnaden Herrn Ingenieurs Majors Von der
Ollmiitzer damals wirklich in Bau stehender Festungs Fortification®. Zminka o tom, ze olo-
moucky zednicky mistr Matyas Kniebandl pracoval pod dohledem pevnostniho
inzenyra - majora, vedla jiz dfive Vaclava Buriana k myslence, zZe timto inZeny-
rem byl Pierre Philippe Bechade de Rochepine.® Ten se v té dob¢ podilel zprvu
na modernim opeviiovacim systému brnénském a pozdéji také na monumentéalné
feSeném systému olomouckém. U klarisek se vSak v pritb¢hu stavby objevuje mezi
priznivci v pramenech jesté jeden ,,major®; roku 1757 je mezi vyznamnymi pod-
porovateli klastera zminovan velitel olomoucké pevnosti generalmajor (pozdéji
polni marsal) Claudius Hyacint de Bretton. Tyz velitel se mimochodem tcastnil
polozeni zakladniho kamene ke stavbé nové zbrojnice roku 1768. Z toho ov§em
miiZzeme usuzovat, ze vystavba klastera klarisek viibec nebyla podnikem lokalni-
ho vyznamu, ale Ze byla sledovana vyznamnymi predstaviteli cisarské vojenské
spravy. Vystavba klasternich budov ptitom probihala postupné a my v ni mizeme
nalézt tfi relativné samostatné projekéni a stavebni etapy.

PREZENTACNI PROJEKT

Ke stavbé klastera a kostela byl uchovan vétsi konvolut pland, ktery predsta-
vuje jist¢ uvodni fazi stavebnich déjin barokniho klastera. Zvetejnil a dikladné
jej popsal Vaclav Burian. Tyto plany jsou v soucasnosti bohuzel nedostupné;
ovSem znama je alespon fotodokumentace, z niz si 1ze o celkovém projektu udélat
pomérné jasnou predstavu.® Projekt sestaval z narysu fasady klasterniho kostela,
dale z fasady vstupniho zapadniho traktu do klastera a narysu vnitiniho traktu
klasterniho nadvori. Ptivodné byly soucasti konvolutu zjevné i dalsi plany, jak
na to odkazuje pfipis na jednom ze zachovanych vykrest. Plany byly peclivé ry-
sovany, polozeny Sedou a rizovou barvou a charakteristicky popsany v dolnim
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### Situace klastera klarisek (¢. 2) na severni

strané Predhradi pred barokni prestavbou,
1745, lavirované kresba. Moravsky zemsky
archiv v Brné.

4 MZAB, E 41, sign. Q 4. -V inventafi je odkaz na chy-
béjici archivélie.

5 Burian 1960b. — Zde je identifikovana osoba pev-
nostniho inZzenyra. Burian sou¢asné upozornil na to,
Ze plvodni autor projektu kladstera neni znam,
ovsem domnival se, Ze zachované plany pochazeji az
ze zavérelné faze vystavby od Véclava Bedy.

6 SOkKAO, fond M 8-34 Shirka obrazového materialu
a fotografii Olomouc, sign. 959/X, 23-25.



7 MI¢dk 1994, s. 19, 40.

8 Franz Anton Hillebrandt se po své praci u Schon-
bornd ve Wiirzburgu usadil roku 1741 ve Vidni. Zde
pracoval zpocéatku na videnském opevnéni, posléze
projektoval a stavél pro vojenské i civilni slozky
na videriském dvore. Pfi svém siatku roku 1756
je nazyvan ,architektem a inZzenyrem®“. Jeho zrala
dila, ktera vypracovéval od roku 1757 jako pred-
staveny stavebni kanceldfe uherské komory, maji
ovsem jiz odlisné, zietelné klasicizujici zaméreni.

9 Kasparkova 1995c.
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pasu pod méfitkem. Tato peclivost poukazuje na snahu dat projektu modelo-
vou, vizualné presvédcéivou formu. Zrejmé se tedy jednalo o ivodni projekt, jak
by o tom svédc¢ilo mimo jiné zakresleni dvou alternativ ¢lenéni fasady vstupniho
klasterniho traktu na zapad¢. Jedno feseni pracuje s pasy okennich os, mezi ni-
miz jsou v omitce probrané obdélné plochy; druhé naopak s okny rozmisténymi
v horizontalni roviné uvnitt lizénovych rami a souc¢asné oddélenymi zdvojenou
lizénou. Oboji feSenti je vcelku vymluvné pro urdity styl pozdné barokni, inze-
nyrské architektury, vychéazejici z principti stereotomniho ¢lenéni fasady. Oproti
této klasterni fasad¢ byla velmi napadné a bohaté instrumentalizovana pricelni
i bo¢ni fasdda chramu. Svym roz¢lenénim do tstfedniho vstupniho rizalitu

se vzne$ené dekorovanymi okennimi otvory a do dvou tizkych naroznich rizalitti
pripomene dokonce mnohem spise néjakou palacovou fasadu nez fasadu klaster-
niho chramu. Charakter klasterniho chramu tak mél byt mnohem vice (rovnéz
ikonograficky) zdtiraznén na bo¢ni fasadé¢ s portalem do vstupniho nadvori
klastera. Takové zdiraznéni spise svétského momentu smérem k méstu mélo mit
ziejmé podstatny vyznam pro celkové urbanistické utvareni méstského prostoru
pred klasterem.

Tento puvodni klasterni projekt je natolik pozoruhodny, ze vybizi k zaélenéni
do architektonickych déjin podunajské monarchie kolem poloviny 18. stolet.
Prestoze plany byly provedeny velmi peclivé, nebyly signovany a tak se k feSeni
problému jejich autorstvi mizeme blizit zatim pouze hypotézou. Jak bylo jiz re-
¢eno, celkovy charakter projektu svédci spiSe o prvnim, prezenta¢nim projektu:
tomu odpovida jak onen zminény, takika svétsky piisobici styl chramové fasady,
tak dv¢ navrzené alternativy feseni fasady klasternich budov. To znamena, Ze ten-
to projekt musime datovat jesté pred konkrétnim zahajenim stavby, pred rok 1754.
Projekt samotny pritom patrné nevznikl v olomouckém prostredi, ale nese nékte-
ré rysy praci dvorského stavebniho uradu ve Vidni. Tomu by mohla odpovidat jak
pecliva kresba jednotlivych ¢asti, lavirovani, tak také zevrubny popis ve spodni

Y Vs

casti vykrest a snad v neposledni rad¢ i uziti vymluvného métitka ,videnskych
saht“. O moznosti, Ze projekt byl do Olomouce zaslan z vy$sich mist, by pritom
mohlo svédcit i to, ze klaster se jiz pti vystavbé opevnéni obracel na zemské
hejtmanstvi do Brna s udaji o utrpénych skodach. Novy projekt tak mohl vznik-
nout pravé v souvislosti s opeviiovacimi pracemi v blizkosti klasterniho arealu,
popfipadé s urc¢itou moznou kompenzaci klariskam za utrpéné skody.

Pokud hledame stylistickou blizkost kreseb k tehdejsim stavebnim zvyklostem,
muzeme rozpoznat urcité paralely téchto kreseb s vykresy videnského prostredi
tésné po poloviné 18. stoleti. Mimochodem rovnéz Jan Krystof Handke ve svém
Viastnim Zivotopisu vzpomina na rok 1750, kdy v Olomouci ,,v lét¢ zalaly opeviiovact prd-
ce; z Vidné sem byli posldni stavebni podnikatelé a inZenyri“” Kdo vsak by mohl byt autorem
onoho pozoruhodného projektu, neni dodnes tak zcela jasné. Urcité rysy inzenyr-
ské architektury by mohly predevsim poukazovat na autorstvi Franze Antona von
Hillebrandta (1719-1797), jenz zac¢inal pravé tehdy svou dlouhou kariéru ve dvor-
ském stavebnim ttadu. Hillebrandt pracoval za svych studijnich let jako spolu-
pracovnik jednoho z nejvyznamnéjsich pozdné baroknich architektti Balthasara
Neumanna v jeho wiirzburském projek¢nim ateliéru. Jesté pozdéji participoval
na Neumannovych velkolepych (av§ak nerealizovanych) projektech pro vidensky
Hofburg a nakonec ztstal ve Vidni. Také v pozd¢jsich letech, kdy jiz projektoval
v modernim, barokné klasicistnim duchu, se dokazal vratit k pozdné baroknimu
dédictvi. To bylo v dobé, kdy vypracovaval nové vykresy pro dokoncéeni morav-
skych klastert v Louce a v Rajhradu spiSe v tradi¢né monumentalnim, pozdné
baroknim stylu. Bohuzel nemame presnéjsi srovnavaci material, nicméné zacina-
jicimu mladému tvirci by mohl odpovidat sice nepodepsany, ale peclivé kresleny
vykres zhotoveny v kolektivnim prostfedi stavebniho uradu.®

Jinym smérem by nds mohlo vést hledani autora v prostredi cisarskych vojen-
skych a zemskych inzenyrii. Pfedev$im by se mohla nabizet Gvaha o autorstvi
Pierra Philippa Bechade de Rochepine (1694-1776).° Tento hlavni zemsky inze-
nyr ptisobil v Brné jiz od roku 1742. Podle jeho projektii byla nové budovana
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$pilberska pevnost s kasematy a posléze predevsim olomoucké opevnéni. Diky
tomu je dnes znam piedevsim jako tviirce francouzského bastionového systému
opevnéni. V Brné i v Olomouci jej miiZeme spojit s projekty pevnostnich bran

a portald; jeho schopnosti projektovat sakralni ¢i civilni architekturu v§ak dosud
nezname. V souvislosti s olomouckymi klariskami jej mame zminéného patrné
pouze v textu, vlozeném do zakladniho kamene. Skutec¢nost, Ze ridil stavebni
prace u klarisek, by ale mohla svédcit pouze o tom, Ze dohlizel predevsim na pra-
ci v tésné blizkosti opevnéni, navic v pevnosti, jejimz velicim inZenyrem tehdy
skute¢né byl.

Jako projektujici vojensky inzenyr je v té dobé v Olomouci zminovan jesté po-
nckud zahadny Karel Diestl. Vime o tom, ze byl tviircem nékterych vojenskych
projekti, které realizovali olomoucti zedni¢ti mistti. V dosavadni literature
se rovnéz objevil mozny predpoklad, ze by mohl byt autorem pozoruhodné
zbrojnice, ktera byla stavéna po jeho smrti.?® Vétsinou je tedy spojovan opét pou-
ze s inZzenyrskymi projekty a navic formalni prvky téchto vojenskych realizaci
jsou znacné vzdalené od projektu pro klarisky.

Za takového stavu védomosti se tak musime ziejmé prozatim spokojit pouze
s obecnou hypotézou, ze Gtvodni prezentaéni projekt byl vytvoren ve dvorském
stavebnim tradu jako svého druhu modelovy projekt, ktery mél byt konkretizo-
van pfi realizaci v Olomouci. Pfipomenime v této souvislosti jest¢ jeden ,,mimou-
mélecky“ prvek vykresu. Zptsob doprovazejiciho textu pod projektem byl ve vi-
denském stavebnim uradu vytvoren v dob¢ Josefa Emanuela Fischera z Erlachu,
pozd¢ji s nim pracovali dalsi dvorsti architekti, ale téz naptiklad dolnorakousky
zemsky stavitel Franz Anton Pilgram. Neni proto vylouceno, ze takovy projekt
mohl vzniknout na objednavku moravského zemského hejtmana v Brné.

KLASTERNi BUDOVY

Provéd¢jicim stavitelem prvni etapy vystavby klasternich ktidel je v zékladni
listin¢ klarisek jmenovéan zednicky mistr a predni piislusnik olomouckého zed-
nického cechu Matyas Kniebandl (1702-1777). Jeho realizace klastera klarisek byla
patrné jeho jednou z poslednich praci v olomouckém prostfedi. Dodnes je rovnéz
asi jeho praci nejznaméjsi. Kniebandl zpracoval zjevné nékteré korektury v tvod-
nich ptidorysech, nicméné zdkladni pidorysnou a prostorovou dispozici prezen-
ta¢niho projektu v zasadé dodrzel.

Matyas Kniebandl byl v dobé vystavby velmi zkusenym zednickym mistrem.
Svou praci zahajil budovanim severniho traktu klastera s dvakrat zalomenym, $i-
rokym rizalitem proti nové utvarenému pevnostnimu opevnéni mésta. Toto dvoji
zalomeni bylo pravdépodobné zdtivodnéno nutnosti staticky zabezpedit severni
ktidlo. Zhruba uprostied tohoto kridla vystupuje mélky, pétiosy rizalit, do jehoz
ptizemi byl umistén refektar. Ten byl otevien vysokymi ptlkruhovymi okny
s plochymi Sambranami o dvou vrstvach. Spodni vrstva, dekorativné lemovana,
byla posazena na prizemni kordonovou fimsu. Svrchni vrstva piedstavovala
okenni osténi spojené Stihlymi klendky se segmentovymi nadokennimi fimsami.
po stranach tohoto rizalitu pokracovala fasada na obou stranach dvéma okenni-
mi osami a poté byla znovu, tentokrat vyraznéji zalomena do postrannich kridel.
Pfi jejich vystavbé ovSem doslo k urcité asymetrii, nebot pfi pohledu na ustredni
rizalit s okny refektare si uvédomime, ze refektar neni umistén zcela presné upro-
stfed celého traktu. Zapadni usek celého kridla je totiz o néco uzsi, nez protilehly
vychodni. Uvodni prezentaéni projekt klastera ndm v této souvislosti nabidne
logické vysvétleni této skutecnosti. Na zdpadni strané novostavba totiz tésné
ptiléhala k nizsi stavbé, kterd na severu vymezovala tizké vstupni nadvoii ke k14s-
teru (zjevné byla soucasti néjakych jiz stojicich hospodarskych staveni). Tak nam
tento pozoruhodny detail prozradi, Ze Matyas Kniebandl skute¢né realizoval
zakladni dispozici tvodniho projektu, pouze v exteriéru pouzil vlastni formalni
obrazec fasady.
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KLASTER KLARISEK A OLOMOUCKA ARCHITEKTURA DRUHE POLOVINY 18. STOLETI | Ji¥i Kroupa

Zakladem clenéni vnéjsich fasad byly Siroké lizénové ramy, do nichz byla
zasazena okna prvniho a nejvyssiho patra. Na délici lizénu byl poté nasazen pi-
lastr, ovSem bez fadového rozclenéni. V zdsadé se tedy jedna opét o lizénu, ktera
obsahuje patku na spodni strané a kryci desku se zavésenymi ptilkruhovymi
terci. Pravé takové zdtraznovani lizénového ¢lenéni fasady nalezneme prakticky
na vsech stavbach, které byvaji se zednickym mistrem MatydSem Kniebandlem
spojovany. Patrné jeho prvni vyznamnéjsi realizaci (jesté za zivota jeho otce)
byla vystavba kaple sv. Anny pfi farnim kostele v Mohelnici (1726-1727) pro farare
a olomouckého kanovnika Leopolda Bedficha z Egkhu.** Kaple na jednoduchém
podélném plidorysu ma fasadu jednoduse ¢lenénou lizénami. Obdobné feseni
nalezneme také na dalsich ¢astech farniho kostela: u pozdéji postavené kaple T¢la
Kristova a vstupni predsiné (pred rokem 1734). Od té doby mtzeme s Knieban-
dlem spojit jesté dalsi olomoucké stavby, jez se vyznacuji shodnym, plosné lizéno-
vym ¢lenénim fasad.

Severni ¢ast klastera klarisek byla dokoncena roku 1759. O néco pozdéji, v le-
tech 1765-1770 byla posléze vybudovana ob¢ bo¢ni klasterni kiidla. Zapadni ktid-
lo bylo obraceno k mensimu hospodaiskému preddvoti a v ose zahrnulo vstupni
portal do klastera. Vychodni ktidlo obsahovalo opét vystupujici iroky rizalit,

v jehoz ptizemi bylo sedm os ptlkruhové zavrsenych oken. Za nimi byl umistén
dlouhy sal, snad zimni refektat sester (ptivodné pred nim byla mala zahradka,
jejiz plocha byla vymezena zdi sousedniho kartuzianského klastera). Obé kridla
se v té dob¢ napojovala na stary kostel pri ulici, spojujici vnitini mésto s predhra-
dim. Neni pritom vylouceno, Ze v této posledni stavebni etapé zhotovil Matyas
Kniebandl také projekt klasterniho chramu. Pri¢né podélny ptidorys tivodniho
projektu se v této situaci stal sice opét urcitou inspiraci, nicméné v dalsi fazi byl
vyraznéji spojen se sakralnim tcelem stavby. Chram byl centralizovan ve své
stfedni ¢asti a k ni byla pfipojena predsin s chérem sester a presbytar na druhé
strané. Matya$ Kniebandl takové feSeni centralizovaného prostoru chrdmové
lodi ostatné uzival, jak tomu bylo patrné v jeho dfivéjsim, neprovedeném pro-
jektu pro farni chram v Kostelci na Hané z roku 1733.'? Stejné tak si asi mtizeme
predstavit jeho zamér vystavét klariskdm klasterni chram.

Kniebandlem realizovana kiidla klastera klarisek ndim umoznuji ucinit si
urcitou predstavu o jeho umélecké charakteristice. Pracoval totiz predevsim s vy-
razné plosnym ¢lenénim fasad (stejné tak pouzival plosné utvarené okenni $am-
brany). Jistym zptsobem se tak podilel na podunajském plo$ném stylu tricatych
let 18. stoleti, ktery Hans Sedlmayr nazval ,pfedklasicismem®. Zejména uzivanim
Sirokych lizén a lizénovych rami obecné sméroval k dobovému barokné klasici-
zujicimu stylu terezianské epochy.

KLASTERNi CHRAM

V dobg¢, kdy klaster zahajil dokoncovani celého arealu zbyvajici vystavbou
klasterniho chrdmu, mély olomoucké klarisky jiz novou abatysi Norbertu Muni-
erovou (1767-1776) z Vidné. Za jejtho vedeni nakonec doslo k dokonéeni celého
klasterniho komplexu. Roku 1769 psal minoritsky provincial biskupské kon-
zistori, Ze stary kostel je ruinou a souc¢asné pozadal o povoleni konat klasterni
bohosluzby v novém refektari u prenosného oltare.** To bylo schvaleno, av§ak
stavbu brzdil zejména neutéseny stav klasternich financi, ale pravdépodobné také
ta skute¢nost, zZe dosavadni klasterni stavitel Matya$ Kniebandl byl jiz pomérné
stary na tento posledni ukol. Proto se abatyse obratila na dalsiho z olomouckych
staviteld, ktery by ptipravil zcela novy projekt chrdimu. Timto novym stavitelem
se stal olomoucky zednicky mistr Vaclav Beda (1735-1807).

Véclav Beda pochézel z Litomysle. Z posledni doby z4sluhou Lucie Vobotilové
zname jeho zakladni Zivotopisna data.'* Byl synem litomys$lského zednického mi-
stra Jiffho Béby a v Olomouci se stal méstanem roku 1760. Pri nékolika prilezitos-
tech je v pisemnych pramenech nazyvan pevnostnim polirem (Festungspolier). To
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by patrné mélo nasvédcovat skute¢nosti, zZe se do Olomouce dostal v souvislosti

s nov¢ zahdjenymi opeviiovacimi pracemi, usadil se zde a postupné se vypracoval
na mimoradnou osobnost projektanta. Za dne$niho stavu védomosti o jeho tviirci
¢innosti patii jeho prace pro klarisky do jeho architektonicky nejplodnéjsiho ob-
dobi.*

Dne 20. biezna 1772 obdrzel olomoucky magistrat zadost o povoleni novostav-
by kostela podle planu Vaclava Bedy. Pomérné brzy (jiz tfi dny poté) olomoucky
stavebni ufad vydava kladné rozhodnuti.’® V ném se pise, ze mu byl predlozen
stavebni vykres zdej$tho stavitele a méstanského zednického mistra Bedy. Bere
pritom na védomi, Ze priiceli nového kostela bude ve své hmoté obsahovat pt-
vodni chramové pilife a posune se tak do ulice pouze o jedinou stopu. Co se tyce
délky, bude mit fasdda rozmér 11 sahti a 5 stop s ovalné zakfivenymi narozimi.
Konec¢né schvaluje, aby byla podlaha zvysena o 4 a pil stopy, aby nebylo mani-
pulovano s ostatky v krypté, jez jsou v kostele pohrbena jiz pét set let. Podle pii-
lozeného schématického planku je zjevné, ze do zdi nového kostela byly skute¢né
zaclenény Ctyli opéraky starého kostela; zato dva opéraky na levé strané od pri-
celi mély byt odbourany a zed s hlavnim vstupem do klasterntho nadvori méla
byt odpovidajicim zptsobem posunuta do hloubky uli¢ni ¢ary. Timto zptisobem
byla vyrovnana ona mala ztrata vetejné komunikace, do niz uprostted zasahlo
chramové pruceli.

Schvaleni olomouckym magistratem nam umoznuje objasnit nékteré nejasnosti
tykajici se piestavby starého kostela. Dosavadni literatura upozoriovala na roz-
por mezi dobovymi daji o prestavbé ¢i iplné novostavbé klasterniho chramu.
Pravda je tedy né¢kde uprostred. Stary chrdm byl sice nahrazen zcela novou stav-
bou, nicméné nékteré jeho ¢asti byly prece jen zaclenény do stén nového kostela.
Dekorativni prvky uzité na fasadé velmi dobie odpovidaji dal§im znamym Bedo-
vym realizacim. Zvlast¢ je mozné upozornit na pilastry s cabrakovymi hlavicemi,
bosované lizény vymezujici boky fasddového obrazce a zejména na obdélné des-
ky s naroznimi terciky, aplikované na plochu fasddy. Zvlasté tento motiv, jakoby
odvozeny z inzenyrského pojeti kamennych desek, jez jsou prinytovany na pod-
lozku, patii takrka k nejcharakteristictéjsi Bedové tvirci signatute. Dokladaji
to rovnéz jeho dalsi realizace této doby, napriklad chram v Olomouci na Nové
ulici, ¢i farni chram v Dolanech u Olomouce (1776-1779), a podobné. Toto au-
torsky ojedinélé stereotomni ¢lenéni ma patrné ptivod v projektech inzenyrské
a pevnostni architektury a mohlo by tak odkazovat na Bedovo architektonické
skolenf pravé v této oblasti.

Hruba stavba klasterniho chramu probéhla ziejmé pomérné rychle do roku
1774. Tehdy se vSak klaster klarisek dostal do enormnich hospodarskych potizi
a byla na n¢j uvalena nucend sprava. S tim souvisel zakaz dalsi stavebni ¢innosti.
Je proto velmi pravdépodobné, zZe chramovy interiér jiz nebyl ptili§ upravovan.
Patrné byl postaven pouze hlavni oltaf, nebot oltaini obraz pro néj podle pra-
mennych zminek nové namaloval Josef Winterhalder ml. a navic existuje zprava
o tom, Ze v chramu byly od roku 1780 konany bohosluzby.”” Upadek klastera viak
pokracoval velmi rychle. Roku 1777 bylo nakonec navrzeno zrusit klaster, roku
1779 byl zahdjen exekuéni prodej klasterniho majetku a nakonec v lednu roku
1782 skutecné doslo ke zruseni klastera v prvni viné josefinskych reforem.

Po zruseni klastera byl do jeho zdi z Brna prest¢hovan knézsky diim. Zprvu
bylo uvazovano o stavebnim rozsifeni budov, ale pomérné zahy roku 1784 byl
knézsky diim spojen s generalnim semindrem do vétsich prostor byvalého pre-
monstratského Klasterniho Hradiska. Byvaly klaster klarisek tak mohl své pro-
story poskytnout jinym institucim - vojenskym a $kolskym, nebot jiz roku 1782
byla do Olomouce z Brna piestéhovana také byvala univerzita, tentokrat vSak
ponékud omezend svou plisobnosti na vysokoskolské lyceum. Klasterni budovy
klarisek byly rozdéleny a to tak, zZe do vétsi severni ¢asti konventu byla umisténa
vojenska kasarna infanterie a jeho jizni ¢ast s byvalym klasternim kostelem méla
byt nové uréena pro lycejni knihovnu. Odpovidajici stavebni a truhlarské prace
vedl vyznamny josefinista, gubernialni rada svobodny pan Antonin Valentin

334

15 V sedmdesatych letech 18. stoleti vznikly hlavni

1

1

6

7

Bedovy realizace: 1774 chram Matky BoZi Pomocné
v Olomouci — Nové ulici, 1776-1779 chram v Dola-
nech, 1778 $pitél sv. Ondreje.
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Za udaj o zednickém mistru Pavlu Praskovi na stavbé
z roku 1766 vdécim Pavlu Suchdnkovi. — Zakladni
udaje o stavitelich v Olomouci v 18. stoleti Togner
1977.

KLASTER KLARISEK A OLOMOUCKA ARCHITEKTURA DRUHE POLOVINY 18. STOLETI | Ji¥i Kroupa

Kaschnitz z Weinbergu. Pod jeho vedenim sestavil plany a rozpocty olomoucky
kralovsky rychtar Antonin Arnost von Istler. Plany m¢ly zjevné piedevsim orien-
tacni charakter, nebot konkrétni prace na stavbé provadéli opét méststi zednicti
a truhlarsti mistri.

V letech 1784 a 1785 byla tedy provedena nutna adaptace chramové stavby a je-
jiho bezprostfedniho okoli. Stavebné vedl prace olomoucky zednicky mistr Fran-
tiek Schwartz, v interiérech maloval freskovou vyzdobu ,.en grisaille” Frantisek
Wagner z Vyskova.'® Stavebni tipravy se tykaly pfedevsim interiéru, ale s dil¢imi
upravami se setkdme také v exteriéru budovy. Na bo¢ni fasadé byvalého kostela
je dodnes umisténo datum 1785, v samotném vstupnim priiceli je patrna doda-
te¢na dprava hlavniho portdlu. Jeho stfedni ¢ast byla odstran¢na a nahrazena
pamétni a dedikac¢ni deskou, oznamujici novou funkci budovy. Podle dobovych
popistt mél vstup vice neoklasicistni podobu: hovori se o klasicistnich vazach
na portalu a o dalsich ozdobach, jez ov§em v dalsim pribéhu casu z fasady zmi-
zely. Zednicky mistr Frantisek Schwartz pfi této prilezitosti také nové upravil
nizsi spojovaci budovu mezi chramovym chérem a zdi kartuzianského klastera.
Umistil sem pomocné knihovni prostory véetné ¢itarny, archivu, kancelati a po-
kojem pro slouziciho. Navenek byl tento pristavek jednoduse fasddovan systé-
mem tzkych plochych lizén. Ov§em pomérné brzy, jiz roku 1808, doslo k dalsi
prestavbé, pii niz bylo tésné sousedstvi knihovny a byvalého kartuzidnského
klastera zruseno, ¢ast onoho ptistavku zbotena a knihovni mistnosti z piizemi
byly pfesunuty do horniho patra. Mezi obéma sousedicimi klastery byla vybu-
dovéna cesta na okraj opevnéni. Dalsi dil¢i upravy jesté v pozdéjsich dobach
nasledovaly, nicméné lze rici, Ze na prelomu 18. a 19. stoleti skoncila stavebni éra
byvalého klastera klarisek, velmi dobfe dokumentujici promény architektonické
¢innosti v Olomouci ve druhé poloviné 18. stoleti.”

STAVITELE A ARCHITEKTI V OLOMOUCI

Ptes véechny peripetie s postupnou vystavbou ndm byvaly klaster klarisek
ukazuje pozoruhodnou stylovou riiznorodost olomoucké architektury po polovi-
n¢ 18. stoleti. Tuto architektonickou riznorodost bychom ovsem nalezli zejména
v padesatych az sedmdesatych letech 18. stoleti i na jinych mistech ve mésté. Zda
se totiz, Ze zejména pocatek stavebnich tprav olomoucké pevnosti vedl ke zvy-
Senému prilivu novych staviteld a zednickych mistré do mésta. Dodnes zname
predevsim jejich jména, mnohem méné jiz jejich skute¢né realizace. Studium
umeéleckohistorického vyznamu téchto stavitelti se vSak zcela jisté vyplati, nebot
nam muze odhalit pomérné malo prozkoumanou symbiézu civilni a vojenské,
inzenyrské architektury v prosttedi vyznamného mésta. Za soucasnych védo-
mosti ovSem mtizeme zakladni obrysy olomouckého stavitelstvi tohoto kratkého
obdobi jen naznacit.

Ve ¢tyticatych letech 18. stoleti v Olomouci ¢asto pobyval Matyas Wagner,
inzenyr a stavitel z Opavy, jenz se v té dobé podilel predevsim na stavbé klastera
lateranskych kanovniki ve Sternberku.?’ Roku 1750 se stal olomouckym mé&sta-
nem a zednickym mistrem Pavel Prasek. Pokud je skuteéné autorem prestavby
kanovnické rezidence Krizkovského 2, jak to vyplyva z dosavadnich sporych zna-
losti o tomto objektu, miizeme jej zaradit k nejzajimavéjsim projektantiim pocina-
jici druhé poloviny 18. stoleti v Olomouci viibec.” Tento kanovnicky dim obyval
v letech 1731-1771 hrab¢ Jan Karel Leopold z Scherffenbergu a nechal jej kolem
roku 1766 pomérn¢ nakladné prestavét. Z architektonickych prvku lze pritom
upozornit na portal s bosovanymi pilastry kolem pilifového jadra, dekorativné
zalamované a zprohybané §ambrany v armovaném prizemi a kone¢n¢ nadokenni
fimsy patra, v jejichz formach jsou rozvinuty moznosti kamenické stereotomie.
V zahradni fasad¢ k tomu mtizeme pridat vzneSen¢ vystavény schodistovy altan
se zahradni grottou. VSechny tyto prvky svédci o mimoradnosti objednavky
i o zakotveni v tradici stylovych inovaci vrcholné baroknich severoitalskych
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dekoratéri. Naproti tomu Praskiv prilezitostny spolupracovnik zednicky mistr
Antonin Morawitzer je dosud znam pouze jako autor jednoduchych pruceli utva-
fenych z lizén a lizénovych rami (kaple v Luting, 1754).

Pozoruhodnou zednickou rodinou, jejiz ¢innost je studovana teprve v novéjsi
dobé, byla rodina zednickych mistr Schwartzi. Zejména starsi stavitel Matyas
Schwartz dokonéoval kl4ster ve Sternberku, ale zejména se podilel na stavbach
nckterych zamecki a kostelt na Olomoucku. Jejich charakteristickd podoba pou-
kazuje na to, ze bude nutné také v Olomouci hledat nékteré méstanské ¢i kanov-
nické domy, na jejichz upravé se mohl podilet. Jeho syn FrantiSek Schwartz m¢l
jiz prilezitosti mnohem méné a navic jedna z jeho vyznamnéjsich staveb, farni
chram v Tovacové, ukazuje jiz jeho mnohem spise utilitarni schopnosti a sklon
k vyraznému zjednodusovani formalni stranky staveb.?

Presto, ze vyzkum olomoucké architektury druhé poloviny 18. stoleti neni do-
sud zcela proveden, prece jen mizeme ucinit jisté predbézné poznamky. Vystavba
klastera klarisek, ale téz data prichodu rady staviteltt do Olomouce (poptipadé
vstup staviteld do zednického cechu) dobre ukazuji na pocinajici rozmach sta-
vebni ¢innosti zejména v padesatych az sedmdesatych letech 18. stoleti. po tomto
kratkém rozmachu vSak doslo k mnohem hlub$imu padu. Uzaviranim Olomouce
jako pevnosti do sebe doslo zjevné k nedostatktim relevantni objednavky rezi-
den¢ni a monumentalni povahy. Situace a zZivotni data Vaclava Bedy jsou toho
dokladem. Jeho pozoruhodné realizace chramovych staveb byly vlastné provadeé-
ny v prubchu jediného desetileti. Poté vime jiZ jen o jeho projektech, které nebyly
realizovany (napriklad zamek v Tovacove), a nakonec se jméno tohoto stavitele
z olomouckych stavebnich déjin pozvolna vytraci. Je snad symptomatické, ze in-
zenyr olomouckého biskupa a arcibiskupa Jan Antonin von Griinenberg se snad
v Olomouci ani neuplatnil. Jestlize na pocatku padesatych let 18. stoleti prichdzeji
za praci na pevnosti do Olomouce novi stavitelé a zednici, o necelych dvacet let
se situace razné méni. Dosvédcuje to i zajimavy dokument z aristokratického spo-
le¢enského prostredi v Olomouci oné doby.?

Dne 17. ¢ervna 1775 napsal spravce dietrichsteinského palace v Olomouci
knizeti Karlu Maxmilidnovi z Dietrichsteinu o §patném stavu objektu a dodal,
ze vlastné zbyvaji jen dvé zdkladni moznosti: bud je tfeba diim radikalné obno-
vit a prestavét, nebo prodat. Odpovéd vitbec nebyla jednoducha, nebot spravce
se okamzité tazal, k ¢emu ze by ale takovy diim v Olomouci byl? A odpovédél si:
»Bylo by neefektivni jej prestavet, protoZe jej nelze pronajmout; jiZ nynije totiz v Olomouci kolem
300 bytil prazdnych a neobsazenych. Ale prodat dim, to by bylo také na povdZenou. V Olomouci
jednes az 100 domil nabizenych k prodeji, a to znacné snizuje jejich cenu®. Pricinou takového
stavu byla prirozené vystavba pevnosti a vojenské hospodartstvi, coz méstu Olo-
mouci velmi ublizilo: ,pevnost vypudila venkovskou Slechtu zmésta a nestastnd ekonomie,
kterd prakticky zrusila zdejsi méstanské vemeslo, rozSituje hlad mezi méstany a rozprostird seina
okolni vesnice amista“.

Tato slova zjevné velmi dobfe dokumentuji stav architektonické produkce
v Olomouci druhé poloviny 18. stoleti. Kolem poloviny onoho stoleti méla Olo-
mouc zjevné $anci vytvorit ur¢ité druhé centrum pozdné barokni kultury na Mo-
rav¢ (podobné jako tomu bylo jiz dfive) a navazat na velké obdobi predchoziho
cirkevniho baroka novymi funkcemi. To, co zpocatku mohlo byt povazovano za
novou Sanci pro mésto, vSak kazdodenni realita pevnosti a vojenské ekonomie
zmafrila. Klaster a klasterni chram klarisek ovSem dodnes ztstavaji urcitymi svéd-
ky oné nenaplnéné moznosti.

22 Kroupa 1983, s. 353.
23 Kroupa 1998a (o Olomouci s. 43-46).
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