KLEUC K CVICENIU — CITACIE

Samozrejme, toto cvicenie pokryva len ve’mi maly zlomok moZnych situacii, kde sa
budete rozhodovat’, ¢i je potrebné citovat’. Difam vSak, Ze Vam aspon z ¢asti pomoze
uvedomit’ si zakladny princip déleZitosti citovania v odbornych pracach. Akakol’'vek
chybne neodcitovana informacia sa totiZ chape ako plagiatorstvo.

ZAKLADNE HESLO: Nikdy neudavaj cudzie myslienky ako svoje vlastné a nikdy
nepripisuj Ziadnemu autorovi tvrdenie, ktoré nepublikoval.

1. This is in congruence with previous findings that persons high in action orientation
generally scored higher on well-being (Baumann et al., 2005, Brunstein, 2001).

Zakladna citacia — predchadzajici vyskum

Vzdy, ked’ odkazujete na to, ¢o sa zistilo v predosSlom vyskume, musite uviest’ autorov Stadie
¢i studii.

Doévod: Vedecké poznatky nie st NIKDY jednoznacné, obzvlast’ nie v psychologii. VZdy ide
o len o podporu pre hypotézy stanovené urcitymi autormi v urcitej Studii. Vysledky moézu byt’
prostym artefaktom metodolédgie, zvlastnost'ou pouzitej vzorky atd’. Nejde teda nikdy

o vSeobecny poznatok a Citatel’ musi vediet’, kde si tvrdenie moéze overit.

Aj ked sme zvyknuti, Ze sa v praxi stretdvame s generalizovanymi zavermi (napr. psycholog
Vam povie: ,,Z deti v kojeneckych ustavoch vyrastaji l'udia s poruchou osobnosti.*), musime
si uvedomit’, ze vzdy ide o zovSeobecnenia na zdklade predikéne;j sily urcitej tedrie,
generalizaciu skusenosti, ktord mohla byt akéhokol'vek povodu. V odbornom texte su takéto
generalizacie nepripustné — mdézeme iba podavat’ predpoklady a dedukcie opierajuce sa

o empirické a teoretické dokazy.

Studenti sa &asto pytaju, pre¢o by nemohli postavit’ pracu na vlastnych uvahach. Je to preto,
lebo uvahy nemaju odbornt hodnotu, kym sa neopieraji o dokazy. Zakladom dokazov su
vzdy tvrdé data a logicka spravnost’ zaverov — nemaju tu miesto prosté pocity alebo
vSeobecné stereotypné predstavy.

2. Socialni integrace, socialni zaclenéni cloveka do socidlni struktury je vyznamnou
determinantou jeho psychické pohody a zdravi.

Vseobecné vyjadrenia

Odlisit’ vSeobecné vyjadrenie, ktoré sme si sami vydedukovali a ktorym chceme vyplnit a
,,okraslit* nas odborny test, od neopodstatneného tvrdenia, byva tazké. Vyssie uvedena veta
je typickou tivodnou vetou ¢eského odborného ¢lanku. Prevaha takychto viet v texte by vSak
bola hrubou chybou pragmatickej funkcie textu — i§lo by o prostt ,,vatu®.



Dovod: Preco vyssie uvedené tvrdenie nevyzaduje citdciu? VSimnite si spojenia, s ktorymi sa
pracuje: ,,Socialna integracia do socialnej Struktiry* a ,,determinanta psychickej pohody

a zdravia“ su vel'mi vSeobecné, priamo neoperacionalizovatel'né pojmy. Ide teda o vel'mi
vSeobecny tivod do problematiky, ktorou sa prakticky hovori iba to, Ze socidlna aktivita
cloveka ma urcite nejaky vzt'ah k tomu, ako sa jedinec v zivote citi.

POZOR! Je nutné si uvedomit’, ze produkcia podobnych viet ako tato sice moze poukazat’ na
Vasu pisatel'skil obratnost’, rozhodne vSak nie je znakom odbornosti. Odborny text vzdy
vzniké logickou syntézou empirickych a teoretickych poznatkov, nie hromadenim nasich
prostych uvah a predpokladov. Je teda dolezité podobné vety obmedzit’ na minimum, a to
dokonca aj v itvodnom odseku.

3. Napriek pretrvavajucim rodovym rozdielom v§ak mnohi autori upozornuju a zdoraznuju
najmd tu skutocnost, Ze cas traveny hranim videohier sa v porovnani s minulostou zvysuje
a tato tendencia zasahuje ako chlapcov, tak i dievcata (napr. Gentile a Anderson, 2003,
Gentile, Walsh, 2002).

Kvantifikatory

Urcite sa v textoch bezne stretavate so spojenim ,,mnohi autori®. Mdze vas zaskocit, Ze

v angli¢tine spojenie ,,many researchers® nie je ani zd’aleka tak bezné. Stretnete sa skor so
spojeniami typu ,,several researchers®, ,,a number of authors®, ,,a certain group of authors*
atd’. Anglicky jazyk je ovela opatrnej$i na presné vyjadrovanie, nez je v nasej kulture
zvykom. (Napr. vyraz ,,potvrdenie hypotézy* by bol v angli¢tine nepripustny.)

Nech je to vSak akokol'vek, ziadny kvantifikator nikdy nenahradi citaciu. Ide o rovnaky
pripad ako pri zdkladnej citacii v uvode — hovorime o vysledkoch vyskumu, musime teda
uviest’ zdroje. Ak je zdrojov skuto¢ne mnoho, mali by sme uviest’ zmysluplné priklady,
(najlepSie metaanalyzy alebo monografie, ktoré zaleZitost’ rozoberaju podrobnejsie a na
globalnejsej urovni).

Je vel'mi dolezZité nemylit’ si zurnalisticky Styl s odbornym vyjadrovanim — vSetky informécie,
ktoré poskytneme v odbornom texte, musia byt’ priamo overite'né a nesmu byt len
odhadnuté.

4. Statistiky poukazujii na to, ze vyskyt depresii v poslednom obdobi rastie, co je zrejme
dosledok sucasného Zivotného stylu (Krivohlavy, 1994).

Zovseobecnené empirické informacie

Opakujem: Je vel'mi dolezité nemylit’ si Zurnalisticky $tyl s odbornym vyjadrovanim — vSetky
informécie, ktoré poskytneme v odbornom texte, musia byt priamo overite'né a nesmu byt
len priblizné. Nie je mozné hovorit’ o Statistikdch bez uvedenia zdroja informécie — teda
pokial’ nejde o reklamny spot z predchadzajuceho storocia...



Uvedena citacia je zvlastna tym, Ze neuvadza zdroj Statistik, ale zdroj samotného tvrdenia, ze
Statistiky poukazuji na vzrast depresie. Je mozné, ze Kiivohlavy v uvedenej publikacii
poskytol strué¢nua syntézu Statistickych informécii.

Dovod: Ak citujeme zovSeobecnenia, ktoré niekto na zéklade analyzy primarnych stadii
urobil za nas, je v poriadku citovat’ autora zovSeobecneni. Musime ale dbat’ na to, aby bolo
skuto€ne jasné, Ze citujeme zovSeobecnenie, nie primarny empiricky poznatok. Ked’ v tom
mame zmétok, je mozno lepSie uviest’ v zatvorke ako primérny zdroj poznatku, tak zdroj
zovSeobecnenia.

Dolezité je drzat’ sa zakladného hesla v ivode. Zoberme si priklad vzrastu depresie.
Predstavte si, ze niekto publikoval §tidiu dokazujicu narast diagndz depresie za posledné
desatrocie. Neuviedol vSak nijaky zakotveny vyklad tohto javu. Iny autor, ktory sa zaoberal

v publikacii pri¢innou podstatou depresie, mohol pouzit’ tento daj (samozrejme odcitovany)
a predniest’ odbornu ivahu o tom, ako na zaklade zmien v socialnych $truktarach a vztahoch
mohlo ddjst’ k narastu depresie za poslednych desat’ rokov. Bolo by nefér pripisovat’ druhému
autorovi poznatok o vzraste poctu diagnoz, ako aj pripisovat’ prvému autorovi myslienku

o kauzalnej podstate tohto narastu. Je vzdy nutné vediet’, na aki hlavna informaciu
poukazujeme.

5. Dragomirecka (2007) se zabyvala prediktory kvality Zivota u starsich osob.

6. Podle A. Smithe (1976) predstavuje sympatie vrozenou lidskou schopnost soucitit s
druhymi.

Meno nestaci — ¢asova ukotvenost’ a naslednost’

Vicsine Studentov pride spravidla dostato¢né povedat’, Ze autorom konceptu ,,zavisti penisu‘
¢i ,,superega® je Sigmund Freud. Ak vSak chceme uvazovat odborne, musime si vel'mi rychlo
uvedomit’, ze Freud tieto koncepty netrusil cely zivot po ucebniciach, ako sme teraz zvyknuti,
ale publikoval ich v jedinej povodnej publikacii v uréitom ¢ase a za ur€itym ucelom.

Doévod: Prosté uvedenie, Ze nejaky autor sa nie¢im zaoberal, je samozrejme netplna
informdcia — Citatel’ autora nepoznd osobne, potrebuje vediet’, z akej publikacie ste Cerpali.
Dolezité ale je aj to, Ze autori svoje koncepty a oblasti z&ujmu menia a vel'mi ¢asto svoje
teoretické predpoklady vyvracaji a upravuju. Nie kazdy Student napriklad vie, Ze Seligman
svoj slavny koncept ,,naucenej bezmocnosti* v poslednych desatrociach vyrazne skritizoval
a nahradil ho pojmom ,,explanatory style®. PoCas Zivota presiel od Studia zvierat k
presvedceniu, Ze u ¢loveka je vSetko akosi inak. Ak citujeme nejakt informéciu, v zasade
necitujeme autora, ale publikaciu, ktora zohrava svoju tlohu v systéme poznatkov

v uréitom Case a na ur¢itom mieste. Kazdy pojem mé svoje miesto v ramci teorie, ktord bola
niekedy formulovand v jedinom pévodnom texte. Ak s niecim suhlasite ¢i nesthlasite, vzdy
suhlasite ¢i nestuhlasite s konkrétnym tvrdenim. Mo6zete napriklad preferovat’ autorov starsi
koncept pred jeho novym konceptom a v pravom zmysle slova s nim ako osobou teda vlastne
nesuhlasit’, hoci sthlasite s myslienkou, ktorej je povodnym autorom.



7. Zo zisteni nasho vyskumného projektu (R. Blaho, 2009), kde mali participanti produkovat
volné asociacie k tomuto pojmu (spracované tematickou analyzou), sa chapanie famy
pohybuje v pomerne sirokom kontextovom rozmedzi od ,,nepodloZenej informacie* az po

klamstvo “, resp. ,,vymysel , pricom prevazuje negativna emocionalna valencia chdapania
tohto pojmu.

Autocitacie

Ked’ hovorime, Ze citujeme publikdciu, nie autora, logicky z toho vyplyva, ze citujeme aj
vlastné publikacie tak, ako kazdé in¢ — s uvedenim mena autora a roku vydania. Je teda uplne
normalne, aby autor napisal Cosi ako: ,,Tento koncept som predstavil vo svojej publikacii
Vyklad snov pred dvadsiatimi rokmi (Freud, 1900).“ Neuvedenie citacného odkazu by tu
podl’a §tylu APA bolo chybou.

Vel'mi pomdze, ak si uvedomite aj pragmatické hl'adisko: V odbornom vedeckom texte je
nepripustné, aby ste v texte odkazovali na nie¢o, ¢o nie je v zozname literatury,

a v zozname literatiry uviedli nieco, ¢o nie je formalne spravnym sposobom odcitované
v texte. Musi tu panovat’ iplna zhoda a formalna presnost’. Tymto spdsobom totiz davate
najavo, o aky typ informacie ide. Nie je napriklad vynimkou, Ze dnes natrafite aj na
redundantny odkaz typu: ,,Freud sa tejto myslienky dotkol uz vo svojej publikacii z roku 1900
(Freud, 1900).“ Dovodom je prosta snaha zdoraznit’, ze skutocne hovorite o riadne citovane;j
publikacii, z ktorej vychadzate a ktord je uvedena v zozname literatiry. Inak by totiz islo

o prosté faktické tvrdenie typu: ,,Druhd svetova vojna sa skoncila v roku 1945.%

8. V nasi studii (Lukavsky, Solcova, Preiss, v tisku) jsme sledovaly vztahy mezi kognitivnim
vwkonem a zpusoby zvlddani stresujicich situaci, tak jak je vystihuje Dotaznik prokativniho
zvladani (Solcova, Lukavsky, Greenglass, 2006).

Nepublikované Stadie

Doteraz nepublikované stadie sa cituju ako vSetky ostatné. Vyraz ,,v tisku® / ,,in press*
znamena, ze ¢lanok v Case pisania vasho momentalneho textu este nevysiel, ale chysta sa jeho
vydanie (napr. profesor vam poskytol k DP nejaky svoj ¢lanok, ktory ¢aka na vydanie).

Vyraz ,,v tisku* sa pise aj v pripade, ze uz viete, v ktorom roku ¢lanok vyjde. Bibliografické
informdacie nikdy neuvadzate, ak ¢lanok este redlne nevysiel. Na druhej strane, vyraz sa pise
IBA v pripade, Ze ¢lanok bol prijaty k publikicii.

Podrobnosti k citovaniu nepublikovanych myslienok najdete v prirucke APA.
Metodologické nastroje

Dotazniky, Skaly a testy st publikacie ako kazda ina. Obycajne byvaju publikované ako
sucast’ inej Studie, pre ktora bol nastroj pouzity, pokial’ sa nejedna o validizacnu stidiu, ktora



priamo overuje psychometrické atributy metddy. Poslednym Stadiom je publikovanie
samostatnej metddy v komer¢nom vydavatel'stve diagnostickych metod ako Testcentrum
Hogrefe. Najlepsie je vybrat’ si na citovanie takll publikaciu, ktora sa priamo zameriava na
dant metodu.

Citujte publikaciu, z ktorej ste vychadzali — nie vSak sekundarne! Je nepripustné stiahnut’ si
diplomovt pracu s dotaznikom NEO v prilohe a citovat’ tito pracu. Pri citovani a pouZivani
samotnych metdd vo vyskume vZzdy dbajte na dodrziavanie autorskych prav.

9. Vysledky zahranicnich vyzkumii nejsou na nase podminky zcela prenositelné, proto jsme
byli vedeni snahou realizovat vyzkum s pomeérne homogennim vzorkem ceskych rodin
pracujicich rodici.

Vseobecné tvrdenie

Je pravda, zZe vysledky niektorych zahrani¢nych vyskumov siz mozno zovSeobecniteI'né na
¢esku populéciu. To ale neznamend, Ze musime menovat priklady tych, ktoré nie st — ide
o prostu opatrnost’, ,,zdravy rozum‘ v rozhodovani, ¢i budeme alebo nebudeme aplikovat’
vysledky inych stadii na nasu populaciu.

Priklad uvddzam hlavne preto, aby som demonstrovala, ze hoci za vyrazom ,,vysledky
zahrani¢nych vyskumov* bezne musi nasledovat’ citacia, s aj celkom zjavné vynimky:-)

10. Matice byla rotovand metodou Promax a Kaiserovou normalizaci.
Statistické metody

V tomto pripade — ako aj vo vic¢Sine pripadov — autorov metddy necitujeme, pretoZe ide
metodu, ktora je identifikovand svojim ndzvom, a pouziva sa univerzalne v Statistickom
spracovani dat.

Je ale nutné si uvedomit’, Ze aj tdaj o pouzitej Statistickej metode sa cituje, ak ide o novu,
alternativnu, ¢i origindlnu metddu spracovania dat. Toho, Ze ste pouzili takto metddu, ste si
ale zvycCajne vel'mi dobre vedomi, takze problémy by tu nastat’ nemali.

11. Pojem paradigma prvykrat pouzil Thomas Samuel Kuhn v roce 1962 (Kuhn, 1997).
Publikované preklady

Tento posledny uryvok je ¢ereSni¢kou na torte, ktora demonstruje princip citovania ako
formalnej nevyhnutnosti. Hoci na oko méze vyzerat’ rozporny odkaz absurdne, vyplyva
z logiky citovania.



Prvou zésadou je, ze citujeme publikaciu, z ktorej sme vychadzali. Ak teda necitujeme
origindl prace z roku 1962, ale preklad z roku 1997, v zozname literatiry uvadzame preklad
prace. Dovodom je aj to, Ze u prekladov ide o Specificky problém — v zasade tu dochddza

k adaptacii, k ur¢itému vyznamovému posunu. To sa napriklad u reedicie nedeje.

Druhou zasadou je to, ako bolo vyssie zmienené, Ze odkazy na citacie v teste sa MUSIA
zhodovat’ s citaciami v zozname literatury. Ak teda v zozname literatiry uvadzame preklad —
¢o by sme pri poctivom citovani mali — v odkaze na citdciu musime tiez uviest’ rok vydania
prekladu. Takto dochddza k vysSie uvedenej zdanlivej ,,absurdnosti®, kde uvddzame rozporny
udaj o povode konceptu. Publikécia, ktordh mame v ruke, je prekladom tej, v ktorej Kuhn prvy
raz pouzil vyraz ,,paradigma®, a teda ide o primarny zdroj. Skutocny ¢asovy udaj objavenia
pojmu sa ale nezhoduje s asom publikacie zdroja.

Zikladom u citacii je nenechat’ sa zlakat’ zdanlivou pragmatickou absurdnost’ou
situacie a zachovat’ formalnu spravnost’. Formalna spravnost’ je totiz podstatou
optimalnej orientacie v mySlienkovych zdrojoch textu, ktorych relevantnost’ je
podstatou vedeckej odbornosti.

Raz mi jeden Student povedal, Ze mu prislo absurdné citovat’ ¢eské publikacie podl'a
»anglofonneho* Stylu APA, a tak odcitoval anglické publikacie podl'a APA a ¢eské podl'a ISO
690. Vel'mi s tymto argumentom vSak neobstal... A neobstoji s nim nikto.

SPECIFICKE PRIPADY CITACNYCH ODKAZOV V TEXTE
Priame citaty a preklady citatov

Priame citaty sa v psychologickych textoch, podobne ako v textoch ,,¢istych® prirodnych vied,
vyskytuju len ojedinele. Obyc¢ajne sa tykaju definicii a diagramov, pripadne zvlastnych
vystiznych tvrdeni, ktoré vyjadruji relevantny, originalne formulovany postoj urcitého autora.
Ak mozete, priame citaty minimalizujte na tieto pripady.

ROZHODNE nepouzivajte priame citaty na jednoduchu reprodukciu faktov, ktoré mozete
akokol'vek parafrazovat’.

Pri uvedeni priameho citatu sa k odkazu pripisuje Cislo strany: (Freud, 1900, s. 23).

Ceski a slovenski Studenti sa neraz vyskytuju v neprijemnej situdcii, kedy chcu priamo
citovat’ zo zahrani¢nej publikécie, ktora nebola preloZena do cestiny. Situdcia je pre anglicky
hovoriaci svet tak neStandardnd, Ze ju prirucka APA ani vel'mi neriesi.

Zakladnym problémom je v tomto pripade to, Ze pri preklade v zasade dochadza
k vyznamovému posunu, a teda citat nie je vlastne vobec priamy. Nejde vSak ani o parafrazu.
Osobne sa drzim tychto zlatych pravidiel:

1. VYHYBAM SA priamym citdtom zo zahraniénych publikécii do takej miery, ako sa
len d4, aby som neskreslila povodni myslienku. Ak ide o skuto¢ne zvlastne vystizné



vyjadrenie, bude pravdepodobné, ze v ¢estine ¢i slovencine aj tak jeho originalitu

v plnom zneni nezachytite. MoZete napriklad prelozit’ len kratke utrzky

v tvodzovkéch a uviest’ pdvodné znenie v zatvorke (a odkazovat’ ako citat s uvedenim
strany).

2. Ak sa dé, pouzijem volny preklad a citat uhram ako PARAFRAZU. Ta moézem
obohatit’ izolovanymi prekladmi zvlastnych vystiznych spojeni podl'a bodu 2.
Definicie, ak neobsahuju vel'mi Specifické formulacie, sa v zdsade snazim
parafrazovat’.

3. Prelozené diagramy ¢ metody st v zasade chapané ako ,,UPRAVY*. V uéebniciach
tak mdzete vidiet napriklad odkazy typu: (upr. dle Freud, 1900, s. 23).

4. V diplomovej praci som sa drzala pravidla, ktoré som nasla vo vSeobecnych pokynoch
k formalnej stranke DP na strankach FF: V texte som uviedla vlastny preklad citatu
a v poznamke pod Ciarou origindlny text s citaénym odkazom a s oznacenim, ze ide
o moj vlastny preklad.

5. Ak priamo prekladate, je nutné oznaéit’, Ze ide o vas§ preklad. NEPRECENUJTE
SVOIJE PREKLADATEL’SKE SCHOPNOSTI — vyznamovy posun je strasiak,

s ktorym bojujti aj ti najskiisene;jsi prekladatelia. Prof. Svancara napriklad vo svojich
skriptach (na zdesenie Studentov) uvadza vsetky citaty v povodnom zneni bez
prekladu — nech sa uz jedna o akykol'vek jazyk...

6. Dbajte na to, aby text, ktory prekladate, bol skuto¢ne original — Freud v anglictine nie
je povodny Freud. Prekladom do anglic¢tiny uZz k ur¢itému vyznamovému posunu
doslo, prekladom do ¢estiny dojde k d’alSiemu. Pritom nemcina moze byt cestine
vyznamovo blizsia.

Sekundarne citacie

Sekundarnou citaciou sa mysli citovanie myslienky autora, ktora mame k dispozicii len
sprostredkovane skrz nejaky sekundéarny ¢i terciarny zdroj. Typické — a vel'mi ochudobiiujice
— je citovanie teoretickych a empirickych poznatkov roznych autorov skrz bezné ¢eské
zhriiujice ucebnice psychologie.

Zakladnym formalnym pravidlom sekundarneho citovania je odkaz v texte typu: (Freud, cit.
dle Kratochvil, 2006).

V zozname literatiry uvadzame LEN ZDROJ, KTORY SME POUZILI, to jest ucebnicu od
Kratochvila. Ak si v§imnete, k menu pdvodného autora myslienky nie je pridany Ziadny
bibliograficky udaj — vSetko je uvedené v Kratochvilovi. Ak ¢erpame zo sekundarneho zdroja,
prenaSame nan zodpovednost’ za dany poznatok i1 pripadné skreslenia. Tie si ale v konecnom
Stadiu odskaceme sami.

PODL’A STYLU APA SA V ODKAZOCH NA CITACIE V TEXTE NIKDY NEPISE
HIN“!!! In“ sa pouziva v zozname literatiry pri uvedeni bibliografického zaznamu ¢lanku
v zborniku alebo editovanej publikécii (pozri prirucku APA). V texte sa neuvadza, nema to
vyznam — cituje sa vzdy meno autora publikacnej jednotky, ktorou je ¢lanok od urcitého



autora ¢i skupiny autorov, nie kniha ako taka. Detaily o type publikécie sa Citatel’ dozvie
v zozname literatury, nie je nutné ich uvadzat’ v texte.

Otazkou je, preco tol’ko Studentov v texte ,,in“ neustale pouziva, a to aj napriek
zdoraziiovaniu, ze je to nespravne. Zakladny problém vidim v tom, Ze sa malokedy stretavaja
s formulaciou ,,cit. dle* alebo proste ,,cit.“. Preco je tomu tak?

SEKUNDARNE CITACIE SU PREJAVOM NEDOSTATOCNEJ ODBORNEJ PRIPRAVY.

V beznych odbornych publikacidch najdete sekundarne citacie len vel'mi ojedinele,

v skuto¢ne zvlastnych pripadoch, kedy je pdvodny zdroj vel'mi tazko dostupny. Citovanie
sekundarnych zdrojov je v inom pripade viac-menej nepripustné. Je dobré mat’ to na zreteli,
ked budete pisat’ teoreticku cast’ ro¢nikovej ¢i diplomovej prace.

Zékladné pravidla:

1. Vzdy sa snazte dohl'adat PRIMARNY ZDROJ. Nemyl'te sa a nestrachujte —
neznamena to, ze ak chcete ,,poctivo* odcitovat’ primarny zdroj, musite ho cely
precitat’. Ak by vSetci vedci Citali kazdé slovo textov, ktoré citujti, vybuchla by im
hlava. Zékladom vsetkého je ¢asto mat k dispozicii ABSTRAKT — pokial napriklad
chcete uviest’ len odkazy na Studie, ktor¢ zistili vztah medzi premennymi A a B,
naozaj Vam staci iba overit’ si vysledky Studie v abstrakte. Uvedenie odkazu
v zozname literatury neimplikuje, ani nema implikovat’, Ze ste danu publikaciu
celd precitali. Ma znamenat’ tol’ko, Ze s istotou viete, Ze informacia, ktoru
podavate, pochadza v uvedenej forme z daného zdroja.

2. Mnoho skusenych vyskumnikov veselo riesi problém so sekundarnymi citaciami tak,
ze prosto opisuju bibliografické zaznamy zo sekundarneho zdroja (napr. odborne;j
prirucky — ,,handbooku). Tento postup neodporucam, lebo v zasade ide o skrytt
formu plagiatu. Takymto spésobom totizZ mozete obsahovo skopirovat’ cell starostlivo
prepracovanu kapitolu autora zhritujicej publikacie bez toho, aby ste sa priznali, Ze ste
jeho knihu vébec mali v ruke, a to nie je fér. Okrem toho z vlastnej sklisenosti viem,
ze informdcie v sekundarnych zdrojoch st neraz naozaj dokladne prezuté a
reinterpretované. Rozhodne odporucam radsej postup v bode 1 — dohl'adajte si
relevantné informacie, na ktoré natrafite v sekundarnom zdroji, v primarnych zdrojoch
a aplikujte na ne vlastnu Struktaru. Ak je primarny zdroj nedostupny, citujte
sekundarne.

3. VYHYBAITE SA v odbornych pracach CITOVANIU BEZNYCH TUZEMSKYCH
UCEBNIC, pokial nechcete citovat’ originalny postoj alebo pohl'ad autora, ktory
v ucebnici vyjadril (napr. vymyslel vlastnl typoldgiu stresovych situacii atd’.).
Vysokoskolské prehl'adové uc¢ebnice majii s pdvodnymi textami len vel'mi mélo
spolo¢ného a neraz sa ani nejedna o sekundarne, ale o terciarne zdroje, ¢i este horsie
(text Ceskej ucebnice vychadza zo zahraniénych uéebnic, ktoré vychadzaju
z handbookov, ktoré vychadzaji z primarnych zdrojov). Je teda dolezité¢ uvedomit’ si,
ze ucebnice nie su tym, cComu sa v anglictine hovori ,,scientific literature®. Je to
vzdelévacia literatura, ktora plni ucel Specificky Struktrovaného orientaéného



materidlu, nie odborného zdroja — je to vlastne Cosi podobné, ako keby ste pri pisani
seminarnej prace cheeli vychadzat’ zo seminarnych prac vasich spoluziakov.

Ak odbornik postavi publikaciu na sekundarnych prameioch, obycajne to znamena, Ze ju pise
viac pro forma nez pre ¢okol'vek iné (pokial’ nechce len podat’ stru¢ny prehl’ad problematiky
a rezignuje na vedecku originalitu). Samozrejme, pozliepat’ text zo stru¢nych zmienok

v uéebniciach je vel'mi jednoduché a rychle, ani zd’aleka to ale nespiia poziadavky na
odbornt analyzu problému.

DalSie zvlastnosti

Ak autor publikoval viacero publikdcii v tom istom roku a vSetky st uvedené v zozname
literatury, odliSujeme ich v texte pomocou malych pismen v poradi zoznamu literatary (napr.
Freud, 1920a; 1920b). To ale plati skuto¢ne iba v situacii, ked’ je zoznam autorov u oboch
publikacii zhodny. Napr. Freud, 1920; Freud & Jung, 1920; Freud et al., 1920) — v tomto
zozname sa jednd o tri rozne zoznamy autorov, aj ked’ na zaciatku je vzdy Freud.

Podrobnosti o pisani citaénych zdznamov v zozname literatiry si preStudujte v prirucke APA.
Nezabudajte, Zze formalne spravne citovanie je NUTNE KONZISTENTNE DODRZIAVAT.
Ako som uviedla vyssie, konzistentnost’ zabrafiuje nedorozumeniam. Pre Studenta, ktorého
praca sa dostane iba do rik vyucujiceho, ktory si ju zbezne prestuduje a odlozi nabok, je
tazké predstavit si, aky vel’ky vyznam ma spravne citovanie pre vedeckych pracovnikov,
ktori su na zaklade svojich vystupov a ich citovanosti v cudzich vystupoch hodnoteni a je na
tom postavené kritérium ich profesionalne;j kvality.



