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Umélecké dilo

Umeélecké dilo je siroky interdisciplinarni pojem, ktery 1ze definovat mnoha zptisoby. Ve své
zékladni podstaté se jedna o vysledek lidské ¢innosti, jehoZz funkci je pfenos estetické hodnoty od
tvurce k recipientovi. Umélecké dilo mtize mit mnoho forem (literatura, hudba, vytvarné umeéni, atd.),
pricemz tyto formy lze témét neomezene kombinovat. Forma, ve které je dilo realizovano, pak
pfirozené ovlivituje zpisob, jakym je prendSena esteticka hodnota i dalsi informace, které chce autor
divakovi zprostfedkovat. Podstatnym znakem je také to, Ze po vytvoreni dila zistava forma neménna.
Na strané recipienta je pak klicovym faktorem to, na ktery smysl umeélecké dilo cili. Zpravidla se jedna
o zrak ¢i sluch, nebo jejich kombinaci (audiovizuélni tvorba). Nejhtie uchopitelnou slozkou funkce
umeéleckého dila je vlastni piijeti uméleckého dila divakem. To je v nejveétsi mife zavislé na osobnim
charakteru divéka, jeho véku, pohlavi, kulturnim a spolecenském zafazeni, vzdélani a mnoha dalSich
individualnich faktorech. Na rozdil od formy dila se jedna o fazi uméleckého procesu, ktera je témet

neomezen¢ variabilni a neni mozné spolehliveé predpovedét jeji vysledek.

Podstatnou soucasti procesu tvorby a prezentace uméleckého dila je jeho funkce. Zatim jsme
zminili funkeci estetickou. Jedna se o nejzakladnéjsi funkci umeéni, kterou lze identifikovat prakticky u
vSech produktt tvlir¢ich procest. Podstatou je pfenos informace plisobici na estetické vnimani
recipienta. V tradicnim uméni se téméf vzdy jednalo o zprostiedkovani libych estetickych pociti.
Estetickou funkci uméni se v pribehu dvacatého stoleti teoreticky zabyval naptiklad Jan Mukatovsky.
Ten mimo jiné zacal nahrazovat slovo ,,krasa“ pojmem ,,funkce, ¢imz reagoval na skutecnost, ze

moderni uméni nevyuziva své estetické funkce vzdy jen k navozeni pozitivnich pocitu.

Dalsi funkce uméleckého dila se déli podle toho, na jaké smysly divaka plisobi, k ¢emu
odkazuji nebo jaké pocity si davaji za cil navodit. Jifi Kulka ve své knize Psychologie uméni rozd¢luje
funkce uméni na funkce biologické, socialni a psychologické. Biologické funkce jsou ty, které pfimo
cili na smysly recipienta, nebo které¢ mu maji navodit pocit uvolnéni ¢i naopak napéti. Socialni funkce
pracuje se socialni identifikaci divaka a vétSinou splyva s funkcemi psychologickymi. Mezi
psychologické funkce fadime funkci poznavaci a vyjadfovaci, vychovnou, psychoterapeutickou, aj.

Jejich cilem je ptisobit na psychickou stranku osobnosti recipienta a vyvolavat tak u né¢j uré¢ité emoce.



Jak jiz bylo naznaceno, umeéni poslednich desetileti s funkcemi Casto experimentuje nebo jich
vyuziva netradi¢nimi zpiisoby. Vysledkem toho jsou umélecka dila, kterd maji divaky Sokovat,
poboufit nebo dokonce znechutit. Obdobnou kategorii jsou pak umélecka dila, ktera jsou v otazce
vyvolavani pozitivnich emoci a pocitli velmi pfimocara, az okata. Takova dila podnitila rozvoj teorie

kyce. Ky¢em se ve svych dilech zabyval naptiklad Umberto Eco nebo jiz zminovany Jifi Kulka.

Ky¢ neni mozné jasné definovat, ani jej oddélit od uméleckého dila. Je to charakteristika
uméleckého dila, kterd je dana strukturou dila, zptisobem vyuziti uméleckych funkci, ale predevsim
individualnim vniménim pozorovatele. Obecné Ize fict, Ze ky¢ je spojovan s modernim uménim.
Moderni dila jsou z hlediska plisobeni na piijemce specifickéd z n¢kolika davodt. V prvni fad¢ je
publikum do zna¢né miry anonymni a je potieba dilo postavit tak, aby bylo v mnoha ohledech
univerzalni a dokazalo tak oslovit velké mnozstvi riznorodych pozorovateltl. Z tohoto diivodu jsou
vyrazové prostiedky dila voleny tak, aby pienasena informace byla na prvni pohled Citelna a ptisobila

dostate¢né silné.

Zatimco Umberto Eco vztahuje teorii kyce predevsim k aspektu masovosti publika, Tomas
Kulka ve své knize Uméni a ky¢ definuje tfi zakladni podminky, jejichz splnéni déla z uméleckého
dila dilo kycovité. Zakladni podminkou je, ze umélecké dilo cili vyhradné na pozitivni emoce
recipienta. Dilo by tedy mélo zpracovavat témata, ktera se vSeobecné pokladaji za krasna nebo
pfijemna. Druhou podminkou je podle Kulky absolutni pfimocarost. Diky tomu ma divak okamzité
identifikovat téma, které dilo zpracovava a sdéleni, které ptenasi, aniz by nad dilem musel sam
uvazovat. Posledni podminkou je uzavienost umeleckého dila z hlediska edukativni funkce. Dilo by

nemélo divaka nijak obohacovat, ani rozsifovat jeho schopnosti ¢i védomosti.

Jak ale v praxi podobné ,,ukazatele” sledovat a vyhodnocovat? Vzhledem k jedine¢nému
charakteru kazdého umeélce i divaka a téméf nekoneénym moznostem, které jejich interakce v ramcei
tvorby, prezentace a percepce, nabizi, to samoziejmé neni dost dobife mozné. Zejména v poslednich
desetiletich se pfedevsim v popularni kultuie setkdvame s obrovskym mnozstvim d¢l, ktera zdanliveé
splituji Kulkovy podminky. Pokud by ale naptiklad populéarni pisen piinesla osobni obohaceni jen

jedinému ¢lovéku mnoha miliond posluchacti, bude podminka stale splnéna?



Zdroje:

ECO, Umberto. Skeptikove a tésitele. Vyd. 1. Pieklad Zden€k Frybort. Praha: Argo, 2006, 367 s. ISBN
80-720-3706-4.

KULKA, Jiti. Psychologie umeni. Vyd. 2., pteprac. a dopl., V Grada Publishing 1. Pfeklad Zden¢k
Frybort. Praha: Grada, 2008, 435 s. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-2329-7.

. Praha: Torst, 1994, 183 p. ISBN 80-856-3917-3.



