tohoto svéta pry¢, / smazano z Zivota [ i z paméti viech Zivoucich.
Zbjvé jen nicota. /| Mé lasky drahé, nevérné, vam jeité jeden-
krat / posledni vzdavam dik. Kazdy to ma znat, / zitfej§i milenci
zas velebit vas budou dal a dal: / ,To viechno bylo hodné lasky,
feknou. ,A on miloval. “ (R. Brooke) Pozdéji (podle Herbenova
svédectvi) pry Capek prekladal mnoho a ze viech dostupnych
literatur (mj. i norskou poezii, a to pfes néméinu, mél totiz norské
spoluvézné) i v Sachsenhausenu ~ neZ z téchto pfekladd se ne-
dochovalo nic.

Zalstek Capkova sachsenhausenského pobytu byl dramaticky.
Po absolvovani piedepsané karantény, kterd byla pro kazdého
nové ptichoziho vézné (byt mél za sebou zkudenost z jiného kon-
centrdku) krusna, byl Capek sice zafazen do tzv. Kunstmalerei
(v ramci podniku Deutsche Ausriistungswerke pficlenéného
k lagru), ale z pomérné klidného ,ateliéru®, kde s ostravskym
malifem Josefem DobeSem a belgickym grafikem Mauquoyem vy-
rabél tyrolské krajinky a lovecké vyjevy, byl vytrZen a vsazen do
tzv. bunkru, éimZ dvojnisob izolovan: jednak §lo o véznici sice
na taborovém pozemku, ale od ostatniho tdborového Zivota piisné
separovanou, jednak zde byl drfen v samovazbé. Ironii osudu
se jeho osobni situace — jak se stalo uZ v Buchenwaldu a jak se
to mélo v Sachsenhausenu ptihodit jeité jednou — radikalné zhor-
§ila v dtsledku dobrého Gmyslu pomoci mu. Néktery z vézeiiskych
éeskych studentd, ktery tu pracoval jako pisaf nebo tlumocnik,
upozornil na to, e Josefu Capkovi je v jeho papirech pfiznan
statut tzv. éestného vézné (Ehrenheftling) 2 %e v Buchenwaldu
se s nim takto také zachazelo. Patrné z rozpakd, co s nim (Sach-
senhausen byl jinym typem lagru nez Buchenwald), piesadili
Capka do bunkru a odtud ho poslali k rozhodnuti na berlinské
gestapo, do jeho véznice na Alexanderplatz. E. Filla citoval ve
své povaleéné vzpomince Capkiv vyrok o Buchenwaldu: ,Peklo,
které Dante nevidél.“ NuZe, proti betlinské véznici byl Buchen-
wald — podle svédeckych vypovédi — idyla: ,,V podzemni beto-
nové kobce bez piivodu Eerstvého vzduchu, v polotmé, kterou
kolem sebe §ifila jedind Zarovka pod stropem, bez moZnosti sed-
nout si nebo lehnout, v puchu z lidskych vykald, bez kapky te-
kouci vody k myti nebo piti, o hladu, ktery ménil lidské tvory
v bestie, bez predepsanych vézefiskych prochazek a za stalého
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fevu dozorcd a vézili, v tomto prostiedi, kterym kromé lidskych
vasni, pudd a nefesti hybaly v pravém slova smyslu vii a §ténice,
bez 1ékafské péle pokryt viedy, jako Job na hnojisti, #il Capek
plnych sedm nedél. V kobce, kterd sté%i stalila pojmout sto lidi,
ve stale fluktuujici spoletnosti Sesti a? sedmi set vrahti, vytrznikd,
pederastl, surovcii, obklopen lidskou spodinou, umirajici i Zijici,
v této kobce trpél tife a bez naikd Josef Capek sedm nedél. Vy-
pravél mi jednou, Ze trvalo plnych deset dni, pokud byl vibec
kdo schopen potitat v tomto podzemnim pekle hodiny a day, ne¥

si mohl sednout! Deset dni stal, zmadkan cloumajicim se davem,

deset dnf dfimal ve stoje na cizim rameni, ne¥ si mohl sednout.
A dalgich &rnact dni trvalo, ne? si zaslouZil misto na zaviiveném
kavalci, ale nikoli sam, nybrZ se stejné zavsivenym spoleénikem,
s nimZ se o pry¢nu po uréitém poétu hodin délil — aby dal odpo-
Cinout utyranému télu a zmuéené dusi“ (I. Herben). Doba Cap-
kova berlinského vézeni se d4 datovat ¥ijnem a listopadem 1942,
do té doby totiz spad4 pfestavka v jeho dopisech adresovanych
domi (po 30. 9. odeslal prvni list zase a% 30. 11. 1942). Do
Sachsenhausenu se vratil, aniz byl vyslychan, a zde znovu poslan
do bunkru, odkud dochézel na nemocniéni ofetfovnu. »Jeho télo,
podobajici se kostfe potaZzené hnisajici kizi, bylo doslova rozesra-
no od hmyzu a mokvalo skoro dvaceti viedy. Biblicky Job ne-
mohl byt zbédovanéjsi, ale Job sachsenhausensky mél vyrovnany
usmév na rtech, jiskrné i produsevnélé odi a §ifil kolem sebe ne-
zdolny optimismus“ (I. Hetben). Poprvé se znovu mezi spolu-
vézni (podle Herbenova uréeni) objevil 18. bezna 1943, potvrzu-
je to i zpateéni adresa na dopise z 21. 3. 1943 (po ptichodu do
Sachsenhausenu to byl blok 51 A, od 30. 9. blok Z, od 21. 3.
1943 blok 51; od dopisu z 22. 1. 1943 p¥idaval k oznaleni 51
dvojku v krouzku, od dopisu ze 17. 9. 1944 udaval blok 40).
Patrné do zati 1943 pracoval Capek stale jako ,,Kunstmaler®, po
zruSeni malifské dilny byl pfeloZen do truhlarny, kde se vyrabély
muniéni truhliky a rakve, az ho lesky medik J. Skorpik vymohl
do tdborové nemocnice, nejdfiv dokonce jako pacienta, pak jako
malife diagrami a anatomickych tabuli. V takové profesi nemohl
ovéem obstat v poslednim taZeni nacistického reXimu, po vyhlase-
ni hesla Totalarbeiteinsatz; tehdy se Capkovi pratelé postarali
o0 to, aby mohl slouZit jako pisaf v nemocniéni laboratofi.
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“V dopise z 5. 4. 1942, teédy jeité z Buchenwaldu — dopisy
musely byt psany némecky a na pfedepsanych tiskopisech —, si
Josef Capek posteskl, jaka libezna, poZehnana skutecnost zanikla
s Karlem, na ného# denodenne vzpomina, a co by se s nim asi
bylo stalo, kdyby nezemiel. V novoroénim dopise 1943 se pak
zminil o tom, %e v bratrdv Gmrtni den (25. 12.) dokonéil a zapsal
sviij Zalozpév na Karla. Zda se, Ze rozsahld clegie Za bratrem
Karlem byla prvni z fady basni, které Josef Capek v Sachsenhau-
sefiu napsal a jejichZ soubor pak vysel v roce 1946 pod ndzvem
Basné z koncentraénfho tédbora. Tyto basné byly Capkovi, po-
dobné jako jeho denikové aforismy zapisované jesté v Praze, ven-
tilem tézkého Zivota, a snad jesté spi§ neZ ventilem béd ventilem
tuh, kdy se &lovék zalykd ‘nedostatkem clementarnich hodnot
skladajicich #ivot;-touhou po drahych lidech, po tviréi praci, po
svobodé¢, kdy sé nemiliZe nadechnout ani lasky, ani atmosféry
rodiciho se dila, ani vzduchu volnosti. Zjevné posledni Capkovou
basni jsou verfe Pfed velikou cestou, dochované jen v tuikou
psaném rukopise a zietelné zrcadlici rozpoloZeni clovéka uréeného
na samém konci valky do transportu (25. 2. 1945 byl Capek ze
Sachsenhausenu deportovan do koncentraéniho tabora Bergen-
Bélsen, severné od Hannoveru). Pokusme se nyni rekonstruovat
historii vzniku a zachrany Capkovjf(;h vers§.

. Co mame k dispozici, abychom sestavili aspon pfiblizny a sou-
driny obraz této historie? 1. Rukopis 120 basni, podle nichz
basnik Vladimir Holan (anonymné&) pofidil vydani Béasni z kon-
centracnfho tabora v roce 1946 (nezafazeny zistaly jen Ctyfi ru-
kopisné basné: tfi piileZitostné, jedna Pisen). Capek psal své bas-
né perem po obou stranach listd nebo dvoijlistt, nékdy je na jed-
notlivém listé (dvojlisté) zapsano nékolik bdsni; celek je volaym
skladem nestrankovanych listd. Tento rukopis zachranil a po valce
predal Capkové roding Capkav spoluvézein Josef Kofinek z Pra-
hy (tento rukopis oznacujeme znackou RK). 2. Rukopis v téZe vnéj-
§1 upravé jako rukopis ptedchozi, obsahujici 23 (rovnéZ nestran-
kovanych) basni, které zachranil Capkiv spoluvézen Josef Dobes
z Ostravy a které predal Capkové rodiné v roce 1962 (oznaleni
RD); jde o basné obsazené uz ve vyse jmenovaném celku (RK),
ale proti nému s fadou drobnych zmén lexikilnich, slovoslednych
a interpunkénich, jejichZ zhodnocenim moZno dojit jednoznaéné
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k zavéru, e basné z Dobefova celku (RD) pfedstavuji verzi
mladii, definitivnéjsi, ze vznikly autorovou revizi odpovidajicich
basni v RK. 3. Opisy basni, které jeité v Sachsenhausenu potidil
na némeckém psacim stroji bez hacéka a Carek Capkiv spoluvézei
Josef Pekarek z Ostravy. Tyto opisy jsou dva. Jeden opis, pofize-
n¥ na volné listy vétitho formatu, obsahuje 60 basni plus dvé bas-
né opsané¢ dodateiné (oznaleni OP 1). Pekarek vyhotovil opis
v péti exemplafich: jeden (a to praklep) si ponechal, ostatni dal
J. Capkovi a tiem dalsim spoluvéziiom (I. Herbenovi, J. Kofin-
kovi a E. Stravovi). Zvlastnosti tohoto opisu je, Ze ma dvoji
strankovani (dvakrat str. 1-25): na jednéch 25 stranach je opis
34 basni (lze jej tedy oznacit OP 1j4), na drulijch 25 stranach je
opis 26 basni a dvou dodatecné ptidanych (OP 1z449). Tam, kde
se Capkovy basné zachovaly ve dvou verzich, kryje se Pekarkav
opis s textem rukopisu Dobesova (s RD). Druhy opis pofidil Pe-
karek na men$i format (OP 2); original strojopisu si ponechal
opisova¢, jeden z neznamého poltu -priklepid obdrzel I. Her-
ben. Tento druhy opis obsahuje 83 basni: znovu pfinasi 34 basni
z prvatho opisu (Cili reprodukuje OP- 134), zbytek jsou basné
nové, v prvnim opisu neobsaZené. 4. Opis 34 basni pofizeny rov-
n& na némeckém psacim stroji, tj. s nejvétdi pravdépodobnosti
rovnéz jedté v lagru, a ptineseny domi patrné vysokoskolaky véz-
nénymi v akei-17. listopad, jejichZ posledni skupina byla sice ze
Sachsenhausenu propuiténa na vanoce 1942, z nichz se viak po-
sledni jedinci trousili domt a% do dubna 1943 (oznaceni opisu
OV). Tituly basni se kryji s jednim celkem uvhité opisa Pekar-
kovych (OP 14), basné jsou viak opsany upravnéji a uz kompo-
novany (napf. basefi nadepsand Uvodni je tu vskutku postavena
do &ela, zatimco v OP 134 je aZ na pfedposlednim misté, atd.).
Dnes, kdy je vétiina svédkt mrtva a kdy vibec jsme pfili§ vzda-
leni dob&, v niZ udalosti byly jesté v lerstvé paméti, miZeme jen
predpokladat, jak se véci vlastné sbéhly. Capek zadal psat basné
patrné poté; co se z Berlina vratil do bunkru a odtud pak znovu
do taborového ,ateliéru®. Tento ,ateliér”, kde pracoval s J. Do-
besem, sousedil s technickou kanceldfi DAW (Deutsche Aus-
riistungswerke), do niZ byli pfidéleni J. Pekarek a E. Strava, oba
z Ostravy jako Dobes. KdyZ v tomto uzkém kruhu 1idi vesla exis-
tence Capkovych basni ve znamost a kdy? si je zfejmé od Capka
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vyprosili, putovaly rukopisy od Dobefe k Pekarkovi, ktery mél
k dispozici psaci stroj a zalal basné systematicky opisovat. Ale
jesté neZ k tomu doslo, Capek zfejmé napsané basné revidoval
novym vlastnoruénim opisem a teprve tento novy rukopis poskytl
(pfes Dobese) Pekarkovi k opisu, zatimco pivodni, star$i rukopis
si ponechal. Soudime, Ze mezi Pekirkovymi opisy je to onen
zv1a¥¢ strankovany celek 34 basni (OP 1), ktery vérné zrcadli
nejstar$i vrstvu Capkovych basni napsanych v koncentraénim ta-
bofe; tvoii ji basné Za bratrem Karlem, Snad nikdo, Cas zajeti,
Vzpominka na Karla, Co viechno, Vzpominka II, Vézefiska pro-
chazka, Vzpominka I, Den i noc, Réno, Cas piili§ pomaly, Sem
a tam, Obrazy, Kdysi, Vitr (O vétie, vidycky), Cekani (Tak stale
¢ekam), Bez nazvu, Stesk, Zjara, Cvréek, Mfifemi, Za bratrem
(Katle, muj brate), V predjaii, Tiseti, Pondéli, Vézefiska pro-
chazka II, Basnici, Rozbtesk, Jako vy, Unava, Sileny, Oblaka,
Uvodni, Na spanek (pofadi v Pekarkové opisu). Pfedpokladame,
ze rukopisy téchto 34 basni (znovu pfipomindme: pro strojopis
nové pofizené rukopisy) zlstaly u Dobese, ktery je pak — jestd
v roce 1943 — propasoval mezi dvojitym lepenkovym podkladem
dvou vlastnich temperovych zatisi — za pomoci spoluvézné O. Svo-
body — své rodiné do Ostravy (zachovaly se viak jen rukopisy
23 basni; ze Dobes vlastnil rukopis viech 34 basni, je pouze nas
pfedpoklad). Takto propaovan byl podle Pekarkovy vzpominky
i jeho strojopis prvnich 34 basni (tj. OP 134). Dodateénym stvize-
nim toho, Ze Pekéarkav opis 34 basni (OP 134) skuteéné obsahuje
nejstarsi vestvu Capkovych basai, je priklep strojopisu, ktery Josef
Capek vénoval E. Stravovi a ktery je na posledni, 25. strané opat-
fen timto vénovanim: ,Eduardu Stravovi, %e tomu tak dobie
rozumél, rad dal a podepsal Josef Capek v tabofe Sachsenhausen
V/1943“ — ani tento dedikovany priklep neobsahuje nic vic ne?
pravé onéch 34 basni (po Stravové smrti v r. 1967 se teato
exemplaf ztratil). Pfedpokladame také, Ze tjchZ 34 basnf se tykala
zafifrovana informace, ktetou o existenci vlastni, vznikajici poe-
zie zpravil Capek svou Zenu dopisem z 18. 4. 1943: , Pokud si
vzpominam, Zefkovy basné se mné& nikdy zvlast nelibily; obsa-
hové, pfipoustim, nejsou $patné, ale forma by chtéla jesté mnoho,
jmenovité v metru je nedbaly; peclivé prepracovani by zajisté ne-
uskodilo. V kaZdém pfipadé jsou to viak daleko lepsi vytvory nez
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jeho horské krajinky” (dopis pfetiskl a komentoval v katalogu
vystavy Capkovy knifni grafiky v Prostéjové 1965 J. Glivicky).
Narazka na krajinky se tykala alpskych scenérii, které musel
J. Capek malovat pro lagrové esesaky, Zefek je samoziejmé Josef
Capek sam. Na fakt, ¥e pide verse, upozorioval ostatné J. Capek
ve své korespondenci s domovem &astéji: dopis z 1. 1. 1943, jak
jsme se uZ zminili, obsahoval zpravu o dopsané elegii na Katrlovu
smrt, v dopise z 15. 3. 1943 psal, %e ,kreslit a basnit jsem, jak
doufdm, také nezapomné&l®, dopis z 16. 5. 1943 ptinesl novou
nardzku: , Dopis, ba ani cely svazek basni by nemohl zaznamenat
vSecko to . . .“

Poté, co malifska dilna byla zrufena a Josef Capek byl pielofen
do truhlarny a posléze zaméstnan v tdborové nemocnici, dostavaly
se jeho nové rukopisy k Pekarkovi ne uZ pies Dobefe, nybrs
prostiednictvim praZského ucitele Josefa Kotinka, ktery byl sbé-
ratelem ver§l napsanych v tdbofe a jehoZ s Capkem seznamil
Herben. Rukopisy, které nynf Pekérek opsal, se vracely ke Ko-
tinkovi; Kofinek byl ziejmé vyhlédnut jako ten, kdo je ma po valce
dopravit do vlasti. ProtoZe viak nemél rukopisy onéch prvnich
34 basni, jeZ zistaly u Dobese, dal mu Capek pro ,zkompleto-
vani® rukopisného celku ony prvotni rukopisy, které jeité psal
v bunkru a které pak opsal pro Dobese. Jen tak se totiz d4 vy-
svétlit, prod Kotinek mohl donést domt rukopis sbirky v uplnosti,
al nebyl pifi tom, kdyZ se opisova&ska akce rozjizdéla, a proé
v téch pfipadech, kdy baseii existuje ve dvoji rukopisné podobé,

donesl vzdy ran&jii (tj. stardi) verzi. Kdy? se potom naskytla nova

moznost, Ze by se Capkovy basné daly ilegalné poslat do Cech,
Pekarek opsal viecky texty, které mél v dané chvili k dispozici,
podruhé (na mensi format); odmyslime-li si v tomto opisu 83 basni
onéch 34 nejstar§ich a znovu opsanych, zbude to, co Ize v Capkové
poezii povaZovat, z chronologického hlediska, za jeji druhou vrst-
vu. (Casové posledni vrstvu pak piedstavuji basné shromazdéné
na rukopisu oznaleném OP 195,5.) Nékdy na jafe 1944 se
Herbenovi skutetné podafilo novy opis poslat domd ve dvou ile-
galnich baliécich. Podle jedné jeho povaleiné vzpominky prvni
bali¢ek dosel, druhy se v8ak ztratil. Patrné na tuto skutednost na-
razel Capkiv dopis ze 14. 5. 1944: ... je mi lito, Ze jste ne-
obdrZela druhy svazek Ozefovych basni; pokud si vzpomindm,
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bylo tam nékolik basni na pamét jeho manZelskych let a jako pro-
jevit dikt jeho viele milované Zené...“ (Ozef fikal Josefu Cap-
kovi po valadsku jeho ptitel, hudebni skladatel Jaroslav Kficka.)
Protoze se pry nékteré basné v opisech jeité za valky dostaly do
rukou autorovy Zeny (u niZ je také jesté za valky cetl V. Holan),
je pravdépodobné, Ze to byly opisy obsaZzené pravé v prvnim
Herbenové balidku. Existuje viak také moZnost, Ze pani Jarmila
Capkova &etla Capkovy verfe poprvé z opisu propasovaného né-
kterym z propusténych vysokoskoldkd. To mohl byt napf. opis
oznaleny vyse znatkou OV a dochovany v pozistalosti basnika
J. Palivce, jemu ho vénovala J. Capkova; prohlasil-li Palivec
(v dopise J. Glivickému z 18. 3. 1963) tento opis za ,jeden
z oklepkd, jak je propasovali studenti do rukou pani Jarmily®,
tlumocil tim asi informaci sdélenou mu kdysi pravé Capkovou
Zenou.

Pokusili jsme se dovodit, pro¢ byla poezie jednou z realnych
moznosti Capkovy nastivajici tvirdi cesty: jednak se vnucovala
jako vyraz komplementarné dopliujici jeho tihnuti k eseji &
ivahové préze, jednak se, esence tisiciletého vyvoje, zdala byt
zvla$t vhodnad k vysloveni esenciality, podstaty lidského Zivota.
Pozdni Capkovy vyroky v tomto sméru, obsazené v Kulhavém
poutnikovi a v souboru Psano do mraki, a ostatné i hojné basnic-
ké citaty v Kulhavém poutnikovi jsou pfitom jen dovrienim ra-
nych zminek, jak jsou obsazeny v Capkovych dopisech J. Pospisi-
lové: ,skladiame s bratrem verse® (21. 4. 1912), ,,Stokrat radéji
bych napsal néjaké verie; to by se mi nadeviechno zamlouvalo
umét je pékné napsat a neriskovat Zadné piili§ $patné pokusy*
(8. 2. 1913); ,,po celé dny musim asistovat pii t&kém zrodu brat-
rovy basn&“ (20. 5. 1913). Prostor Capkova nitra byl takto,
koncem tficatych let, pfipraven pro psani poezie. V podminkach
svobodného Zivota to byla jedna z Capkovych tvirlich moZnosti
vydatné se hlasici o naplnéni. Potomni faktor Capkova uvéznéni
véak tuto moznost razné determinoval dvojim zpisobem: zménil
mo#nost na nutnost a nadto silné ovlivnil povahu této nutnosti.
Piad na dno Zivota vyvolaval hlad po poezii obecné: ,Jim [tj.
ver§im] vdédime, Ze jsme nepoklesli na duchu, ony Zivily v néas
odpor a vzdor, pomahaly ndm udrZovat dobrou naladu a smysl
pro vtip a humor pravé v situacich nejsvizelnéjich a nejne-
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priznivéjsich. (...) Poezie nas spojovala s domovem, s vlasti,
a s ni jsme se necitili sami* (J. Strnadel). Jak by se pfi takovém
padu nezachytil poezie ten, kdo k jejimu psani sdm dlouho smefo-
val? Doposud véak sméfoval do fife jeji svobody jako svobodny
¢lovek, zatimco nyni se utikal pod jeji ochrannou moc jako de-
klasovanec nasilné zahnany do society jedinct izolovanych od
ostatniho &lovéenstva a pfipravenych o lidskd prava. Uz pfi re-
konstrukei vzniku a zichrany Capkovych basni jsme se pohybovali
v oblasti hypotéz, a zistaAvame v ni i nynf, pfi pokusu vylozit
zvla§tni r4z této poezie. Bylo v linii Kulhavého poutnika a deni-

kovych aforismt, Ze Capek sahl po poezii z nejvnitinéjii potieby, -

¥e k ni nepfistupoval z hiediska profesionalniho literdta. Kdyz
psal, netouZil uZ experimentovat nebo podnikat vyboje jako na
zacatku desatych let, chtél byt jen maximalné opro$tén od vieho,
co se stavélo mezi ného a autenticky vyraz jeho osobnosti. Pfitom
védél (a napsal), Ze poezie je vrcholné uméla jsoucnost a jako
takova Ze je silné konvencionalizovana: V svobodnych tviaréich
podminkach byl by Capek mohl vztah mezi zadvazky kladenymi
vrcholnou umélosti a mezi neodkladnou potfebou vicholné auten-
ti¢nosti osobité Fe$it. Mezni situace, v niZ mu nyni bylo dano
tvofit, proménila viak jeho svobodu od pravidel, od apriorismd,
od ohledd zvlastnim zptsobem. Jeho laicismus se nyni uskutenil
jako bezpfedsudetnost vadi konvencim v tom pervertovaném
smyslu, ze odmital brat basnickou konvenci nejen jako pfekazku
pro postup za hranice dosaZeného, nybrz i jako strafdka varujici-
ho setrvavat v dosazeném. Jinymi slovy, Capkovy basné pojaly
i strach z basnické konvence jako konvenci, ktera je na obtiz. Ca-
pek, obklopen jak netufenymi hriizami, tak nebyvalou solidari-
tou, nemohl a ani neumé&l svou poezii vyjit na bilé plochy nezfe-
ného, nevysloveného, za zruSenou zavoru konvenlnosti; musel,
potieboval naopak v fi§i poezie zistat tam, kde se s ostatnimi
mohl citit zajedno, kde mohl prohloubit svou solidaritu s nimi,
a to se mohlo stit jediné na poli jednou uz ptijatého a popular-
niho, &tankového, tradiéniho, tedy konvencionalizovaného. Po-
kud se Capkovy basné nevnimaji na tomto pozadi, je zbytetné se
pfit o jejich criginalitu & neorigindlnost.

J. Strnadel vydal v r. 1945 svéraznou antologii, ,.¢itanku z Ora-
nienburgu® Chléb poezie, priifez onou poezii, kterou studenti véz-
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néni v témZ koncentracnim tabofe jako Josef Capek vydolovavali
ze svych paméti a pak ji vpisovali do sefitkd, aby jim poskytovala
Glevu i posilu. Je pfiznacné, Ze se tato ,,éitanka* sklada pfevaZnou
mérou z velkych ,8lagrd“: z uryvkt z Mije i z Machovy Nodi,
z basni Tomanovych, Horovych a Seifertovych, z Ovidia i Li-Pa,
Baudelaira i Rilka, Apollinaira i Jesenina etc. Strnadel mohl sice
podat jen vzorek poezie, zakreslil viak s dokumentarn{ pfesnosti,
co v daném prostfedi platilo za jakousi normu velké poezie. Byl
to omyl, kdyZ se Capkovy Basné z koncentra¢niho tabora oznaéily
za vytvor ,naprosto nestylizovany®. I ony vznikaly na pozadi tvo-
feném z parddnich {isel poezie, ktera obecnou oblibou ,,zlido-
véla“, anebo prosté z basni od uznivanych jmen. 7 mmnohych
Capkovych basni slySet ozvuk starych mistrd, at téch, ktefi spolu-
vytvafeli zminénou basnickou ,normu®, at téch, ktefi kdysi byli
vlivnou etbou Capkova mladi, at téch, které Capek v davérném
dialogu pfivedl na stranky Kulhavého poutnika. Tak se do struk-
tury basni Jako vy a Na machovsky motiv vepsal Machiv Maj,
basenn Na spanek zalini obratem (,,Byl basnik, ktery ...*) noto-
ricky znidmym ze vstupni basné¢ Slezskych pisni (,Byl u 'nas
basnik, co...), &sla Tisefl a Necht jak chce zle jsou cele po-
stavena na naladé a pisfiovosti Nerudovych Prostych motiva, nebo
pojato konkrétnéji, jeho Listké& Hibitovaiho kviti a Elegickych
hti¢ek, basetr Cas ptilis pomaly koresponduje nékterymi metafo-
rami s Dykovou skladbou V mrtvé zatoce, baseh s nadpisem
K Rilkové basni je osobnim Capkovym doplikem Rilkovy basnz
Andélé (z Knihy obrazi), basefi Podzimu naméle koresponduje
s Cinskou poerzii, jak ji tenkrat u nas zpopularizovaly pieklady &
lépe parafrize B. Mathesia (a jak z ni mnohokrat citoval i Kul-
havy poutnik), basei Kominy skiipaji ma vyslovené antikizujici
raz diky své rytmické struktufe tihnouci k hexametru (samoziejmé
piizvuénému: tj. k Sestistopému daktylotrocheji s patou stopou
daktylskou a Sestou trochejskou, s césurou po tieti stopé) a tim se
také dostava do vztahu ke Kulhavému poutnikovi s jeho &etnymi
odkazy na antické autory. Lze pfedpoklidat, Ze orientace na tra-
di¢ni basnicky repertoar byla:u pisiciho Capka posilovana védo-
mim, %e se jeho poezie zadala opisovat a v opisech §fit mezi
spoluvézni — takové védomi jen té%ko mohlo nezavazovat.
(Ze si takové role svych basni Capek skuteéné byl védom, do-
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svédéuji verSe ,,Sam chory, chorym pro potéchu ptik jaty jsem
se rozzpival...”) A tak jako se témito ozvuky velkjych autort
Capkovy basné viazovaly do kontextu té poezie, kterou prefero-
valo vézefiské spoleenstvi, tak se také zallefiovaly do hotového
systému basnického jazyka uzivinim poetismi a kniZnich vyrazd,
pfesaht a slovoslednych inverzi, rymovych a metrickych schémat,
prosté téch prostfedku, které v olich vefejnosti €ini poezii poezii;
Capek se nerozpakoval bé&Zné (a to bez rafinovaného zaméru) ugi-
vat napf. gramatickych rymu, béfné také pracoval s obrazy jako
»pod pésti udélu”, ,nebesa diti siru”, ,Zatfivou oponou se letai jitro
zveda®, tedy s typem obrazli, které by v souvislostech soudobé
lyriky pasobily konvenéné. Takové jevy signalizuji jisté pfezirani
vyrazu, coZ by byl napf. u raného Capka postoj viibec vylouceny.
Daji se viak uZ na zalatku knihy Psino do mrakd postfehnout
naznaky takového postoje: tam, kde se sama umélcova osobnost
zduraziuje jako nejvlastnéjsi obsah jeho dila, tam, kde ne dilo se
povaZuje za cil tvorby, ale pfemyileni skrze tvorbu, tam, kde se
antiakademickym ismim vytyka pfilisné Ipéni na onom pfisloved-
ném ,jak” v uméni, tam, kde se doznava: ,Byvam s obrazem
hotov, vyrovnan dfive citové neZ technicky. Vim-li u%, co jsem
chtél, ztracivim néco z trpélivého zijmu.” KdyZz se pak Josef
Capek octl na dné Zivota, mohly d¥ivéji ndznaky snadno pfertst
v obrazoborectvi opravnéné pravé bytovanim v holé existenci.
Tak jako piimo polemizoval s ,,basniky imaginarnich bolesti“ (b.
Basnici), tak se vyraz jeho basni da chapat jako nepiima polemika
s postupy modern{ poezie. KdyZ se v citovaném uZ dopise z 18. 4.
1943 wvyslovil kriticky o svych bdsnich, jeho nespokojenost se
vibec netykala toho, co v nich je zkonvencionalizovano: chtél je
naopak v tomto sméru dotdhnout, napt. disledné uplatnit met-
rické schéma. Pfitom ,obsahové” je nepovaZoval — jak se eufe-
micky vyjadiil — za ,8patné”. Citil nesoulad mezi vyznamem a
vyrazem, avSak zceleni, na jaké pomyslel, mélo vzejit z dokonalejsi
souhry autentického vyznamu a zkonvencionalizovaného, tj. ne-
autentického vyrazu. Nepocitoval-li Capek, %e takto postulovana
souhra je ve skutenosti opétovnym rozchodem vyznamu a vyrazu,
musel vychdzet z pfedpokladu, Ze zavaZnost viraza neni rozhodu-
jici, popfipad¢é Ze vyraz Cerpd svou zivaZnost ze zavaZnosti vy-
znamu. Pravé takovy pfistup pfivodil pak uvnitf zavéreéného
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obdobi Capkova literarntho dila viditelny rozpor. Kulhavym
poutnikem Capek odsoudil beletrizovani, resp. epi¢nost jakozto
nadbytednou umélost, jako#to nadbytené zprostitedkovavani mys-
lenky, zatimco v Basnich z koncentraéniho tdbora mu zkonvencio-
nalizovanad umélost nevadila. Uz jsme se tento rozpor pokusili
vysvétlit tim, Ze se Josef Capek svymi basnémi viazoval do tabo-
rového kolektiva a Ze je proto — védomé nebo podvédomé — pii-
zplsoboval poZadavkim, které tento kolektiv kladl na poezii.
Nyai mtZeme jesté dodat, Ze dfivejdi hledani oprosténého, odkon-
vencionalizovaného, autentického vyrazu v zdvislosti na autenti-
cité¢ umélcova nitra pozbylo pro Capka v nenormalité lagrového
Zivota na zavaznosti. Tam, kde se bojuje, a to nepfetrZité, o holou
existenci, o pfeZiti, prestava ziejmé zaleZet na takovych katego-
riich jako autenti¢nost, originalita, aktualizace, modernost tvaru.
A kde piestava zaleZet na tom, co ma byt, vstupuje na scénu to,
co jest a bylo, tvar vybaveny viemi atributy tradi¢nosti, ba i to,
co se k takovému tvaru teprve napfahuje, co ani nema moZnost
ho dotlist. V nouzovych existenénich podminkach i uméni brani
svou stdvajici — a ne budouci — existenci.

Jakkoliv Josef Capek umistil svou poezii v tradiénich rozlohach
basnictvi, nerozplynul se v nich k nerozeznini, uchoval si ve
svych basnich leckteré charakteristikon své piedchozi (neverio-
vané) literdrni tvorby. Tak jako ve svych ranych prézach, dosaho-
val i ve své poezii rad uéinu pomoci dvojdilné stavby (proto je
mezi jeho basnémi tolik &sel o dvou strofich). Pfitom se jen
zfidka spokojoval prostym paralelismem (jako napf. v b. Vézefi-
skd prochazka); Castéji rozechvél vyznamové pole vzijemnou za-
ménou podmétu a pfedmétu v nasledujicich slokach (napi. v b.
Snad nikdo) nebo dvoji protichidnou interpretaci téhoZ pocitu
(napf. v b. Den i noc) nebo shodaym vyznénim plvodné proti-
kladnych predpokladi (napf. v b. Pisefi: Sedou oblohou . . .) nebo
vybitim dvojitosti v blesku paradoxni pointy (napf. v b. Melan-
cholie, A& jeden jen lidsky Zivot, O nadéji). Druhym p¥iznaénym
postupem, ktery si Capek zachoval i v basnich, je jiny typ zdvo-
jeni. Nardzime na néj ve Stinu kapradiny: ,,Nad lesem se klene
modréa kruzba nebes jako nekonedny tsmév. Sam Mir miru dospél
na své nestalé pouti svétem do této lesni krajiny. (...) Tam t
dva, nahofe v mlazi, dychaji ten Mir miru...“ ,Ti dva spife
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viak se zdriuji bliz u bélosti kvétu jahodového, (...) radéji jesté
viak u stinu, ktery je stinem stinu kapradi...“ Cteme jej v Cap-
kové vzpominkovém textu ze zalatku r. 1939: ,Vzpominidm na
samo bratrstvi naieho bratrstvi A vyskytuje se i v Capkovych
basnich: ,,svoboda, tot sam tvilj dech a duch, ba jesté vic / dech
tvého dechu a duch ducha tvého* (b. Tak se rozlétnout). Také
baset A¢ jeden jen lidsky Zivot, napsand na téma, %e sebehorsi
ivotni podminky neodradi lidskou nizkost, vrcholi za pomoci
uvedeného typu reduplikace: ,to tedy vim, / Ze ani v pekle ne-
kond{ se zloba ¢&loved, (..) i v pekle samotném si jedté peklo
pekel stvoiil® Podstata takového zdvojeni (jako napf. ,.duch
ducha®) spodivi v tom, Ze pojem, jenZ je abstraktem odvozenym
z konkrét, sAm se stiva konkrétem pro svou je§té abstraktnéjsi
sebeprojekci — autor jako by zdvojil pojem samotnou ideou toho-
to pojmu. Toto spéni pojmu do stale Cifej§i abstrakce mélo ten
smysl, Ze mél zaznit v absolutni platnosti, ve své suverenité.
Vzpomeiime, e uZ v povidkach Lelia vychyloval Josef Capek
nékteré postavy k pélu abstrakce, napf. typ andélské bytosti aZ
do abstraktni dvojjedinosti svétla a tdnu. Jestlize tam mohlo jit
o literarni ekvivalent jedné silné, nabizejici se, le¢ u Capka ne-
realizované moZnosti maliiské, v textech z tficatych a Ceyficatych
let 1ze zdvojeni tohoto druhu povaZovat za odlesk obecného Cap-
kova tihnuti k reflexivnosti.

Jednou svou polohou suplovala Capkova poezie dokument, jenz
zachycuje vné&j§i udalosti autorova osudu i vyjevy z hermeticky
uzavieného prostfedi koncentraéniho tibora. Jak lze ovéfit pova-
le¢nymi vzpominkami Capkovych spoluvéziiti, vepsal Josef Ca-
pek do svych ver§i zpravu o své samovazbé v bunkru (b. Vézeii-
ské prochdzka) i o pekelnych sedmi tydnech sttavenych ve véz-
nici berlinského gestapa (b. Na spanek), o dlouhych Zekanich na
apelplace (b. Vitr, b. Verse: Jen krokdt nékolik...) i o praci
v truhlarné (b. Rakvi); a také o popravé Sesti uprchlych, ale pak
chycenych a k smrti odsouzenych mladych ruskych zajatct (basen
s incipitem ,,Na popravisté Sel . ..“), o obétech mezi vézni pracu-
jicimi v letecké tovarné (b. Mrtvi z Heinkel), o pfehotkych udé-
lech anonymnich jedinct (b. Sileny, Mrtvého nesli, Mrtvé z vozu)
a obecné o absolutnim zvécnéni lidského Zivota uvnitf koncentrad-
nfho tabora. Ale nad touto zpravodajskou funkei stavala se Cap-
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kova vézeiiska poezie hlasem autorova Zivota vniténiho: jeho las-
ky manzelské a rodinné, jeho tesknéni po bratrovi, jeho touhy
postavit se znovu pied malifsky stojan, jeho vérnosti ptatelim a
rodné zemi, jeho dychténi po volnosti — autor se tu zpovidal z citf,
jez mu diiv, na svobodé, muZsks cudnost zbrafiovala vyslovit. Na
krajni omezeni Zivota treagovaly jeho basné obdobné krajnim
omezenim svych naméth, pociti a obhajovanych principt, ale po
zakonu nepf{imé umérnosti: nad $erymi niZinami vegetativniho ¥i-
voteni zdvihly se v nich azurové vysiny lidského ducha. Toto
krajni omezeni, zrcadlici se v dvojjedinosti nekolika zakladnich
protikladd, pfivodilo jistou tmonoténnost Capkovy poezie. Jeji
pocitovou zékladnou je stroze bud deprese, bud nadgje, je v pod-
staté basnictvim otaznikd (onoho ,kdy uz?“) nebo vykfiénikd
(onoho ,.kéz by!”), ovladaji ji pouhé dva kategorické imperativy:
laska a svoboda. Ale jak tchvatnd je to monoténnost! Pravé
v téchto polohach piesahla Capkova poezie daleko sva vézefiska
vychodiska a stala se nadéasovym vyrazem nejohroZenéjsich a
proto nejprudéich, nejnezbytnéj$ich Zadosti clovéka XX. véku.

7

25. anora 1945 byl Josef Capek ze Sachsenhausenu pievezen
do posledni zastivky na své Zivotni pouti, do koncentraéniho t4-
bora Bergen-Belsen v Dolnim Sasku. Ani o tento pfesun se sam
nepficinil, i tentokrat stiala v pozadi dobfe minéna snaha zachranit
ho pfi Zivoté. Pry na pokyn esesackého lékare, ktery byval pied
valkou asistentem na praZské némecké klinice a mél proto ponéti
o Capkové uméleckém véhlasu, byl Capek zafazen do posledniho
vlakového transportu, aby p#i evakuaci tabora pfed bliZici se vy-
chodni frontou ufel fyzické likvidaci zbylych vézid na misté nebo
pfi péim premisfovani (pro jaké se pozdéji ujal termin pochod
smrti). Capkovi spoluvéziiové se ho snaZili pfimét, aby se z to-
hoto urleni vyvdzal (,,. .. transport znamenal cestu do temného
neznama. Heftlink, ktery si pfetrpél pét let v Sachsenhausenu,
pfisel do nového tabora jako novadek vlera zatleny, byl okraden
o viechno pradlo a Saty, o souktomy majetek, obleéen do hadri,
hladovél bez pomoci . ..“), ale marné; podle shodného svédectvi
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Dobetova a Herbenova pienechal Capek védomé rozhodnuti
Osudu. Nejsme pravi soudit jeho nevili zasahovat do vlastatho
6délu. Pomohl mu aspofi tento fatalismus zmirnit éekani na ne-
odvratné rozuzleni? Pomohl mu unést mudivé napéti, které formu-
loval ve své — ach tolik prosté a dojemné — basni Pied velikou
cestou, v posledni vibec pisemnosti, ktetd vyila z jeho rukou?
»Vzesel velké cesty den / — ddvno pfipraven jsi k tomu: / Zvota
¢ smrti Zefl — / — vzdyt jdes domd — jdes pfec doma!” ,,Domov*
zde Josef Capek pojal v jimavé dvojznalnosti slavaych verdd své-
ho milovaného basnika: ,, Ach v zemi krasnou, zemi milovanou, /
v kolébku svou i hrob svij, matku svou, / v vlast jedinou i v dé-
dictvi mu danou, / v Sirou tu zemi, zemi jedinou, / v matku svou,
v matku svou, krev syna tele po ni.“ V daném dilematu byl na-
konec Capkovi souzen ne domov rodnjych Cech, ale domov mista
posledniho, Zemé.

Transport ze Sachsenhausenu dorazil do Bergen-Belsenu ve
zbédovaném stavu, vézni jeli mnoho dni bez péée a v otevienjch
uhelnych vagénech. V tabofe vypukla tyfova epidemie. I na ni
dovedli sikovni ,lidé” vydélat: davali si platit za ockovaci latku,
ale v injekénich stitkackich méli vodu. I Josef Capek byl pry
takto ofetien. Jeden ze spoluvéziit vydal svédectvi, Ze jeitd
4. dubna 1945 byl Capek naZivu, jiny pamétnik uvadi dokonce
jeté pozdéjdi datum 13. dubna. 15. dubna osvobodily tabor
britské jednotky, ale a% od 25. dubna byly s to, za zui{ci epide-
mie, zavést evidenci nové zemfelych. V ni se Capkovo jméno ne-
objevilo. Mezi repatriovanymi vézni nebyl. Pry zemfel jeité pred
ptichodem Angli¢ant a byl pochovan ve spoleéném hrobd sedmi
tisic obéti.

Nenasel se viak Zadny svédek jeho smrti. Co kdyby tedy prece
jen zil, ale ztratil pamé nebo se propadl do schizofrenie, jak se
nékdy po skvenitém tyfu stdva, co kdyby ho kriticky tbytek fy-
zickych sil uvrhl do propastnych hlubin té2ké melancholie? Plna
neklidu, rozjela se pani Jarmila Capkova patrat po povaletném
Némecku a Norsku, kam bylo na zotaven{ pfevezeno mnocho za-
chranénych véziif, le¢ bezvysledné.

»To, co dava smysl Zivotu, dava ho i smrti (A. de Saint-Exu-
péry).

,Vysoké umélecké dilo je vZdy spife tomhou, vzepétim ne¥
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SRR t
dplnou, uzavienou, koneénou realizaci. Pravé tam a v tom, kde OBRAZOVE PRILOHY
realizuje své optimum, mifl jesté dal, jesté nad sebe vi$“ (Josef
Capek).
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