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ABSTRACT Methodological nationalism is understood as the assumption that the nation/state/society
is the natural social and political form of the modemn world. We distinguish three modes of methodological
pationalism that have characterized mainstream social science, and then show how these have influenced
research on migration, We discover parallels between nationalist thinking and the conceptualization of
migration in postwar social sciences. In a historical tour d’horizon, we show that this mainstream concept
has developed in close interaction with nation-state biﬁlding processes in the West and the role that
immigration and integration policies have played within them. The shift towards a study of ‘transnational
comrnunities’— the last phase in this process — was more a consequence of an epistemic move away from
methodological nationalism than of the appearance of new objects of observation. The article concludes
by recommending new concepts for analysis that, on the one hand, are not coloured by methodofogical
natienalism and, on the other hand, go beyond the fluidism of much contemporary social theory.
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Po prvotnim zmateni nad povahou a rozsahem soudobych globalizaénich procesi soci-
alni v&dci postoupili za rétorické zevieobeciiovanit upadku nérodniho statu a zagali zkoumat
zplsoby, jakymi se narodni stity dnes spife pfetvafeji, neZ bouraji. Stalo se aZ pfili§ ziejmé,
e ndrodni staty a nacionalismus jsou s globalizaci sluditelné. V dobé nariistu globalnich pro-
pojeni jsme sledovali rozkvét nacionalismu a restrukturalizaci celé Fady vychodoevropskych
stath v souladu s narodnimi hranicemi. Soubé&Znost t&chio procestt ndm divd intelektudlni
podnét k Gvaze o mezich naseho pojmového aparatn. Nyni je jednodusdsi pochopit, Ze rozpor
mezi budovinim narodniho statu a globalnimi propojenimi vaimame proto, Ze pfedpokla-
déme svét rozdEleny na nespojité a sobdstadné narodni stity. Dal¥f krok vyXaduje analyzu,
jal koncept nérodniho statu ovlivail pfedchozi a stile ovliviiuje soucasné mysleni spoleéen-
skych véd, vietng nadeho uvaZovani o fransnacionalni migraci.
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formovaly zptisoby vnimani a pfijimani migrace. Tyto nihledy nésledng ovlivnily, atkoliv

stat/spole€nost je pfirozenou socialni a politickou formou modemiho sviéta.?

Clanek je rozdéleny do Sty asti. Prvnd se zabyva Ctyfmi druhy metodoiogiékého naci-
onalismu a ukazuje jejich vyznam pro spoledenskovédné mygleni. Poté demonstrujeme, jak

metodologicky nacjonalismas ovlivnil a omezil badani o transnacionalni migraci, Ve tietf
Casti naCrtavame historickou perspektivu, ktera ndm umo#ni vid&ét budovéni ndroda, kont-

rolu a omezovan] pfist€éhovalectvi a narlistajict zdjem socidlnich v&d o studium migrace jako
vzijemné propojené procesy, odvijejici se v transnacionalnim poli spoleSenskych sil. Ctvrty -
oddil se zaméfuje na posledni fazi tohoto procesu a popisuje nedavné viny vyzkumu globali-

zace a transnaciondini migrace.

AZ nyni, po ztrdt€ Casti moci narodnich stitli ve prospéch transnaciondlnich korporact -

a nadnarodnich organizaci, dokézeme ve zpétném pohledu nahlédnout, jakou podobu na sebe

modernita vzala za poslednich 200 let. Byla uzaviena v Zelezné kleci nacionalizovanych °
statll, které omezovaly a bréanily rozvoji naich analytickych schopnosti. V reakci na soudobé

pojmové osvobozeni zadaly vliv metodologického nacionalismu zkoumat historie (Bender
2001, Rodgers 1998), geografic (Taylor 1996), sociologie (Beck 2000) a antropologie (Glick

Schiller 2000; Glick Schiller et al, 1992, 1995; Wimmer 1996a). MoZn4 bylo t&581 vidst svét
ve tfech rozmérech, kdyZ slunce stalo v zenitu. Veder se stiny prodluZuji a umo#fiuji ndm vni-

s

mat prostfedi v jasnéj§ich obrysech. '
V tomto soumraku zjiStujeme, v jak vyrazné mife byl moderni svét vdy transnacio-

nalni, dokonee i v obdobich, kdy vrcholilo svazovani a omezovani vétiny socidlnich proces(i

narodnim stitem. Transnacionalismus se spife nez neddvnym ditkem globalizace jevi byt

¢ Zatermin vdé¢ime Herminiu Martinsovi {1974: 276f.), ktery jej zminil en passant ve svém &lan-
ku o socialni teorii. Pojem uZiva podobnym zpiisobem jako my v tomto &lanku, Anthony Smith
(1983: 26} zmifiuje tento koncept o desetileti pozd&ji, kdy? poukazije na skutednost, Fe statistiky
a také na nich zaloZeny spoletenskovidny vyzkum &ini z nérodnich spolednosti plirozenou jed-
notku analyzy. Termin je zcela jisté inspirovin pojmem metodologického individualismu, kte-
ry zaved| Schumpeter a zpopularizoval Friedrich von Hayek a ve svych pozdgjdich dilech Karl
Popper. Metodologicky individualismus, obvykle pfisuzovany sociologickému programu Maxe
Webera, spotiva v analyze spoleénosti jako vysledku agregovanych rozhodnuti 2 ¢inft jednotlived,
ktel{ pfedstavuji zikladni jednotky socidlngvédné analyzy. Von Hayekovymi slovy metodologicky
individualismus oznaguje presvEddeni, e , koncepce a nézory zastavané jedinci {...) tvoti prvky, na
JejichZ zikladé musime takitkajic vystavét komplexndjdi jevy™ (von Hayelc 1943: 38). Nage u#iti
pojmu metodologicky nacionatismus je ve srovnani s metodologickym individualismem pongkud
3ir#i. Nezahmujeme do n&j jenom pozitivni a vyslovnd tvrzeni, Ze narody jsou zikladnimi jednot-
kami analyzy, ale rovnéZ price, kieré: (1) ndsleduji tento princip, aniz by tak &inily vyslovng &
dokonce védomég; a/nebo (2) zanedbavaji a prehlizi dileZitost nacionalistické doktriny pro moderni
svét. PrehliZeni a ignorace pfedstavuje druh metodologického nacionalismu, ktery v Idasickych
rozborech metedologického individualismu rozhodng nenachdzi obdoby.

Nagim cilemn v tomto &lanku je pokrogit timto smérem tak, e prozkouméme intelek-
alni potencial dvou hypotéz. Ukazujeme, e procesy budovéni ndrodnich stiti zdsadnd .

" ‘pe’zcela determinovaly, teorii a metodologii spoledenskych véd, konkrétngji jejich diskurz
¢ imigraci a integraci, Jako mefodologicky nacionalismus oznadujeme piedpoklad, Ze narod/
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konstantou moderniho Zivota, skryton pfed pohledem opanovanym metodologickym ngcio-
nalismem. Hodnota zkoumani transnaciondlnich komunit a migrace tedy nespodiva v objevu
n&¢eho nového — agkoliv v soudasném intelektudinim prostfedi pfedstavuje tento piistup
:aelmi vd¥¢nou vyzicumnou strategii — ale v tom, Ze se stavé piispvkem k opusténi pe.r’sp?k-
tivy metodologického nacionalismu. Zevrubni reflexe dé&jin transnacioné!nich socialnich
vziaht a jejich neddvného ,,objevu™ by se tedy mohla stat vhodnym vychodiskem pro obec-
néjsi prehodnocent historie socidlnich véd. MiiZe ndm pomoci rozvinout tthel pohledu ,,pozo-
rovatele druhého fadu®, jak se jednou vyjadfil Niklas Luhmann, z n€hoZ miZeme pozoro'l«a:c
jak socidlni védee pozorujici socialni svét, tak i nasledky, které to na tento svét mé, stejné
jako zplisoby, jimiZ sociélni sily ovliviuji ndhled socidlnich védci.

Ti druhy metodologického nacionalismu

N&§ vyklad se soustfedi na trendy, jeZ vniméme jako hlavni a dominantni ve spoleten-
skov&dném mysleni minulého stoleti. Nevénujeme se dobovym proudim, kieré hf:gemon—
nimu diskurzu protitegily. Hlavné v &asech umocnénych globélnich propojeni se obje\(ovz,tly
teorie, jez tento vyvoj odraZely a poskytovaly nistroje analyze nezabarvené metpf:l@l(’)glcl(ym
nacionalismem. Nejviditeln&jii z téchto proudi:-byla marxistické tradice v pohtick? ekono-
mii, ktera vzdy vénovala pozornost kapitalismu spide jako globalnimu systému neZ jeho spe-
cifickym narodnim manifestacim, a zejména vyzkumy imperialismu Rogy Luxemburg :51 dall—
$ich pred prvni svétovou vélkou, kdy transnacionalni ob&h komodit, kapitalu a pracovmrch Sl,l
dosaht svého prvniho vrcholu. Wallersteinova teorie svétového systému néieii.ke druhé VlIl.E:
teoretizace rozvijejici se v 70. letech minulého stoleti, kdy transnaciondlnf spojeni opét posi-
lovala a mnoZila se. Druhou a stejné dileZitou vyvojovou linii nezahrnutou do nasi rozpravy
je metodologicky individualismus v jeho riznych formdch, v nichZ anal;’fze.l nespo%éhé na
vyslovnou referenci k v&t&im spolecenskym celkiim (napifklad Skola mezni uZiteCnosti a racl-
onalni volby v ekonomii a politické v&dé &i interakcionismus v sociologii). o

Tyto pHstupy viak zfistaly nesourodé a neovlivnily program spoleCenskych véd stejnym
zpiisobem, jako proudy rozebirané v tomto &lanku, Epistemické struktury a pr’og'rai?ly hl:fw—
niho proudu socialnich véd byly fizce spojeny se zkuSenosti utvafeni quefnlho ngrodmlho
stitu a touto zkuenosti formovany. Globélni sily transnacionalniho kapitalismu a imperia-
lismu, které dosahly svého vrcholu pravé v dobé, kdy se spole€enské vEdy formovaly jak?
nezévislé discipliny, zanechaly v zékladnich paradigmatickych piedpokladech téchto oborn
jen mélo stop a ziidka se stivaly pfedmétem systematické reflexe. . o .

Nasim vychozim bodem je klasicka socialni teorie, kterd vyjime&né s11F1é ovhvn'ﬂa socio-
logickou tradici. Jak opakovang poukizala celd fada autord, slabinou kia51.cl-(é teorie moder-
nity je vyklad vzestupu narodnich stitd, stejnd jako nacionalismu a etnicity (Esser 1988,
Guiberneau 1997, Imhof 1997, A. D. Smith 1983, Thompson a Fevre 2001). Podle Marxe,
Durkheima, Webera a Parsonse rostouci diferenciace, racionalizace a modernizace spoled-
nosti postupné oslabily vyznam etnickych a nérodnich sentimentd. Vé‘{.éina klasicke lvel?(é
teorie byla zkonstruovana jako sled socio-strukturalnich typd (od fendalismu pies kapltallls—
mus ke komunismu, od Gemeinschaft ke Gessellschaft, od organické k mechanické solidarité,
od tradiéni k moderni spoleénosti a tak déle). Nacionalismus byl pfipsdn rang€j§im stupfitim
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éIni fenomén byl nacionalismus povazovan za pfechodnou fazi na cests k moderni, raciona-
izované a individualizované tfidni spoleénosti zaloZené na zasluhach. Nacionalisomus a patri-
- otismus maly byt brzy vymyceny proletafskym internacionalismem (Marx a Engels) nebo

o pozdgjsim vice rozliSujicim pohledu Maxe Webera viz A. D. Smith 1983 3 1-33).

Tato schémata se obrnila proti zdreujici a zjevné skutednosti, ¥e nacionalisticka poli-
tika a konflikty utvately d&jiny 19. a 20. stoleti. Tuto imunity velké teorie zaji¥fovala hie-
rarchickd délba price mezi akademickymi disciplinami. Zkoumani vzestupu nacionalismu, -
naredntho stitu a etno-naciondlnich valek v Evropé 19. a raného 20. stoleti bylo své&feno
historii — s n€kolika vyjimkami, jakou je napFiklad kratka esej, kteron Durkheim napsal bez-
prostiedng po prvni svétové valce. Skupinové identity a procesy budovani niroedt mimo
prostor Evropy a Spojenych statd byly uéinény doménami antropologie a pozd&ji politické
védy. Tolik odsuzovand neschopnost socialni teorie, kterd a# do 80. let 20. stoleti nedokAzala -

postihnout vyznam a zdroje nacionalismu v modernim svéte, miZe byt Casteéné pFipsina této
disciplindrni délbe prace, jeZ se ustanovila na zatatku minulého stoleti (Wimmer 1999),

Vyjimegné silné se projevila ve spoletenskych védach ve Francii (Taguieff 1991: 46)
a' v Nemecku, kde sociolog Otto Hondrich (1992) citil potiebu vyiknout vefejné nostra culpa
za opomijeni nacionalismu jako predmétu socidlni teorie {viz Radtke 1996). V anglosaském |

svéte daly rané prace Deutsche, Kedouriho, Gellnera a Smithe o nacionalismu ziklad dobfe

zavedené vyzkumné tradici rozvijejict se od 80. let 20. stoleti, zejména v polj historické socio-

logie (cf. Thompson a Fevre 2001), nicméné bez v&t§iho viivu na socidlni teorii stiedntho
proudu.

Mnohem zisadn&j8i pfidinou tohoto mldeni o pfetrvavajici dileZitosti narodnich prin-
ciplt v8ak byl metodologicky problém, na ktery pfed dvéma dekadami poukazal Anthony

Smith (A. D. Smith 1983: 26). Presvideni, ¥e nacionalistickeé formy inkluze a exkluze spo-

Juif nade spole¢nosti, tvofilo neviditené pozadi dokonce i toho nejsofistikovangjsiho teoreti-
zovéani o podminkich modernity. Socidlni védy se nechaly ovladnout zdanlivou ptirozenosti
a danosti svéta rozdéleného na spolegnosti hranicemi narodnich stati {(Berlin 199%). Billigiv
(1995) popis diskurze kazdodennosti a kafdodenniho Jjednani plati stejng tak dobfe pro
setkan{ velké teorie se socialnim svétem: JelikoZ byly strukturovany podle principé narodniho
statu, staly se tyto principy natolik rutinné pfedpokladanymi a ,bandinimi*, Ze nakonec zcela
zmizely z dohledu.

Metodologicky nacionalismus tedy zabranil skuteénému porozuméni povaze a mezim
moderniho projektu. Dal vzniknout systematické slepot€ vii¢i paradoxu, Ze modernizace vedla
k ustanoveni ndrodnich komunit v modernf spole¢nosti, Gdajné ovladané principem vykon-
nosti. At jiZ Parsons a Merton, nebo Bourdieu, Habermas a Luhmann, ani jeden z téchio
autorii se n&jakym systematickym zpisobem nezabyva naciondlnim rémeem statd a spoled-
nosti modern{ doby. Co vic, tyto teorie modernity opomijejici koncept néroda byly zformulo-
vany v prostfedi rychle se nacionalizujicich spoleénosti a stétt a nékdy, jako v p¥{padé Maxe
Webera a Emila Durkheima, v predveder nebo kratce po nacionalistickych valkdch.

PehliZeni narodnich rameit modernity je oviem pouze jednou z forem metodologického
nacionalismu, Druhou variantou, pfiznadnou pro empiriétéji orientované postupy socidlnich

- g

contifiva socialni evoluce. Jako tradiéni, pospolitostni, askriptivni, burZoazni ¢i pfed-racio- .

" post-vlasteneckym ,idéal humaine® (Durkheim; viz A. D. Smith 1983, Guiberneau 1997; -
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vid, je povaZovat naciondlni diskurzy, agendy, loajality a d&jiny za samozfejmé, ’anii lzy byly
problematizovéany €i u€inény samostatnymi objekty analyzy. Misto tohg jsou n.aroc_lfne oh’ra-
ni¢ené spolenosti chapiny jako pfirozené dané objekty studia. Nés%edu}e nékolik nazornych
piikladil naturalizace narodniho statu v riznych disciplindrnich tradmfch. .
Mezinarodni vziahy pfedpokladaji, Ze narodni staty predstavuji adekvéini entity pro
zkoumani mezindrodniho svéta, Zatimco anarchickd povaha tohoto mezistétnﬁ%o fyitemu
a proménlivi dynamika hegemonie a polycentrismu byly podro.bnf“a rozc?bire:my, teme’r. .zadne
vyzkumy se neptaly, pro€ se tento mezinarodni systém stal .mezmarrogmm (;?dn011 vy_)mﬂc’cn{
je Mayall 1990). Podobné i povaledné studium nové nezévxslych‘ statd povazovalo bludovavr}1
néroda za potfebnou, i kdy¥ ponékud chaotickou sloZkn dekolonizaéniho procesu (viz napii-
Idad Wallerstein 1961). Zadéani vystavét Zivotaschopnou narodni kutturu bylo zé.sluhoul pro-
jekce vize budovani zapadnich nérodnich stati coby obecného modelu vaimino jako zj e\{ng
disledek dalsich nikolt modernizace. Budovan{ naroda a utvafeni stitu §ly v dilech teoretikdl
modernizace, jako napiiklad Lernera nebo Rostowa, pfirozend ruku v ruce, protoZe model
parodniho statu pfedstavoval jediny myslitelny zplsob politického uspofadani. . ’

Ekonomie zkoumala hospodafstvi narodné ohranienych entit nebo jejich vzajemné
vztahy zprostiedkované obchodem, toky kapitalu a podobnd. Od vydani Pojedndni o pod-
staté a pivodu bohatstvi ndrodi’ (An inguiry nto the nature and cmfses ?f tffre wecf!!th
of nations) Adama Smithe (A. Smith 1983/1789) a — na kontinentu — veledila Frledricl.la Lista
Nérodni soustava politické ekonomie (Das nationale System der politischen Okfmom?e) .(Llst
1974/1856) se rozdé&leni domici ekonomiky a zahraniénich vztahi stalo vﬁcliélm'prfnmpe'm
pre vyvoj discipliny. Je pfiznadné, Ze List nazval ekonomické procesy ohraniene natrodmvrjﬂ
statem terminem Vollkswirtschaf?, doslova hospodafstvim lidu. Smith v fivody ke svému tfi-
svazkovému magnum opus vysvétlil, Ze zamy3li objasnit vyuZit{ prace a kapitfilg M riiznych,
vice & méné civilizovanych narodech. John Maynard Keynes a dal3f stéZejni politi¢ti ekono-
mové 20. stoleti zistali v&rni tomuto pohledu a povazovali rozdil mezi ndrodnim domdacim
hospodatstvim a mezindrodni zahraniéni ekonomikou za samozfej my )

Metodologicky nacionalismus charakterizoval dokonce i pozdgjsi pokus?( piekonat tatfo
omezeni perspektivy a popsat v&$i, nadndrodni hospodafské systémy. Zat}.rnco od Feorle
zévislosti se ofekévalo prekondni zaostfeni na jeden narod v americké teorii mOdBi’[l.lzaC?,
pouze jej nahradila modelem vykofistovini a dominance mezi narodnimi staty, ¢imZ tmpli-
citné reprodukovala narodni stat jako zékladni jednotl analyzy (cf. Luton 1976).

Moderni dé&jiny byly z vét§i d4sti, a¥ do 90. let 20. stoleti a s pracemi Immz'mue%a
Wallersteina (1974} & Erica Wolfa (1982) jako vyznamnymi vyjimkami, p.sé-ny jako ﬁlsto?ie
jednotlivych nérodnich stath &i jejich vzajemnych vztahll — Casto jiZ bez o¢ividng na'cm:}ahs:
tického cile legitimizovat konkrétni projeki budovani nareda, jak tomu bylo dct dl:uh,e svétové
valky, aviak stale pod silnym vlivem metodologického pfedpokladu, Ze konkre’m'! nérod b}u}::
pfedstavovat stdlou jednotku pozorovani napiié vemi déjinnymi transfor{mac?mll, onu ,,vée”,
jejiZ zmény méla historie popsat. Tente ndhled nadale vladne nové oZivené historiografii,

3 Posledni teské vydini pod timto titulem — 2001, Praha: Liberalni institut. Pfeklad Viadimir Irgl
(pozn. prekl.).
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*~d&iném uméni a archeologii na mnoha vychodoevropskych univerzitich, véetng4éch feckych -

'_'(Kéii"ékasidou 1994; Niculescu v tisku).

reZimu ¢&i narodné-budovatelskych agend na podiizend populace, které studovali.

Kdy? antropologové pracovali v komplexnich spoletnostech, vetnd industrializovanych
zemi Zapadu, metodologicky nacionalismus opét urtoval, co vidéli. Antropologie etnickych :
skupin v modernizujicich se nebo priimyslovych narodnich statech je méla sklon popisovat |
Jako kulturn& odli¥né od ,v&t¥inové* populace vzhledem k jejich odlignému historickému .

pivodu, vletn€ déjin jejich migrace, misto toho, aby nahlédla tyto rozdilnosti jako nasle-

dek zpolitizovéni etnicity v kontextu samotného budovéni narodniho statu. Jen¥e klitovou :
soudasti projektu narodniho statu bylo definovat viechny populace neuznivané za reprezen-
tantky ,,narodni kultury* jako rasové a kulturng odli$né, a vytvofit tak jinakost, ktera napoma- ';
hala snahdm o vybudovan{ jednoty a identity (Glick Schiller 1999a, 1999b, 1999¢; Williams -
1989; Wimmer 2002). Antropologie tedy reprodukovala a naturalizovala pohled vychazejici

z centra vznikajiciho narodniho statu,

Naturalizaci nirodniho statu tedy miZeme najit v riiznych disciplinach a2 mnoha intelek-
tudlnich obménach. Naturalizace vd&di za svou silu rozdéleni projektu spoledenskych véd do
piihréddek vicerych ,,nérodnich® akademickych domén, tedy procesu siln€ ovlivnénému neje-
nom samotiym nacionalistickym myglenim, ale také institucemi, které organizuji ndrodnf stat *
a Idi smérovani spoledenskovédného mysleni na univerzitach, ve vyzkumnych institucich
a vladnich think-tancich. Je vymluvné, %e dokonce i v soudasnosti je mimofadng t82ké zabez-
petit financovani pro nadnarodni srovnavaci vyzkum, jak v poli migrainich studii ukizala :
neddvnd zprava (Henke 2001). Hlavni vyzkumné programy dotagnich organizaci se orientuji .

na fedeni narodnich problémit v hospodatstvi, politice a socialnich stuZbach. Ve vE¥ing statd

js0u univerzity napojeny na narodni ministerstva $kolstvi, jez upfednostiiufi vyzkum a vyulu

témat ,nérodniho vyznamu“. Akademie jsou - s vyjimkami, jako naptiklad v Némecku
— obvykle ,ndrodnimi* a nékdy hraji dilezitou roli v uchovavéni kulturniho dédictvi naroda,

coZ je nejvice patrné ve Francii. Kdy? k tomu pfidame skutetnost, Ze téma¥ viechny statistiky

a dal8i systematické zdroje informaci jsou vytvateny vladnimi resorly narodnich statd, a tedy

berou nérodni obyvatelstvo, ekonomiku a politické ziizeni jako sviij piedem dany pfedmst

zajmu (Favell v tislu), je ndm jasné, proé se naturalizovéani narodniho stitu stalo pledni for-
mou metodologického nacionalismu v povalednych socidlnich védach.

Dali druh naturalizovéni nérodniho stitn spodivd ve zlehdovéni role nacionalismu
pfi budovéni modernich stat tim, %e se analyticky odd&luje vzestup nacionalismu od roz-
voje moderniho stitu a demokracie. Timto zpfisobem se narodni rAmec zkuSenosti budovani

#nin Vi antropologii mél metodologicky nacionalismus rozmanité a zékefné nésledky, |
‘zejména pote, co tato disciplina opustila difuzionismus a pfiklenila se k funkcionalismu jako -
svému viidéimu paradigmatu. Antropologové Sasto predpoklddali, Ze jimi zkoumané kultory |
byly jednotné, organicky zasazené do konkrétnich teritorif a v nich ukotvens, a reproduko- ;
vali tak obraz socidIniho svéta viastni nacionalistickému my$leni, v ném? je tentorozdélen na
pevne ohraniené, kulturng specifické jednotky (Basch et al. 1994; Wimmer 1996a), Navic 5
rani antropologové definovali své pole badani negativni extrapolaci zapadni zkugenosti budo-
vani narodnich statfi: jejich privilegovanym predmétem se staly kmeny bez modernich stitd -
a etnické skupiny ve fézi pfed ndrodem, pfidemsz systematicky ,,pfehliZeli* vliv kolonialniho

Andreas Wimmer a Nina Glick Schiller: Metodologicky nacionalismus a pohled za jeho hranice

moderniho statu a demokratizace stava téméf neviditelnym. Stat a ndrod se stdvaji dvéma
samostatnymi pfedméty zkoumamni. Vétsina odborniki na nacienalismus se v&novala narodu

| jako doméné identity. Nirod je chapin jako lid, ktery sdili spoledny piived a dgjiny, coZ

ukazuje jeho sdilena kultura, jazyk a identita (Cathoun 1997, McCrone 1998, A. D. Smith
1998). Naproti tomu ,,stat” je obecnd chapan jako svrchovany systém v1ady na jistém tizemi.
Na zdkladé toho se v politologii coby hlavni proud vynofila teorie, kterd nahliZi stat jako
neutralni hraci plochu pro rizné zdjmové skupiny — ¢im# z obrazu vyluduje skutecnost, Ze
modern{ stat vstoupil s nacionalistickym politickym projektem do symbiotického vztahu. To
plati dokonce i pro sofistikovana pojednini o modernizaci statu, jako je Giddenstv (1995)
Narodni stat a ndsili (Nation-state and violence).

Mnozi autofi, ktefi piekonali tuto segregaci a systematicky zlkoumali vztahy mezi budo-
vanim niroda a modernizaci statu, upadli do jinych forem naturalizovéni narodniho statu.
Pro Emesta Gellnera’ je tak vzestup nérodniho stitu nevyhnutnym disledkem industrializace
spolenosti, jelikoZ poskytuje kulturné homogenni a komunikacné celistvy prostor, ktery
zdynamizované hospodafstvi ,potiebuje™ (Gellner 1983). Pro Anthonyho Smithe (1995) jsou
pouze nirody a ndrodni staty schopné poskytnout pocity bezpeé, identity a kulturni pohody,
jeZ potiebujeme v rychle se ménicim a globalizujicim se svété. AZ béhem posledni dekady
byly tyto klapky metodologického nacionalismu sgfmuty, kdyZ se podaiile piekonat dichoto-
mii stitu a naroda bez padu do pasti naturalizace narodniho statu (Breuilly 1993, Mann 1993,
Wimmer 1996b a 2002).

Metodologicky nacionalismus taktéZ scgreguje demokracii od naciomalismu. Déjinnd
a systémova logika, jeZ je spojuje, byla vymazana z na#f historické paméti. VétSina soucas-
nych teorif a d&jin demokracie, zejména pojednani politickych filozofli, tuto vazbu zane-
dbava. VEimaji si vnitini dynamiky vyvijejicich se demokratickych politickych zfizeni,
a piitom zirdceji ze zietele nacionalistické principy, které historicky vymezily jejich hranice
— s nékolika vyjimkami, jakymi jsou Snyderova (2000) nedavna publikace Od voleb k nasili
(From voting to violence) ¢ esej gruzinského filozofa Ghii Nodii (1992).

Nasledkem této dvojité segregace se nacionalismus jevi jako sila, kterd je d&jinam budo-
vani zapadnich stati cizi. Misto toho je projektovana na jiné — na krveZiznivé balkanské viidee
nebo na ¢leny africkych kment, z nichZ se stali nacionalisié. Pfedstava budovéni zépadniho
statn se zmeénila na ne-narodni, ob&anskou, republikanskou a liberalni zku$enost, zejména
v textech politickych filozofi jako Rawls (Sen 1999). Segregace a pfemisténi jsou tudiz fizce
spojeny. Etne-nacionalistické valky a nésili, vytladeny z d&jin vlastniho statu, se opét objevuji
v soudobych kulisach vzdalenych mist. Nicméné to, co dnes oznadujeme jako etnické &istky
¢l etnocidy a zhmusené pozorujeme na ,,vZdy problematickém Balkdnu® nebo v ,tribalistické
Afiice®, byly ve skutefnosti konstanty evropské historie budovani narodl a formovani statl,
od vyhanéni cikdnid za vlady Jindficha VIl nebo muslimd a Zidil za Ferdinanda a Isabely aZ
po Bartoloméjskou noc ve Francii nebo eufemisticky nazvanou ,,vyménu obyvatelstva® mezi
Tureckem a Reckem po podepsini Lausannské smlouvy. Mnohé z téchto epizod zmizely

4 V Zeéting Gellner, A. 1993, Ndrody o nacionalismus, Praha: Josef Hifbal. Pieklad Fifi Markus
(poza. piekl.).
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pdif._éc"ibmi-_f a moZnd zapomenuty byt musi, jestli ma byt budovani néroda
‘pred vice neZ sto lety nazna€il Ernest Renan (1947/1882).° :
Podivejme se nyni na tieti a posledni druh metodologického nacionalismu: na teritoria-
izaci imaginace spoletenskych véd a ziZenf anatytického zab&ru na hranice narodniho stitu.

SociAlni védy si vypéstovaly obsesi popisovani procestl uvnitf hranic narodniho statu, vyme- :

nirodnostné definovanymi Gzemimi. PouZijeme-li obraz vypijdeny od Giddense (1995), sit

socidlniho Zivota byla utkéna v nddobé narodni spole¢nosti a viechno, co jeji hranice pre- _
sahovalo, bylo analyticky odstfiZeno — podobné jako paladinka po naliti na horkou plotnu
nabyva ohranieného tvaru, oddgleného od zbytku tésta, kdyz piejdeme ke kuchyiiské meta- .

zda spole€nost determinuje konéni jedineil, nebo naopak zda socislni strulctury vznikaji na
zékladé individudlniho jedndni. TéméF viibec nebylo zvéZeno, prod jsou hranice této spo-
leénosti jako nddoby narysovény tak, jak jsou, a jaké nasledky vyplyvaji z tohoto metodolo-
gického omezeni analytického horizontu — ¢imz byly preshranitni vazby a procesy z obrazu
zcela odstranény, ;
Zajimavé je, Ze totéZ plati i o spoledenskovédné analyze samotného procesu budovani
narodniho statu. Koncepce moderniho statu a narodnf populace se historicky vyvijely spise -
v pfeshraniCnich ne? teritorialng omezenych narodnich prostorech (Glick Schiller a Fouron
2001a). V mnoha pfipadech byly tyto pfeshraniéni prostory vymezeny praxi a ideologii kolo- |
nidlni a imperidin{ nadvlady, zatimco ideje svichovanosti lidu a republikanské nezévistosti
se formovaly v pfeshraniénich sitich vzd&lanych kruhi. Musime uvaZovat vné ramee domi- |
nantnich nérodnich diskurzd, abychom zhlédli tyto pieshraniéni zéklady konkrétnich pro-
Jektii budovéani narodnich stétd, abychom spatiili dynamiku mezi anglickym ovladnutim Irska
a anglickou nérodni identitou nebo spojitost mezi francouzskymi idejermi ob&anstvi a civili-

zagnimi koncepty a francouzskym kolonislnim projektem (Lebovics 1992). Pfijmutim pfevia- -

dajiciho paradigmatu, kter¢ rozdéluje véci statu na vnitini nérodni zaleZitosti a mezindrodni
zaleZitosti odpovidajici vztahiim mezi jednotlivymi staty, se historie tohoto pieshraniéniho
a transnacionalniho budovéni nirodniho statu stava neviditelnou. Psani nirodnich déjin tuto
neviditelnost ndsobi tim, e uzavira vypravéni do rimce statnich hranic. '

Tfemi variantami metodologického nacionalismu, kieré jsme napfic disciplinami a obdo-
bimi odHi8ili v naSem four d'horizon, jsou tedy piehliZeni, naturalizace a teritorialni omezeni. -
Tyto tii typy se protinaji a vzdjemné posiluji a vytvareji tak koherentni epistemickou strule-

turu, zpisob nahliZeni a popisovani socialniho svéta, ktery posiluje sam sebe. Tyto tfi vari-

anty nabyvaji v jednotlivych polich badani vétsiho & mensiho vyznamu. Prehlizeni je domi- |
nantnim modem metodologického nacionalismu ve velké teorii; naturalizace v LHnormalni* |

empirické vEdé; teritoridlni omezeni ve vyzlumu nacionalismu a budovani stiti.

5 V Cefiting Renan, E. 2003. ,,Co je to ndrod?*. In Hroch, M. {ed.). Pohledy na ndrod a nacionalis-
mus. Praha: Slon, s. 24-35. Pieklad Maric Cerna (pozn. prekl.).

“zenych vG&i procesim vngj§im, a v ndvaznosti na to pustily ze zietele spojeni mezi takto .

fote. Spolenost jako nadoba zahruje kulturu, politické zfizeni, hospodaistvi a ohranide-
nou socidlni skupinu (Taylor 1996). Kligové teoretické debaty se rozvijely na téma relativni :
dilleZitosti téchto jednotlivych dimenzi pro strukturovéni socialni tkané, ptiCemz nasledovnici |
Parsonse hlasovali pro kulturu a marxisté uptednostiiovali ekonomiku, a dale kolem otazky,
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Co ma tohle vechno spole¢né s migraénimi studiemi a s narfistem literatury o transna-
ctondlni migraci? Dali &ast ukazuje, jak metodologicky nacionalismus ovlivnil povalednou
definici mezinarodni migrace a integrace imigrantl. Ve tfeti ¢asti uvedeme tento staticky
obraz do pohybu a budeme si viimat, jak se véda po druhé svétové valce skutedné vyvijela
a jak se to vztahovalo k procestim budovéni ndrodnich stath.

Vymezeni predmétu migraénich studii

Abychom pochopili, jak metodologicky nacionalismus ovlivnil vyzkum migrace, nej-
prve podrobngji popiSeme vztah mezi nacionalistickym myglenim a modelem spolegnosti
jako nadoby, ktery ziskal v povaletnych socialnich v@dich dominantni postaveni. Na zilkiadé
foho bude snadné pochopit, pro¢ se migrace stala pro spoledenské védy dileZitym pFedmsé-
tem zdimu.

Moderni nacionalismus sméSuje Styti odliSné koncepty lidstvi, které se v rané novovaké
Bvrop€ rozvijely oddéleng. Jsou to: lid jako svrchovand entita, kterd vykonava politickou
moc prostfednictvim nékterého z demokratickych postupd; lid jako obdané statu, ktef{ pfed
zhkonem uzivaji rovaych prév; lid jako skupina zdvazné solidarity, roz§ifena rodina spojena
povinnesti vzdjemng se podporovat; a lid jako eétnicka pospolitost, nediferencovand odlig-
nostmi ¢ti a prestize, nybrz sjednocend spoleénym osudem a sdilenou kulturou. Tyio &tyii
koncepty lidstvi jsou sloudeny do jednoho jediného lidu s velkym L. Demokracie, obdan-
stvi, socialnd jistota a narodni sebeurdent pfedstavji vrcholy svétového fadu narodnich statd
v jeho vyspélé podobg po druhé svétove valce,

Jakmile je tento ¥id nastolen, nacionalistickd piedstavivost miZe byt promitnuta na
povrch Zemé a vepsana do Uzemi. Izomorfismus ob&andi, svrchovanych osob, skupin vaza-
nych solidaritou a naroda vyZaduje, aby se v8echny Lkorespondujici teritorialni hranice
siednotily. Toto sjednoceni hranic implikuje mnohem pifsnéj#i definici toho, co pfinaleZi
k danému prostoru a co spadd mimo né&j. Pfechod k tizemné fixovanym hranicim se zcela
jist& kryje s ustavenifm centralizovanych kralovstvi a pfedchazi tedy nacionalizaci modernich
statll (Guernée 1986). Nicméné vztyéeni hraniénich sloupti, fyzické vyznateni hranic a sak-
ralizace narodniho tzemi jsou viechno jevy spojené se vznikem ndrodnich stati (Nordman
1997}, jelikoZ néarodni teritorium sougasné vyznaduje hranice svrchované populace, ohrani-
tuje domovinu obéantl, vymezuje délici linii mezi spoleenslym fadem a chaosem a rozliduje
mezi domovem néaroda a divokosti ciziny. Nacionalisté tadiZ z ndrodntho Gzemi délaji fetis,
svatostanek, ktery si zaslouzi byt branén za cenu prolitf krve lidu.

Je snadné vidét paralely s modelem spoleénosti jako nddoby, ktery se rozvinul v social-
nich v&dach a pfevladl po druhé svétové valece. Ekvivalence je témé&f dokonala: spoledenstvi
ob&anti se zrcadli v koncepei narodni legislativy, svrchovany lid v politickém systému, nérod
v kulturnim systému a solidarn{ skupina v socidlnim systému, pfiéemZ viechny hranice se sho-
duji a spoletné tvoli kizi, kterd drZi t¥lo spole¢nosti pohromadg. Idea funkéni integrace Cer-
pajici z obraza télesné stability, tak zdiraziiovana ve standardnim spoledenskové&dném my$-
lenf do 80. let 20. stoleti, odrdZela nacionalistické sloudeni &tyf konceptl lidstvi do jednoho
narednfho korpusu. To, co je Lid pro nacionalisty, je Spole€nost pro povaledného socidlniho
védce. Oba sdileji soubor zdkladnich pfedpokladi o tom, jak je ustaven spoleensky svét.
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. Ted’ by jiz mélo byt jasné, proé pro budovatele ndroda, stejné jako pro povaletné soci~-
. Alni védce, predstavuji migranti objekt hodny vyjimedné pozomosti a zkoumdni. Podle nacio- :
= nalistické doktriny a rovnéZ v souladu s modelem spoletnosti jako nadoby se imigranti musi :
jevit jako protiklady spofddang fungujiciho stdtu a spole€nosti, dokonce i ve spolecnostech,
pro které neékdejSi imigrace pfedstavuje zakladajici mytus naroda. Vidime Styfi dvody, .
pro¢ se migranti stivaji zvla§tnim pfedmétem politik a také specializované oblasti vyzkumu,

Zaprvé naruduji izomorfismus lidu, spoledenstvi svrchovanych a ob&and. Pfistéhovalei jsou
vnimani jako cizinci v komunité sdilené loajality ke statu a sdilenych prav zarugenych timto

statemn. Transnacionélni migranti patrné zistévaji vémi jinému statu, jehoz obany jsou a na

jehoZ suverenité se podileji, a to do té doby, ne jsou narodnim t&lem pohlceni prostednic- |
tvim asimilace a naturalizace. V poslednich letech se spoledenskovédny vyzkum s obnove- |

nou intenzitou, ktera pravdépodobné po 11. zaif 2001 jesté vzroste, zajimal o politickou din- -
nost a loajalitu imigrantl, coZ je téma odraZejici zdjem ndrodniho statu na dohledu, omezeni |
a kontrole pfist¢hovalecké populace, _
Za druh¢ imigranti narufuji izomorfismus lidu a ndroda. Jevi se jako skvrny na ryzich .
barvach narodniho tkaniva, piipominajici nacionalistickym budovatelim stitu a soudasnd
i socialnim védeim etnické menginy, které byly nirodnim t8lem ,,pohleeny™ prostfednictvim
politik nucené asimilace a shovivavé integrace. Pristshovalci tedy piedstavovali obnovenou
vyzvu pro projekt budovéni nroda a poukaz na kfehkost jeho Gspéchil — zejména v oblastech, :
kde nebyla pledstava naroda nikdy plurdlni a kde sdm narod sestaval z byvalych imigrantd. :
Dokonce i v pfist¢hovaleckych spoletnostech se povalednd migratni studia v prvni-
fad¢ zabyvala méfenim a podrobnym zkouménim kulturnich rozdili mezi ptislusniky naroda E
a imigranty a popisem cest k asimilaci do narodni skupiny, zkritka popisem mechanismu-
Uspéiného procesu utvafeni néroda (Favell v tisku). ZdAnlivé samozfejmé piedpoklady :
metodologického nacionalismu vyludovaly problematizaci & zkoumani, zda imigranti kul- :
turni riiznorodost de facto nezmeniuji, spiSe nez zvétduji, jeliko referendni skupina narodni .
pospolitosti mohla byt tiidné a kulturné heterogenni, a tudi¥ obsahovat vice diverzity nez -
populace migrantii (Waldinger 2000). :
Riizné povaletné teorie integrace pfistéhovalcl, od asimilacionismu chicagské skoly
ptes muitikulturalismus a teorii rasizace a etnizace a¥ k neoasimilacionisnm, shodng pred-
pokladaly, Ze relevantnimi entitami pro usouvztaZnéni jsou na jedné strand narod/stat/
spolecnost (ne nevyhnuiné homogenni) a na druhé strang imigranti, jiz p¥ichazeji zvngjiku -
tohoto ndroda/statu/spoleénosti. Toto pojeti zakladniho problému nevdiéi za svou silu pouze
funkcionalistické tradici, kterd uréila integraci jako vyznamny problém hodny zkoumdni, ale °
taktéZ metodologickému nacionalismu: integrace je pifsludniky jednoho naroda vidy povaZo- ;
vana za vzitou, méné problematickou a méné kiehkou. :
Za tiet] imigranti narusuji izomorfismus lidu a skupiny solidarity. Neni jim souzeno stat -
se Sasti systému socidlntho zabezpeleni, ktery narodni pospolitost rozvinula v Novych 0ds- -
lech a Beveridgovych planech, protozZe prichéazejf do narodniho prostoru solidarity ,,zvnéjsku®.
Jenze nemiZou byt ze vanikajicich systémil socidlni pée ani zcela vyloudeni, protoze tyto
systémy jsou historicky a instituciondlng svézény s pracovnim procesem, pro n&jZ byli plisté-
hovalci nabirdni (Bommes a Halfmann 1994). Zasluhou tohoto napéti provézel jejich zadle-
néni do socidlniho systému dojem nelegitimnosti a zneuZivani. Celé odvétvi povaleénych -
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imigraénich studii, zejména v Evropé, zkoumalo dopady pfistéhovalecivi na narodni socidlni
systémy, analyzovalo nezaméstnanost imigrant, sledovalo dynamiku vzniku siumlﬁ a ghetto-
izace a snaZilo se pochopit kulturu chudoby, do niZ imigranti domnéle upadli. Pflstéhovaiec?
jakoZto nedlen narodni rodiny byl vnimén jako osoba nichylnd dostat se na okraj spoieélnosu
a vystavena hrozbam osamélosti a hladovéni. V souladu s logikou metodologického naciona-
lismu byli imigranti v kvantitativnich vyzkumech obvykle srovndvani s ,,ndrodnimi priméry™
nkazateld jako piijem a podet déti na rodinu a s narodnim podilem nezaméstnanych a odka-
zanych na socialni davky, pfidem? se véfilo, Ze se jednd o adelcvétni jednotky komparam?
(viz Vertoveilv [1999] piehled studii o ,socialni kohezi®). Ztidka jsou srovnavéani s ¢dstmi
narodni populace, které se jim bliZi svym pHjmem nebo vzd&lanim. Aviak kdyZ se takova
srovnani uskuteSni, pristéhovalci dasto dosahuji lepdich Vj’(sledkvﬁ nez doméaci obyvatelstvo
(Rumbaut a Cornelius 1995 pro USA a Bolzman et al. 2000 pro Svycarsko).

Za &tvrté, v odich budovatelt ndrodniho stitu a rovnéZ socialnich védei se kaZdy pohyb
pies stdtni hranice® stava vyjimkou z pravidla usazenosti uvnitf hranic nérodnihg sté’Fu.
Vyjimetnost pfeshraniéniho usazeni se je zcela evidentné spojena s teritorializaci nacionalis-
tické imaginace a se soub&nym vznikem vy¥e zminéného modelu spole€nosii jako nadoby.
Kliové odvétvi povalednych migraénich studii a celd fada specializovanych vyzkumnych
fistavii rozvinuly analyzu téchto pfeshraniénich;;?ohybﬁ, mechanismi, které je olml.lsmémé
podnécuji (oznadované jako push-pull faktory), siti fetézové migrace, které je udrzuji, a role
socidlniho a kulturniho kapitalu p#i jejich omezovéani a fizeni.

Tato literatura se zaméfuje pouze na migraci cizich statnich p¥{sludnikt, ne jiZ na ,,zpé-
tetni® migraci krajanti, jako napiiklad Aussiedler (vét§inou prekladano jako ,etnilti Némcei*)
v N&mecku. Do roku 1989 byli Aussiedler zkoumani folkloristy a historiky misto odbornilai
na migraci, kteff se soustfedili vyhradn& na piistéhovalectvi Ausidnder (cizinctl). A jenom
pfeshraniéni migrace je pfedmétem migra¢nich studif. ,,Vnitini* migrace ob¢ani z jednoho
mésta do druhého, z oblasti s klesajici primyslovou produlkei do vzkvétajict metropole, neni
povaZovana za problém vyZadujici zv1a$tni pozomost a je bud’ zcela piehliZena, anebo je Yni-
mana jako soudast vyzkumu urbanizace, a tudiZ traktovana akademickymi obory nesouvise-
jicimi s migragnimi studiemi. Pfeshraniéni migrace se naproti tomu jevi jako anomalie, pro-
blematicka vyjimka z pravidla, podle n&hoZ lidé zistivaji tam, kam ,,patif®, tedy v ,,jejich™
parodnim staté. Povaleina migradni studia tudiz naturalizovala tuto pfisludnost, pfesunula ji
na pozadi spoledenskovédné argumentace a promenila ji na jeden z jejich nezpochybnitel-
nych axiomd.

Tyto &ty¥i body ukazuji, jak velmi jsou migraéni studia ditétem poviletné éry, v niZ
vyvrcholila moce ndrodnich statd Fidit, omezovat a ovliviiovat migra¢ni pohyby i spoleCen-
skovédné uvaZovani o nich. Tim, Ze popisovaly pFistéhovalce jako potencidlni bezpetnostni

6 Spojeni jako national border, national frontier & national boundary, uZivana v originalnim z_néni
této studie, prekliddme jako ,,stdtni hranice vzhtedem k ustilenosti tohoto spojeni v Ceském jazy-
ce. Anglicky vyraz national b8zné nabyvd v tomto i daliich kontextech vyznam, ktery se v festing
bliZf spife vyznamu ,sthini* neZ ,narodni* (napf. jako nerozvinuté substantivum mﬁiej oznatovat
wstatmiho pHstusnika®, ,,obéana®). P pfekladu se pedle moZnosti piidriujeme eskych jazykovych
zvyklosti (pozn. piekl.).
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brozbu, jako kulturnd odlisné, socialné marginilni a jake vyjimku z pravidia- vazanosti na
konkrétni tizemi, povalené spoledenské védy zrcadlily a soudasné, jak uvidime v daldi ¢asti, |
legitimizovaly projekt budovani narodntho stitu, jehoZ cilem bylo ustanovit suverénni spole- -
. Genstvi obddant; homogenn{ narod, pospolitost vizanou solidaritou a teritorialng vazany stat. |

Faze budovdani ndroda a diskurzy o pristéhovalectvi

.70 AZ dosud byla naSe argumentace prevazné konceptudlni a abstrakini, vyuzivajici ana- -
logie mezi ideologiemi budovani nérodnfho statu a pojmovymi schématy spoledenskych véd :
(v prvni &asti) a povileCnych migratnich studii (v drubé &asti). V &asti nasledujici bychom
radi tyto vztahy situovali historicky. Nadrineme §ir§i obraz vlivu jednotlivych etap utvéfem’.;

narodniho statu na jeho postoj k migraci a na zpisob, jim? byly tyto faze konceptualizovany

v sociflnich védich. Uvidime, e povaletny stav, kdy nacionalistickd uzavienost odpovi-

dala spoletenskovédnému uvaZovéni uzavienému v nddobé, nebyl v 7idném piipadé jedinou

podobou, kterou na sebe tento vztah vzal.

Vyprivéni tohoto pifbehu je zasazeno do svéta, ktery se rozpina a smrstuje mezi tdo- -
bimi globalizace a nacionalizace, ale stale — jak nam dovohije pochopit perspektiva neome-
zena metedologickym nacionalismem — zfistdva spojitym prostorem propojenym pieshranic- -
nimi vztahy. Doufime, Ze na$ pFib&h p¥ispéie k novému, celostnimu pohledu na souvislosti
mezi budovanim nérodniho statu, migraci a spoledenskovédnym projektem.

Faze I: Doba pfedvdlednd

RozliSujeme Ctyfi obdobi, piitems relevantni zmény vykreslujeme rozmachlymi tahy -
Stétee, abychom ziskali celkovy pohled na scenérii, a data pouZivime pouze jako piibliZné
mezniky globdlnich déjinnych promén: 1870-1918, 1919-45, 1946-89, 1990-soucasnost, :
s tim, Ze posledni fizi se vEnujeme v samostatné &asti.

Na§ historicky portrét zaéind v obdobi, kter¢ trva od 70. let 19. stoleti do prvni svétové
vilky. Tato belle épogue byla Sasem dramatického riistu s vysokou poptavkou po préci, pie-
ruSovaného ckonomickymi krizemi a rovnéZ vyznaénymi obdobimi stagnace a tipadku. Tyto -
fluktuace poznamenaly priimyslovy rozvoj Evropy i Spojenych statd, s nasledky a souvis- -
lostmi pro Mexiko, Brazilii, Argentinu, Cinu, Japonsko, Rusko a Turecko. Bylo to v této :
¢fe, kdy se primyslovi kapitalisté v honb& za vy$&imi zisky a jejich novymi zdroji obra- |
tili k novym formam globalniho financovani a investic. Vznikly obchodni spoletnosti jako -
duleziti vefejni hrici s pravy chranénymi staty, v nich sidlily. Vytvafely monopoly a kartely |
a odstartovaly to, co jsme dnes schopni rozeznat jako intenzivni obdobi globalizace (Held .
et al. 1999; Mittleman 1996a, 1999b; Wimmer 2001a). ﬁ

Toto obdobi provazely dva trendy, které byly vzijemné propojené komplexnim a malo
prozkoumanvj/m zpiisobem. V prvai fadE se jednalo o dobu horlivého budovani nirod-
niho stétu. Zeleznice pomohly rozvinout nirodni trhy pro zemé&dilské a primysiové zhoi,
Nérodni postovni sluzby prispély k rozvoji nirodniho hospodafstvi. Zakonna rovnost ob&ani
skoncovala s poslednimi spoledenskymi a feudalnimi omezenimi ekonomické aktivity.

Vefejné vzdéldvact a zdravotni systémy formovaly vislenou zkugenost vefejnosti s narodnim
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statern: mladi lidé se octli zavieni ve tfidich, kde se uéili narodnim ritvaliim, a &lenové iroké
vefejnosti shledali, Ze jejich soukroma spotieba a télesné ndvyky se staly tématy vefejného
vzdélavani a diskuse. V mnoha stitech byla hlasovaci prava roz8ifena na tuto nové vzdéla-
pou masu dospélych muzi. Zkratka, dosle k vytvofenf vrstvy obgandl, svrchovanych osob
a ndroda, éimz byl z velké &dsti uskutenén nacienalisticky sen nastinény v pfedchozi ¢asti.

Zatimeo primyslovd odvétvi se rozvijela v mezich nacionalizujicich se statd, chra-
néna cly pfed zdymy kapitalistické konkurence, obchodni soutéZ svizand s koncepty narod-
niho zdjmu odstartovala nové obdobi kolonialismu. Toto byla epocha, kdy se evropské staty
Jvaly” o Afriku, stejné jako doba zvyseného soupefeni evropskych statll a Spojenych stat
o kontrolu nad zdroji surovin v Karibiku, Latinské Americe a Asii. Byla to také éra, kdy se
jako soudst tohoto usili o zmonopolizovani zdrojii surovin a ziskéni pracovnich sil pro jejich
produkei rozvijela praxe a teorie imperiakismu.

Vysledkem téchto rozmanitych a vzajemné se ovliviiujicich trendil v dobé, kteron cha-
rakterizovalo budovani narodnich statd a ziroved intenzivni globalizace, byla rozsdhld pra-
covni migrace, kterd pokryvala cely svét a ve v&t§iné statll nariZela jen na mald nebo na
7adna omezeni. Svobodni délnici, kteff svou pracovni silu prodévali na nové vzniklém své-
tovém pracovnim trhu, tvofili éast této migrace. Daldi &ast pfedstavovali smluvni nevolnici,’
ktefi nahrazovali otroky na plantaZich a stavbéach Zeleznic a dalsich klitovych infrastruktur-
nich projektd po celém svéte, zejména v koloniich (Potts 1990). Polaci a Ttalové migrovali
do severnf Francie; Svycarsko vitalo nové obyvatele riizného piivodu; do Anglie prichazeli
lidé z kontinentu; a primyslovy rozvoj Némecka pohanély migrace z vychodu a jihu. Brazilie
vitala pfisiéhovalce z Evropy, Blizkého vychodu a Japonska, Indiéti a ¢indti délnici odchazeli
do Karibiku a jiZni a vychodni Afriky. Mexiéané, Turci, Syfané a obyvatelé jiZni a vychodni
Evropy se pfesouvali do Spojenych statd (Wyman 1993). Spojené staty, dnes stavény do kon-
trastu s evropskymi staty jako zemé pfist€hovalcll, ve skutednosti jako prvaf a na jisty Cas
ijedinad zemé, vztydily vyznamnou pfekédZla, kdyZ v roce 1882 na desetileté obdobi piijaly
Zékon o vylougeni Ciitandi (Chinese Exclusion Act) a v roce 1892 ho obnovily. Némecko,
jehoZ fizemi zahrnovalo byvalé 84sti dfivéjsiho polského statu, po jistou dobu zevrubng kon-
trolovalo a hlidalo pohyb osob mluvicich polsky (oviem ne uZ Itall a dalsich pfistéhovalch),
véetné drziteli némeckych past. Németti tifednici pochybovali o loajalité uZivatelll polStiny

? Original uziva slovni spojeni indentured labourers, které spolu se svymi variantami (zejména
indentured servants) nese v anglitting specificky vyznam, ale v ée§ting postradd zavedeny ekviva-
tent. Timto terminem, pro ktery zde navrhujeme pieklad , smiuvni nevolnici®, se oznaduji pracov-
niei, ktefi byli pravai listinon zndmou jako indenture zavazani pracovat pro svého zamesmavatele
po jisté obdobi (obvykle tfi nebe sedm let} vyménon za stravu, dopravuy, ubytovéni, odév a dalsi
nezbytnosti. Po vyprien{ tohoto obdobi méli byt znovu svobodni, NékteH smluvni nevolnici se
timto zpiiscbem zavézali dobrovolng, asto za piepravu do Nového svéta, kde chtéli hledat pra-
covni piileZitosti, ale dal3f byli k nému pfinuceni, jako napf. trestanci odsouzeni k deportaci do
kolonii, ktefi se po vylodéni nedokézali prokizat dostateénymi viastnimi prostfedky. Konkrétni
zivotnf podminky téchto délnfki se velice lifily a v nékterych p¥ipadech se mohly podobat situaci

- otrokil. Na rozdil od otrokd viak byla vétiina z nich evropského phvodu. Obzv1ast b&Znou for-
mu osidlovani a mobilizace pracovii sity pfedstavovala indenture v britskych Tfinacti koloniich
v 17.a 18, stoleti (pozn. pfekl.). '
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grituGerstvé sjednoceného némeckého statu.

vali v tovarnach, na polich, ve mlynech a v dolech.

Skutecnost, Ze migranti pfichazeli a odchézeli, udrZovali styky s domovem, posilali;

domi penize na koupi zemé a na podporu rodného kraje, byla chipana jako b&¥na praxe.

Na potatku tohoto obdobi bylo pro pfistéhovalce jesté stale snadné ziskat obdanstvi,:

a mnozi pracovni migranti ho dostali dokonce i v Némecku (cf. zakony o oblanstvi pred

rokem 1913 in Borneman 1997: 98-102). Tento snadny pfistup k obéanstvi odrazel skuted-

nost, Ze ,,lid” dosud definovala pfedeviim sdilend obdanskd prava a demokratickd inkluze —

lid jakoZto narod a jakoZto skupina vazana vzijemnou solidariton nabyl na diilefitosti aZ;
v dal8i fazi budovéani narodniho stétu. V souladu s absenci pfekaZek pro migraci a s ote-:
vienymi reZimy obcanstvi E. G. Ravenstein (1889) v prvni systematické analyze migrace

analyticky nerozlifoval mezj vnitfni a mezinarodni migraci. Misto toho Ravenstein piistu-
poval ke vBemu pohybu lidi nap¥{¢ dzemimi jako k jedinému jevu, ktery determinovalo pre-

dev§im rozloZeni ekonomickych prileZitosti ve fyzickém prostoru. Zjistil, Ze mezinarodni
migrace se fidila stejnymi ,,zdkony* jako vnitini migrace. Piesné&ji tvrdil, #e migrace ve,
viech piipadech sestivala z pohybd z venkova do mésta a z chudsich oblasti do bohatgfch.
Fakt, Ze v rAmci mezindrodn{ migrace pfekradovali pfistg€hovalci stitni hranice, predstavo-:
val sice komplikaci pro vyzkumnika hromadiciho statistické tidaje, ale nezakladal odli¥nou :

socialni dynamiku,

AvSak budovani narodnich statil, jeZ podalo b&hem této etapy globalizace, nakonec
pomohlo prosadit konceptualizace , lidu*, které dramaticky ovlivnily migraci a zménily zpii-
sob jeji spoleCenskovédné reflexe. ,,Etnickd™ a/nebo ,,rasova® definice lidstvi zadaly nahra-
zovat ,,oblanskou™ koncepci, plivodng utvéfenou osvicenskymi filozofy a konkretizovanou :
behem americké, francouzské a haitské revoluce. Lid ted’ znamenal v prvaf fadé narod, jehoz,
spojovaly spoletny plivod a sdilend viast, bez ohledu na to, kam se jeho &lenové zatoulali.:
Toto pojeti davalo kaZdému nirodu jeho vlastni ndrodni charakter, jeho zvlastni povahu.
a vlast a také nérok na jeho misto na slunci. Tento nacionalizovany pohled na lid se rozvinul
v prostfed! rostouciho soupefeni o politickou dominanci v Evropg. Je mo#né jej najit ve viech :
déjindch budovéni narodd, a to i pfes ¢asto zdiraziiované rozdily mezi Francif a Némeckem
(Brubaker 1998, Silverman 1995). Narodni §ovinismus a rasismus legitimizoval jak budo-
vani kolonialnich fi8i b&hem tohoto obdobi, tak vyvrcholenf onoho soupefent v prvni svitové
valce. Prave v kontextu této soutdZe a velkého vyznamu ideji naroda a rasy zah4jili budova- -
telé narodniho statu, veetné elit, politickych viided, statnich wednikd a intelektuald, syste- .

Emisckému narodnimu stitu a vidéli polsky nacionalismus jako znagnou hrozbu pro inte-.
: . viech industrializujicich se stitech Evropy a obou Amerik.
- L Aviak obecné to bylo obdobi, kdy nebyly vyZadovény dokonce ani pasy a vstupni doku-
 tnenty. Systém pasii a viz, ktery evropské staty zavedly v prvaf poloving 19. stoletf, vétdina
z nich zrusila poté, co jako prvnf zadala odstrafiovat tyto piekaZky volného pohybu pracov-
nfch sil Francie v roce 1861, Do roku 1914 byly v Evrop¢ fakticky viechny tyto dokumenty
zrudeny (Torpey 2000). Nékteré stity se ze strachu z nedostatku pracovni sily snaZily dél-:
nikiim zabranit v odchodu, ale tyto snahy byly pomémé net&inné. Pracovnici migrovali do’
oblastf s rozvijejicim se primyslem a s ndstupem Spatnych obdobi se vraceli domd nebo se
pfesouvali jinam. évjrcarsko, Francie, Anglie, Némecko, Spojené staty, Brazilie a Argentina
vybudovaly industrializované ekonomiky s pomoci miliard pracovnich migrantd, ktefi praco-
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matické snahy vymazat, popiit a sjednotit vnitini kulturni a ndrodni diverzitu p¥itomnou ve

V této stati se zabyvame zejména roli spoleéenskych véd v této rekonceptualizaci.
Socialni védy se béhem tohoto obdobi vynofily jako svébytna intelektudlni iniciativa, ktera
byla transformaci pojmil naroda a imigranta jednak utvafena, jednak k této transformaci pii-
spivala. V tomto pfechodu od obganského k narodnimu pojeti lidu sehréla klifovou roli folk-
loristika v Evropé a antropologie soutasné v Evropé a Spojenych statech. Narody byly stile
vic vnimany jako organické celky, jejich? Zivnou pldu tvofila &istd lidovd moudrost ({ore),
tradice nebo vesnické ctnost sedldka, zemana &i statkafe, jet€ nezasaZeného kosmopolitni
modernosti. Celosvétovou oblibu si ziskaly mys$lenky néroda jako rasy zaloZené na krvi,
které vstoupily do projektil budovani nirodnich statll a do imperidinich ideologii, uZivanych
pro ospravedinéni kolonialni expanze (Dikétter 1997). Socielogie zatim rozvinula ona velka
schémata pokroku — od tradice k modernosti, od pospolitosti ke spole¢nosti -, kterd udi-
nila narodni raimec téchto epochdlnich promén neviditelnym. Nicméné Durkheim a Weber,
abychom se zminili alespoil o dvou intelektudlnich gigantech tohoto obdobi, povaZovali za
samoziejmé, Ze v soutdzi s daldimi uchazedi o postaveni nejcivilizovangjiiho naroda to bude
jejich vlastni narodn& vymezena spolednost, ktera bude na této cesté k budoucnosti postupo-
vat nejvy¥8i rychlosti. 4

V rdmci tohoto rostouciho odborného védéni zabarveného riznymi druhy metodologic-
kého nacionalismu neexistoval konceptualni prostor pro zkoumani skutednosti, e utvafeni
kaZdého ndrodniho stafu se neomezovalo na jeho Gzemni hranice, ale naopak se odehrivalo
v komplexni dialektice statu a jeho kolonii anebo obyvatelstva narodniho teritoria a jeho poli-
tick¢ho exilu a transmigranti Zijicich v cizingé, Pouze neddvno zadal vyzkum kolonialismu
ilustrovat, jak rozliovani kolonizdtora a kolonizovaného &i pristéhovalct a domorodcii ovliv-
iovalo budovani takovych narodnich stitl, jakymi byly Francie, Anglie a dokonce 1 USA
poté, co zafaly zabirat kolonie a dozirat na Karibik (Gilroy 1991; Glick Schiller 1999a,
1999b; Hall et al. 2000; Lebovics 1992; Rafael 1995; Stoler 1989), Toto rozliSovani slouzilo
homegenizaci a zvySeni ceny narednf kultuwry kolonizatorské zemé a také popularizaci mys-
lenky, Ze se jedna o jednotnou a jasn& ohranicenou spoleénost, rozeznatelnou od podfizenych
populaci pomoci rasovych znaki.

Kdyz se uchytily nacionalistické pojmy lidu a spoleénosti, zadalo se ménit i pojeti plisté-
hovaled. Do konce stoleti, atkoliy tok migrace zistal obecn® neomezen, zatali byt migranti
konceptualizovéani jako lidé trvale pfindleZejici ke své zemi plvodu. Mnoho aktérl pfispélo
k 8ifeni této ideje, kterd se stala {mnoha zplisoby) druhou stranou mince konceptualizovani
svéta jako rozdéleného na lidské skupiny tvofené ndrodnim spoletenstvim ob&anti a vladet.
Pritomnost cizich ob&ant se tudi¥ stiv4, jak bylo rozebirdno v piedchozi &isti, vyznamnoy
hrozbou pro narodni suverenitu a bezpeénost,

Naproti tomu, ale znovu v souladu s nové nacionalizovanym pojetim lidské existence,
zaCaly zdrojové staty, viené Italie a Rakouska-Uherska, na své vystd8hovalce pohliZet nadale
jako na é&leny domovského spoledenstvi a ofekavaly jejich navrat (Cinel 1982, Harrington
1982, Wyman 1993). Remitence z ciziny byly chipany jako vyznamni souddst hospoda¥stvi
mnoha regiondl. Staty vysilajici emigranty zaloZily instituce, aby je chrdnily a zaroveil na nd
dohliZely. Politict{ exulanti odchazeli do svéta z oblasti Evropy, v nich? silily nacionalistickd
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o boje .Svoje zéapasy dale vedli transnacionaing. Tito viidcové vidéli v exilu rozptylené délniky:

ize/svého regionu jako své krajany a prostfednictvim organizovanych shromazdéni, novin
-4 iidbosenskych a bratrskych organizaci se v nich snaZili probudit nacionalistickon identitu
“‘aciténi, Vystehovaletti délnici, ktefi se piesouvali tam a zpét mezi svym domovskym krajem:
a zemi imigrace jak v ramei Evropy, tak za Atlantikem v obou Amerikach, se zadali uéastnif
t&chto projektil budovani narodniho sttu probihajicich v jejich viasti. Evropdti i asijsti p¥i-
stéhovalei podali véfit, Ze stupefi uzndni, jehoZ se jim dostane v cizing, se zvyii spolu se vze-:
stupem moci a prestize jejich matefské zemé, a mnozi se stali va$nivymi nacionalisty (Cinel
1982, Kwong 1987).

Viechny tyto transnacionalni politické aktivity a tato angaZovanost zd4nlivé omlouvaly:
strach nacionalizujicich se statll, Ze pHstShovalei podkopou stabilitu a teritoridlni ohranide-
nost ndroda. Na konci tohoto prvniho obdobi zistali imigranti vnimdni jako politicky nebez-
pecni a v narodnim a rasovém smyslu zisadné odli$ni. Jejich pfitomnost byla nahlizena jako.
ohroZeni izomorfismu spoletenstvi ob&anii, svichovanych a statu. Ve stejné dob& politidti:
viideove v Evropé, kteti &elili politickym nasledkiim intenzivni industrializace, obrovskym
nerovnostem mezi bohatymi a chudymi prohloubenym globalizagnimi procesy a také inter-
nacionalnim revoluénim hnutfm délnikd, rozdmychali oheft nedfivéry a nenévisti viiéi cizim’
statnim piisluSnikiim, jenz se rozhofel naplno s propuknutim prvni svétové valky. '

o

Faze |I: Oct prvni svétové valky po studenou vdlku

Prvni svétovd vilka ukontila dobu svobodného pohybu pracovni sily a dalsich jevii
nesenych intenzivni globalizaci. NaruSeni ekonomik vilkou a naslednou rekonstituci mnoha
regiondl do nové nezavislych stétd pfispivalo k rostoucimu uzavirdni hranic, které se ustavilo
jako soudést narodni obrany téchto nové se nacionalizujicich stati. Soudasné probihajici pro<.
ces utvafeni nrodnich stitl — pfipominajici valedny stav —, plny etnickych Sistek a maso-;
vého odniméni obfanstvi, byl (a stale je} hlavni silou produkujici uprchliky (Sassen 1999;
Zolberg 1983).

Masové vrazdéni ve jménu narodni cti a nezdvislosti dodalo myslence osudové narodni
komunity nebyvalou hodnovérnost, kdyZ udinilo z narodni prisluinosti otdzku Fivota a smrti
nejen v zakopech, ale takté? v 3ir8l spolednosti. Rozeznivani pritele od soka podle nirod-
niho piivodu se stalo praxi a ideologif zdravého rozumu, Uspéch Unorové a Rijnové revoluce
v Rusku podnitil dohled nad migranty jako potencialnimi hrozbami pro narodni bezpednost.
a posilil rozliSovini mezi nirodnimi a cizimi idejemi a ideologiemi. Politickd boutlivost
téchto let, kdy odpovedl na kapitalistickou recesi byly v Némecku revoluéni politika a ozbro-:
jené povstini a ve Spanélsku obnoveni republiky, posilila isili nacionalistickych stath o do—_;
zor nad hranicemi a omezeni pohybu politickych a délnickych aktivistd.

Pfedchozi snahy vyvinout systém kontroly migrace byly pfehodnoceny a nahrazeny his-:
toricky novymi formami pohraniéniho dozoru. Od této doby kady potfeboval povoleni, aby.
mohi vstoupit do zems a pfebyvat v ni, coz vedlo k dvoji d&lbg; jednak mezi statnimi pfislug-.
niky, kiefi takova povoleni nepotiebovali, a cizinci, a rovnéZ mezi legaknimi a ilegalnimi oby-
vateli stitd, Moc vydévat povoleni soustiedila do svych rakou centrilni vlada. V USA tato
pravomoc, o kterou ponejprv usilovaly rizné stéty, posilila postaveni federdlni vlady a jeji

R
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roli ve vytyCovani hranic mezi nirodem a jeho nepfateli. V Evropg zadal novy vizovy refim
spojovat pravo na pobyt v zemi's pracovnim povolenim, 8imz fakticky definoval cizince jako
sezénniho délnika. Mezi dvéma svétovymi valkami byl zkrétka institucionalizovén cely cen-
tralni statni aparat dozoru, omezovéni a kontroly piistghovalectvi. Podle logiky ochrany hra-
nic a rostoucich obav o bezpetnost byli imigranti od této doby piirozenymi nepfateli naroda.

Transnacionalni kontakty rodin s jejich &leny v cizind mezitim narugila viledna devas-
tace Evropy, kterd brénila posilani dopisti, penéz a balikd. Tim, ¥e uprchlici utikali z vales-
nych zon v Evrope a hranice se ménily, ztratili mnozi transmigranti Zijici ve Spojenych sta-
tech stopu svych rodin, néktefi trvale, V gase recese dale masivni nezam&stnanost a chudoba
komplikovaly posflini remitenci. Lidé, ktef{ v obou Amerikach p¥ichazeli o préici, se vraceli
do domov, jez v minulosti budovali ve svych domovskych krajich. Soudasn® omezeni yva-
lend na imigraci do Spojenych stath G¢inng brzdila cestovani tam a zpét, tak dileZité pro
plistthovalecké rodiny, komunity a transnacionalni budovéni nrodnich stath pred valkou.
Podobné zmény se dotykaly migranti v Evropé.

Transnacionalni politika a nacionalismus na dalku (long distance nationalism), tedy ide-
ologic pfisluSnosti, ktera rozfifuje dosah vlastenecké politiky do transnacionalnich socialnich
poli, v8ak béhem tohoto obdobf pretrvavaly. Némecks, italskd a japonska vlada patfily mezi

 ty, které aktivng monitorovaly své oblany v zahrani¥{ a Zivily jejich vérnost k vlasti (Cinel

1982, Harrington 1982, Lesser 1999).
Kratké obdobf mezi prvai a druhou svétovou valkou piineslo zlom v prosazovani meto-

.| dologického nacionalismu a zaroven zrod nadeho soudobého koncepiu imigrace. Vyznamnou

roli v této konceptualizaci zataly hrat spolefenské védy. Chicagska gkola sociologie spojena
g-Robertem Parkem, Louisem Wirthem, Williamem 1. Thomasem a Florianem Znanieckym
spolu se St. Clairem Drakem rozvinuli prvni systematicky pifstup k migraci.

Tito autofi sice véfili v pfedni vyznam nehodnotici sociologie, ale piesto jejich ana-
lytické modely obsahovaly fadu nérodnich hodnot a norem uréujicich, jak mé byt priste-
hovalectvi chapdno. Ustanovili pfedstavu fizemné& zalo¥eného stity se svou vlastni, stalon
populaci, proti niZ stavéli do kontrastu migranty, které zobrazovali jako osoby na okraji
spoleCnosti, nachézejici se v limindlnim stavu, vykofenéné z jedné spolednosti a presazené
do druhé. Prosazovali asimilaci — ne v navrzich plandl socidlni intervence, ale prostiednic-
tvim pojmu ,,cyklu rasovych vztahi, v némZ by proces akulturace a asimilace piistéhovalch
probihal normélng a pfirozend behem nékolika generaci (Park 1950). Nenucenym uZivanim

- vyrazu ,rasa” akceptovali ztotoZnéni rasy a néroda a zahrnuli jihoevropské a vychodoevrop-

ské¢ imigranty, zidovské pFistghovalce a Afroameridany do stejné kategorie osob rasové odlis-
nych od vétSinovych Amerifant, i kdyZ v rizné mife, coZ mélo idajné ovliviiovat rychlost
jejich asimilace. Pohyb imigrantd byl v opozici ke spolenosti piijimajiciho statu, kterd se

. Jevila jako fixovand v homogenni narodai kultute. Zatazovani Afroamericani spolu s plisté-

hovalei do cyklu rasovych vztahi je stav@lo do pozice mimo narod, agkoliv tvofili soutdst
obyvatelstva USA od éry dobyvani. Tento diskurzivai tah vyznagoval narod jako bily a nor-
malizoval délbu podle barvy pleti (Lieberson 1980, Williams 1989).

Imigranti byli ted’ vidéni nejen jako bezpednosini riziko, ale také jako nititelé izomor-
fismu ndroda a lidu, a tudiZ jake zdsadni vyzva pro pokradujici projekt budovéni naroda,
ktera neustale nuti maginerii asimilace vstfebdvat nové viny kulturni riznorodosti. Stalo se
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téiéim -vnimat. skutednost, 7e budovani nirodniho stifu je permanentni proges a Ze v ramei;
'.-_.statmch hramc existnji vyznamné tiidni, kulturni, genderové a regionalni odli$nosti. Narodni
: Integrace a Kulturni homogenita narodni spolegnosti se chapaly jako dané. :
'Tyto Kkoncepee, jakkoliv zddnlivé ahistorické, byly z velké ¢asti produktem Ustupu od
globailzace ktery nastal v dob& po prvai svétové valce a v obdobi velké recese 30. let 20. sto-
leti;- Ve skutednosti se nim zd4, Ze pravé niZsi stupeii globalni ekonomické integrace béhem
~tohoto obdobi vyvolal a ulehéil kvalitativni skok v budovani narodniho stitu a zrod modelu
nadoby ve spoleCenskych védach, jehoZ Sifeni napomohla chicagska kola. Socidlni fad pfi-
tomny v rdmei narodniho statu se stal samozfejmou premisou nové spoledenské védy, stejné
jako migra¢nich studif. Brzy zapomenuta byla i existence obdobi svobodné migrace pracovni
sily v pfedchozich etapach globalizace. S tim, jak postupné pfevladl novy obraz migrace jako:
hrozby pro socialni fad, nejprve z odi a poté i z mysli zmizla rovnéZ socialni hnuti, jeZ tak
snadno piekradovala hranice a pohan&la politicky a intelekiudlni Zivot, véetns délnickéhe
internactonalismu, prvniho Zenského hnuti, panafrikanismu a riznych forem nacionalismu naé

dalku (Gabaceia 2000, Gilroy 1993, Lemetle a Kelley 1994, Rodgers 1998).
Redlna data vyprodukovans. chicagskou gkolou a autory, kferé ovlivnila, ve skutecnosu
poukazala na pfetrvdvajici a vyznamné transnaciondlni vazby véfiny populaci migranty

i

v rodinné, naboZenské, ekonomicke a politické oblasti. Park konkrétné dokumentoval vzory: -

socidlni koniroly a pomluv, které se transnacionalng §ifily z rolnickych vesnic do ulic New

Yorku, tlohu pfistéhovaleckého tisku v Ziveni toho, co bychom dnes definovali jako naciona:
lismus na dafku, v populacich americkych imigrantli a ve zdrojovych zemich emigrace, a takeﬁ
vzory pravidelnych ndvratil a toky remitenci (Park 1974/1925; Schermerhorn 1949), Nicméns
vzhledem k tomu, Ze jejich pohled omezoval model spoletnosti jako nadoby, viechna své
dectvi o transnaciondlnich spojenich definovali jako pfechodné jevy, které se nasledkem pi
rozeného procesu asimilace vyirati.

Faze HlI: Studend vélka

V dobé po druhé svétové vilee, znamé jako studena valka, se slepa skvrna zmeml .
na slepotu, na téméf uplné vymazani historickych vzpominek na transnacionalni a gio-'/
balni procesy, v rdmei kterych se narodni staty formovaly, a na roli migrace v této formaci

Teorie modernizace vytvafela dojem, jakoby se v zapadn{ Evropé a v USA narodni identity -

a moderni staty rozvinuly v mezich svych teritorii spife ne? ve vztahy ke globdlni ekonomice,
a toldim ideji. RozSifovani Organizace spojenych narodi a udgleni forméalni nezavislosti vét:
§in€ byvalych kolonif zpopularizovalo vizi, podle kieré se svét délil na mnoZstvi narodmch_
statil, stejné vyznamnych a nezavislych. V terénu povile¢né Evropy s jeho vysidlenymi oso:
bami a uprchliky byl novy potadek rychle nastolen narokem na to, aby ka?dy nékam pati‘iiii__
Ve Spojenych stitech Cetii Skolaci pohddky s ponaudenim o ,,&lovéku bez vlasti a péli patri-
otické pisné€. Po celém sv&té se obdanska vychova stale vice ztotoZfiovala s lekcemi z vias-
tenectvi. Podle obecné pfedstavy mél kazdy pouze jeden nérodnf stit a podminkou Zivota:
na zemi bylo osvojeni ndrodnf identity. Spolecenské védy tento pfedpoklad nezkoumaly ani:
neproblematizovaly, naopak, zcela samoziejmé z n&j vyvozovaly konceptualizace, jimi? jsme
se podrobné zabyvali v pfedchdzejici &asti.
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Alespott struénym pfipomenutim kontextu studené valky, v némz socialni védy dosahly
zralosti, mliZeme ziskat dalsi vhled do zplsobu, kterym toto prostfedi ovliviiovalo migraéni
studia. V Evropé soupefeni se Sovétskym svazem povzbudilo rozvoj socidlnédemokratickych
ideologil a jisté verze kapitalismu socialniho blaha. Lid ted’ nepfedstavoval pouze nédrod, spo-
lefenstvi obCant a svrchovanycli, ale také skupinu solidarity. Ustavenim néarodnich social-
nich statd dosahl nacionalisticky projekt svého vrcholu a napinéni. Pfisludnost k této skupingé
solidarity byla privilegiem, a stitni hranice vyznafovaly omezeni pfistupu k témto privile-
gifm (Wimmer 1998a).
Navic napéti a nedivéra studené valky si Zadaly stale pfisnéjsi dohled nad hranicemi
a dikladné proSetfovani motivll t&ch, kdo se statni hranice pokouseli piekroit. Imigrace se
stavala stale sloZit&j8i. Pro piekroceni Zelezné opony se clovék musel stat politickym uprchli-
kem. Na Zapadé se pravo na pfesun a op&tovné usazeni pfiznivalo pounze t&€m, kdo utekli pied
komunismem. Jinak panoval konsenzus, Ze statn{ hranice by mély omezovat proudéni oby-
vatelstva a slouZit jako nddoby, v nichZ budou ndrodni kultury pfechovavany a kultivovany.
Aviak po konei vilky se obnovily priimyslové strukiury a to spolu s vylidnénim starého kon-
tinentu nasledkem recese a valek vyvolalo novou poptivku po pracovni sile v zapadni Evropé
a USA.
V této konjunktuie se Anglie, Francie a Nizozemsko obratily na své vlastni kolonidlni
populace, tedy na populace vzd€lavané tak, aby v kolonidini mocnosti vidély matefskou zemi
a aby s ni sdilely jazyk a vzdélavaci systém, Zapadni Némecko se snazilo piiliv pracovnild
omezit a kontrolovat uZivanim pracovnich smluv pro nabor gastarbeiteril. Povéaledni zapado-

‘némecti vildcové, tvali v tvaf soupefi v podobé socialistického vychodniho Némecka, narazili

na mimofddnég naléhavou nutnost dosdhnout narodniho konsenzu a pracovntho smiru pomoci
§tédrych socidlnich davek pro obfany. Gastarbeitefi se jevili jako vhodné fedeni poptavky po

¢ tvarné pracovni sile pro potfeby povdledné rekonstrukee a primyslového rozvoje, protoe

nabizeli svou prici a soudasné nenarufovali kulturni ani ekonomickou smlouvuy, kterou se se

. svymi obCany snaZili némecti Hdfi uzaviit. USA uZivaly po troSe z obou strategii — mobili-
. zovaly obyvatelstvo své kolonie Portoriko a vyvimly také pracovni program — tzv. Bracero

Program — pro mexické namezdni délniky. Tyto strategie, aCkoli zdanlivé velice odli¥né,
uspokojovaly potieby priimyslu a soucasné minimalizovaly vyzvy kdyZ ne pro praxi, tak ale-
spofi pro koncepei nérodai izolace, kterou spolefenska véda naturalizovala a normalizovala.
1 ptes masivn{ asimilaéni snahy si v USA pfedchozf viny imigrant usazenych v mést-
skych oblastech uchovaly své ndrodnd identity, 1 kdyZ kulturnimi praktikami se imigranti stale
vice pfibliZovali svym sousedlm, pfisludnikim délnické tfidy (Gans 1982). Obecna miuva
oznatovala tyto skupiny jako ,ndrodnosti” (nationalities), &imz odraZela pfedviletné ideolo-
gie piislusnosti k ndrodu. Existuji jisté deklady toho, Ze rodiny a organizace v ramci t&chto
narodnostnich slupin zadaly obnovovat transnaciondlni spojen{ pierudena dvéma svétovymi
valkami. Politici, ktefi vedli kampané v piistéhovaleckych étvrtich, si téchto vazeb viimali
a slibovali v americké zahraniéni politice rozvijet a podporovat pomoc pro vlast kterékoliv
narodnostni skupiny, jiz oslovovali — Ird, itald, Polakd, Srba ¢i Rekd {Glick Schiller 1999a,
1999h; Redding 1958; Weed 1973). Ale zdsluhou omezeni, kterd na spolefenské védy uvalil
mode] spolefnosti jako nddoby, zstiva velka Cast této historie dosud neodhalena. V USA
socidlnf v&dy aZ do klitové vyzvy Glazera a Moynihana (1963) k posunu ,,za tavici kotlik™
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prehlizely tyto pfetrvavajici identity a také zplisob organizace politického Zivota v americ-
Ieych méstech, ktery spi piisuzoval vyznam soupeficim etnickym skupindm, neZ reagoval nd
tHidni diskurz (cf. Steinberg 1989). Misto toho zobrazovaly piistéhovalce jako vykofenéné ze
svych matefskych zemi a vénovaly mnoho &asu a zdrojii méfeni tempa a miry asimiface, _

V 60. letech 20. stolet] se znadna Cast této rétoriky v USA nahle zménila a dopady téchic
zmén na rétoriku budovéni narodnfho statu a na spolefenské védy rezonovaly po celém svéts;
zejména po konci studené valky. Katalyzatorem téchto zmén se stalo americké hnuti za
obdanska prava, které demaskovalo nevyttené, ale institucionalizované ziotoZnnj americké
identity s bilou barvou pleti. Cerni aktivisté se ve snaze vytvofit pro sebe odlifenou a pro-
tesini politickou identitu vratili zpét k pfedvalednému panafrickému hnuti a oZivili afroame-
rickou kulturni politiku (Ture a Hamilton 1992/1967). Inspirovény hnutim Cerna sila (Black
Power) zacaly i dal3{ skupiny obyvatel, kterd byly z amerického rasizovansho projektu budo-:
vani naroda s jeho normativaim bélosstvim vyloudeny, vypracovavat ideologie kulturniho
pluralismu (Glazer a Moynihan 1963; Glick Schiller 1975, 1977; Steinberg 1989). V tomto’

+ stup k surovindm jak se Sovétskym svazem, tak se Spojenymi staty, Nicméné metodologicky

kontextu, kde mélo odhalen{ amerického rasismu implikace i pro studenou vaiku, byly
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pfetrvévajicich vazeb byvalych obyvatel kolonii na domov. Ve stejném obdobi pomohly
transnacionalni populace z Indie, Pakistinu, Karibiku a Afriky Britim udrZet si ve svych
byvalych koloniich vliv v dobé, kdy se rozvinulo soupefeni o politickou hegemonii a pfi-

pacionalismus vylu€oval post-kolonidlni védu, ktera by zkoumala kontinuitu fi¥e béhem éry
forméini suverenity.

. Francouz3t ufenci pfipominali své kolegy z jinych statd tim, Ze pHjimali pohled vlast-
piho staty na vztahy mezi ndrodem a speledenstvimi obganil a svrchovanych (Silverman
1995). Francouzsky lid vidéli primarné jako politickou pospolitost, kterou spojoval demo-
kraticky proces, akt sebe-ustaveni, kiery proméfiuje obfany na &leny ndroda, abychom para-
frdzovali slavnou Renanovou formulaci, V disledku toho jsou pFistéhovalei politicky zadle-
fovani udélenim stitniho obdanstvi, jeZ implikuje a pfedpoklada kulturni asimilaci, ziskani
piisludnosti k francouzskému ndrodu. Politické za&letiovani a kulturni asimilace zaruéuji, Ze
skvimy cizosti ziskaji co nejrychieji barvy trikolory.

Na zékladé této filozofie integrace antropologové odmitli zavést odvétvi pro studium

rasové konstruované nérodni kvéty z americkych imigraénich zdkont v roce 1965 koneéné::r% phistéhovalectvi, protoZe nechtdli stavét kultumi bariéry mezi novymi a starymi obdany
odstranény. . Velkého Néroda® (Meillassoux 1980). Byli to sociologové, kdo poskytli reflexi a zirovedt
Podivejme se ted’ na Evropu. V Zapadnim Némecku se povaledny projekt rekonstrukee | zdivodnéni integrace a la frangaise popisem tohe, jak udélovéni obdanstvi a politickd inkor-
narodniho statu snaZil obnovit narodni kulturu a soudasné zapudit nacistickon ideologii. Lid.. porace vytvoli prostfednictvim identifikace a socidlniho miSeni novou skupinu skutenych
byl nadale primarné definovan jako nérod se sdilenou kulturou a d&jinami, nyni véetn€ hriz, Francouzil (toto je kanonickd pozice formulovéna in Schnapper 1991). 1 kdyby byli spole-
nacistického obdobi a historické odpovédnosti, kieré z nich plynuly a kieré se staly hlavm’m;%ﬁ gendti védci chtééli, Celili by pfi popisovani a zddrazfiovani rozdilli mezi novymi a starymi
prvkem kolektivntho védomi vzdélanych elit. Soudobi socidlni védei toto pojeti némeckého: Francouzi ohromnym obtizim, Narodni systémy séitant lidu nerozli¥uj{ mezi nové pfijatymi
lidu coby ustavencho spolednym d&jinnym osudem a kulturou nezpochybiiovali a pijali’ obany a frangais de souche®. Studie Michéle Tribalat (1995) o asimilaci imigrant( zaloZen4
nazor, Ze cizinci se mohli stat Némci pouze velmi obtiZng, atkoliv udaje o historii Némecka: na datech, ktera se tohoto d&leni drZela, vyvolala skandal i pfesto, Ze jeji vysledky k veliké
Jasné ukazovaly roziifenou absorpci imigrantf pfed prvni svétovou valkou. % tilevé politikil i akademildd potvrzovaly, Ze francouzsky asimilacionismus funguje a tginnd
JelikoZ se v souladu s timto konceptualnim rozd&lenim na domorodce a cizaky oéeké-g méni pfistéhovalce na Francouze.
valo, Ze se pfist¢hovalecti pracovnici vrati domf, zpogatku nepfedstavovali téma spoleéen-_.}g Strufné Fefeno, na vrcholu studené valky a moci nacionalizovanych stitd jednotlivé
skovédneho vyzkumu nebo teorie. Aviak kdy? se ukézalo, e se mnozi z nich v Némecku | konkrétni styly budovani ndroda vedly také — skrze zrcadlové efekty metodologického naci-

usadili a za¢lenili, némedti vyzkumnici zadali zjisfovat jejich podty a vliv. Zajimali s¢ onalismu — k riznvym tvoiim s oledenskovidného uvaZovani o imigraci. Kazdy, kdo sledoval
vy pocty i Y P

zejména o nasledky pro narodni tifdni systém, presnéji fedeno o zplisob, jim# nové vnesené
prvky kastovni siratifikace oddélovaly imigranty-cizince od nérodniho obyvatelstva (viz pri-
kopnickon préici Castlese a Kosacka 1974, nebo z funkcionalistického pohledu Hoffmamm-
Nowotny 1973). Odlidnost ptistdhovalci a vazby na domov se braly jako dané. Kontrast.
s USA je plisobivy a potvrzuje nasi hypotézu o ovlivnéni v&dy konkrétnimi zkudenostmi for-;

obtiZe provézejici nadnarodni komunikaci na konferencich, nemluvé o spoluprici na spo-
le¢nych vyzkumnych projektech, vnimal toto vzijemné odeizeni a nékdy dokonce i uvadént
v Zas (o vztahn mezi styly budovani ndroda a filozofiemi integrace pfistshovalell viz také
Brubaker 1992, Castles {995, Favell 1998).

mace narodniho stétu: némeéti védci nevypracovali modely ani méfitka nevyhnutelné asimi-
lace a politického zadlen&ni srovnatelnd s americkou sociologit, kterd v povaleénych letech
produkovala nejprve stile jemné&ji m&tka a stupnice asimilace a poté modely kulturniho.
phuralismu. ;

Uprostied zatlefiovani prist€hovaled, kteff byli definovéni sice jako Gerni, ale Briti, se
britdti socidlni védei pro idely popisu a problematizace migrantfi uchytili k teoriim rasovych:
vztahll, jez odraZely dileZitost rasovych kategorii pro britskou zku¥enost budovani naroda
v kontextu jeho imperidln{ expanze. Tak jako jinde, i zde omezeny pohfed na narod a ona ide--
ologie, podle niZ k teritoriim p¥inaleZi navzijem odlisné narodni kultury, vylugovaly vyzkum:

¢ Z francouzitiny (spravné psino coby etnonymum s velkym ,.F*) doslova ,Francouzi s koteny®,
ve volngjSim piekiadu pilivedni, domorodi Francouzi, ktefi se stejnd jako jejich pfedicove narodili
ve Francii. Nejedné se o termin uZivany francouzskymi vladnimi orgny & legislativou, ale spige
o potencialné kontroverzni vyraz obecné mluvy, asociovany mimo jiné s rétorikou Néarodni fronty
(Front national) (pozn. piekl.).
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Za hranice metodologického nacionalismu?
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satelity a dal3i elektronické inovace) jako na motor zmén. Najednou jsme viichni mohli vizu-
Soudasna éra globalizace proménila migraéni studia nastupem transnacionalniho paraé 4lné zakouget stejnou vallu, stejny koncert nebo stejnou reklamu a podilet se na informad-
digmatu. Podatek ekonomicke restrukturalizace soutasné globalizace se datuje do 70. let 20, pim v&ku. Moc této nové technologie v kombinaci s postmodernim zdfirazfiovanim stalosti
stoleti, kdy doslo k padu dohody z Bretton Woods, k pfesunu priimyslové vyroby z USA minulosti a tekutosti pfitommosti vedly k dosti hrubému technelogickému determinismu,
a Evropy na mista s niz8imi pracovnimi ndklady a k rozvoji novych zplisobi fizeni a uspifent. gery zvIa$ing protifedil jinak konsiruktivistickému zaméfeni velké fasti této literatury. To
rychlého toku kapitalu. zabranilo diskusi o $ir$ich minulych a sougasnych socialnich a ekonomickych silach, jeZ for-
Celosvétova recese a ropnd krize 70, let, které snad vyvolaly novou etapu globalizace;: movaly transnaciondlni vazby propojujici celou planetu. Navic dopad dfivejsich technologif,
podnitily po celé Evropé hnuti proti pfist¢hovalcim a nastolily konsenzus, Ze imigrace muslg které ulehéily pfedchozi skoky v globalni integraci, véetng parolodi, telegrafu, telefonu a roz-
byt zdsadné omezena &i zcela zastavena. Touto dobou se obvifiovani cizincl z &ehokoliv stalo: hiasu, byl pfeziran anebo zapomenut.
pro doméci obCany akeeptovanou reakef 1 piesto, Ze samotné identifikace izemné vymezen Za druhé prvni vina transnacionalnich studii méla sklon mluvit o globalizact ve smyslu
populace s narodnim stitem (a to pouze s jedinym nirodnim statem) byla relativng novym: épochélniho obratu, ptidemz ptedchozi historické obdobi charakterizovala jako dobu, v niz

vynalezem. Tendence brzdit migraci jako FeSeni problémi, které byly ve skutednosti systé
mové povahy, nabyvala na riznych mistech riznou formu a v pritbéhu 20 let jeji stale piis
n&jii realizace omezila prava obyvatel byvalych kolonii na ob&nstvi a niahle ukonéila pro
granty pro sezdnni zahraniéni délniky. Rétorika nulové imigrace zakryvala fakt, Ze dvef
zlistaly oteviené pro pokradujici imigraci rodinnych piisluinikd, vysoce kvalifikovanych pfi-

st¢hovalcli a osob klasifikovanych jako politiéti uprchlici. Ve skute¢nosti rychlé globalizatni

byly nade analytické jednotky jasné ohraniGené a v niZ Zili lidé v t&chto ohranidenych jed-

niotkdch kmene, etnické skupiny a statu. Mnozi védei tvrdili, Ze zvyieny preshraniéni pohyb

signalizoval zanik narodniho staty jakozto mocenského centra a taktéZ jako vlivného zdroje

politiky identity (Keamey 1991). Minulost byla staticka, p¥itomnost byla tekutd; minulost
- obyvaly homogenni kultury, zatimco nyni jsme Zili ve svét& hybridity a komplexity.

§ 2. Objevila se druha vina globalnich studii, kterd koriguje €ast chybnych pojeti z nékolika

tempo, jeZ jesté zvydila implementace hospodafskych reforem v Rusku a vychodni Evrop prvmch let. Zminime se o péti momentech tohotq pfechodu. Za prvé ted’ dokaZeme pFiznat,
po konci studené valky a v Asii po asijské ekonomické krizi v 90, letech 20. stoleti, tempo.. #e globalizace neni sama o sob& novym fenoménem (Went 2000, Wimmer 2001a). Na§ &la-
migrace urychlilo. Migrace je nyni strukturovéna, vniména a zkoumana na riznych mastech%? nek vysvétlil, Ze spolu s vyznamnymi zmé&nami, jez se od konce studené vally ve svéts ode-
v rémci rliiznych kategorii: toky uprchlikd, opétovné spojeni rodin, nébor kvahﬁkovanych hrdly, proZivame také zménu paradigmatn. ZaZali jsme byt schopni analyzovat transnacio-
pracovnikil skrze zvlaSini viza, domaci ndmezdni pracovni sila a ilegalni piistdhovalei. ﬁ nalni migraci a nacionalismus na dalku a debatovat o nich, protoZe jsme zménili Socky, pres

Spolecenskovédné teorie migrace se zdsadné nezménily, doloud neskonéila studens vaikaf% které vnimame a analyzujeme svét, a odloZili stranou nékteré z piedsudki metodologického

a podobné jako Berlinskd zed’ nepadly nékteré piekazky metodologického nacionalismu. nacionalismu,

Odbomici v mnoha oblastech spoleéné s politickymi viidei a novinafi zadali ohlagovat, Ze se -

svit stava kvalitativng odliSnym, a fascinovani riiznymi druhy tokil lidi, my§lenek, predmetu
a kapitalu skrz Gzemn{ hranice statd oznacili to, co pozorovali, terminem | globalizace®.

V antropologii vedla globalizaéni horegka k procesu, jej# bychom mohli nazvat , rozcu-
povani® (dissing) ptedchozich paradigmat. Sly¥ime o rozd8lovani (disjuncture), roz-misto-
vani {dislocation), vymisCovani (displacement), rozvolfiovani (disengagement), rozpojo-
vani (disconnection) a rozebirani (dismantling) starych stabilit, poznatld, konvenci a identit!
(Appadurai 1990, 1991, 1993; Featherstone 1993; Rouse 1991). Antropologové a etnogra-

ficky zaméfeni sociologové, pracujici nezévisle na sobé na vychodnim a zapadnim pobiesi

USA, zatali postulovat nastup nového druhu migrace, ktery pojmenovali transnacionalismus:;
{Glick Schiller a Fouron 1991, Glick Schiller et al. 1992, Goldring 1996, Guarnizo 1997
Kearney 1991, Levitt 1997, Rouse 1992}. Pozd&ji se k tomuto trendu pfidal i hlavni proud:: 1999).
sociologie a dlirazné se podilel na jeho formulaci a roziifeni (Portes et al. 1999). Nova data.
popisujici transnaciondlni vazby soudobych migrantd byla ptedstavena dokonce jedté pred-

tim, neZ se antropologové a socjologové zadali k transnacionalni migraci vyjadfovat, ale

metodologicky nacionalismus zabrénil védcim plné docenit a teoreticky uchopit, co vidsh
(Chaney 1979, Gonzalez 198R%).

Prvni vlna globélnich studii p¥inesla fadu problematickych predpokladd. Za prvé védei
mklinovali k pohledu na komunikadni technologie (po¢itage, telefony, televizi, komunikadni:

e

Tento novy, sofistikovangj§i smér badani, ktery vznasi otdzky o skutedné povaze nové
- globalizace a transnacionalismu, rozpléta dlouhodobé trendy a pertodicky se opakujicf i nové

% se vyskytujici jevy v historickém vyvoji globédlnich propojeni (Glick Schiller 1999a, 1999b,

&

Z 1999¢; Panitch 1996, 2000; Smith 1997; Went 2000; Wilson a Donnan 1998). Ve skuletnosti
§§ byla planeta jiZ od poatku evropské expanze v 15. stolet{ zapojena do réznych druht ekono-
% mickych aktivit a toktt pfedmeétd a ideji. Kolonizace byla globélnim procesem, ktery splétal
* nesourodd Uzemi a populace. Néktefi auiofi zadali tvrdit, Ze svét byl viastmé vice globalng
integrovany v 19. stoletl, neZ je nyni, anebo ¥e aZ v soudasnosti se vracime k tomu druhu
integrace, ktery svét proZival pfed prvni svétovou valkou (viz shrnuti této diskuse in Jessop
1999). Existuje nicménd vieobecna shoda, Ze soudobé globalizaéni procesy se zdaji byt sil-
néj3i svym stupném proniknuti do rytmu kazdodenniho Zivota po celém svété (Held et al.

Na poli migraénich studii se po poéateénich oslavich novosti diasporickych identit
zatalo formovat opatréjsi zkoumdni historického rozméru diasparickych zkugenosti (Cohen
1997; Foner 1997, 2001; Morawska 2001). To ndm dovoluje zhodnotit transnacionalni prak-
tiky, z nichZ vzesly kultury, jeZ nachézime napiiklad v karibské oblasti nebo v post-kolonial-

4 nich spole¢nostech od Indie po Samou.

Za druh€ védei z Asie i Latinské Ameriky zacali zkoumat zapojent regiont do global-
nich procesd, &im2 prekondvali dalsi omezeni metodologického nacionalismu a prolamovali
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nérodni zaostfeni paradigmat rozvoje a modernizace. Vyznamnou roli pfi zkoumani mistnick

a regionalnich variaci ve spojeni globalnihe a lokélniho hraji antropologové. Ti také piines}

Andreas Wimmer a Nina Glick Schiller: Metodologicky nacionalismus a pohled za jeho hranice

Podobné pozndmky je na misté vztdhnout i na vyzkum ,transnaciondlnich komu-
nit®, Plati zde Setnd kritika minulych omyll studii komunit: znaénd 84st transnacionalnich

popisy asijskych diskursd ,,alternativnich medernit” a probadali specifika transnacionilnic)
procest v Cing a jihovychodni Asii (Ong 1997, Ong a Nonini 1997, Smart 1997, Szantoy
Blanc 1997). Obraz jednosmérné cesty déjin a globalizace — dédictvi schémat velké social

yyzkumi nadsazuje vnitini stejnorodost a ohranienost transnaciondlnich komunit, piece-

Liuje jejich zavaznost pro jednani jednotlived, piehlizi dileZitost interakci mezi jednotlivymi
| komunitami a talé vnitini délby podle tfidy, gendery, naboZenstvi a politického presvidéeni,

teorie — je tudiZ pomalu pfekonavan uzninim viceryeh cest vedoucich k modernité a jejimj%a_ nakonec je konceptualné slepd viiéi ptipadim, kdy se mezi migranty netvoii adné trans-
piekonéni (Eisenstadt 2000, Therborn 1995, Wimmer 2001b). : nacionalni komunity nebo kdy ty existujici ztraceji pro jedince smysl. Navic predem vylu-
Za tleti mnohem vice pozornosti se nyni vénuje pfetrvavajici tloze nirodniho Statugéuje moZnost riznych vyznamil konkrétni transnaciondlni identity — vyznamil, lteré navd-

v transnacionélnich procesech. Stale zjevngji se ukazuje, Ze narodni stét byl ponékud Gsp,
ngjsi pii odolévani boufim post-socialismu, post-kolonialismu a globalizace®, neZ tomu by
v dob€ ranych vyzkumi globalizace (Panitch 2000; Sassen 1996, 2001). Autofi si rovn

wiE

dgji aktéry do velice rozmanitych politickych smérfi a spojenectvi. Strucné fedeno, piistup
k transnaciondlnim socidlnim polim a sitim migrantd jako k pospolitostem inklinuje k rei-

 fikaci a esencializaci komunit podobnym zpiisobem, jakym pfedchozi pFistupy reifikovaly

zatali v8imat minulé a soutasné role narodnich statii pfi Ziveni pfetrvivajicich vazeb s POPU: jiaradni pospolitosti nebo jakym Redfieldova $kola esencializovala rolnické komunity.

lacemi usazenymi v cizing, ¢imz relativizovali dfivéjsi prohlaZeni o ,0padku narodniho statu®

- Neo-komunitarismus transnaciondlnich studii dosti pfekvapivé reprodulaije standardni

(Basch et al. 1994; Glick Schiller 1999a, 1999b, 1999c; Guarnizo 1997, 1998; Guarnizg ;a7 svéta rozdsleného na narody, a tim v jinych formach tento pohled na svét naturalizuje.

a Diaz 1999; Mahler 1998; R. Smith 1998; Smith a Guarnizo 1998).
A nakonec byl rozvinut pojem nacionalismu na dalku, ktery znovu oprasuje ,,vlast

Transnaciondlni nds sémanticky odkazuje k ne-transnaciondinimu nebo jednoduse nacionil-
dfinu jako entité, kterd je pfeklenovdna &i nahrazovana. Migranti jiZ nejsou vykofenéni ani

Yaid 1 1 i b - & 1 1 1 ] b o o ™ r * . r s » r wr 4 e rr b r v 4
necky* nacionalismus, jen¥ pozorovali, aviak nepojmenovali a neprozkoumali odbornici 02 sesplhaji po Zebiiku asimilace do ndrodni stfedni tiidy, ale stale predstavuji ty jiné, odli¥né

ﬂaCiODaliS’If“S a 'chicagské Skola (Ande?son 199'31 19.94} Fuglervufl' 1999:; Glazer 1954; Skr’b?.%a;cizi pro narodné ohrani€enou spoletnost. Studie, které zkoumaji spojeni mezi transna-
1999). Nacionalismus na dalku navzdjem spojuje lidi, ktefi Ziji v raznych geografickych iionalnimi migranty a aktéry na riznych mistech, v nich# sc usazuji 2 na né% se sthuj,

prostorech, a motivuje je, aby jednali ve vztahu K dizemi svych pfedk‘o.l a jeho vIade. Pomodi j4¢ mohou prenést za staticky, reifikovany a esencializovany pojem komunity a umoznit
téchto ideologickych spojeni se teritorium, jeho lid a jeho vlada stdvaji pfeshraniéni m‘C’aU??vyzkum migrantd a ne-migrant v ramei socidlnich poli diferencované moci (viz Nyiri 1999,

3
il

vou. Dalkovy nacienalismus miiZe sluovat pfistShovalce, jejich potomky a lidi, lteff zistali e 1999, Wimmer 1998b).

ve své vlasti, do kfehkého, ale nepfehlédnutelného pfeshraniéniho spoledenstvi obdand (Glick -

£
&
&

Schiller a Fouron 2001a: 17-20), Podobné jako u jinych verzi nacionalismu, pojem lidu zahif;;: g

nujici ob&any, svrchované osoby a piislusniky naroda a skupiny solidarity zistava vyznamny, .
: .. e ’ . roo . v . Tryx r i
ale tato jednotliva vtéleni nejsou chapana jako totoZna a teritoridIng omezena. 20

i

Nékolik zavéreénych pozndmek

Prekondni metodologick¢ho nacionalismu ve vyzkumu soudobé migrace tudiz miZe

Mnozstvi otizek tykajicich se transnaciondlnf migrace a dalkového nacionalismu, jekyyyadovat vice neZ jenom zaostfeni na transnaciondln komunity misto na narod a jeho pfi-

nemohlo byt vzneseno béhem pledchozich obdobi, nyni tedy miiZe byt zkoumano a teoretl si¢hovalce. Abychom unikli z gravitadniho pole zavedenych metodologii, zpisobli vyme-
4 & A 1, S d ili i 1 A 1 1 B FR e rd . a Lo.r r o s

zovano. Aviak neznamené to, Ze jsme se osvobodili od viivu metodologického nacionalismu; yen; pfedmétu analyzy a algoritmii pro generovéni otdzek, mo¥na musime vypracovat (nebo

1o
=

R

Nadile usilujeme o porozuméni tomu, jak nase umisni v mfiZce narodnich stdti a omé ,nayy objevit?) analytické nastroje a koncepty, jeZz nebudou zabarveny samoziejmosti svéta

zenid, kterd z néj vyplyvajl pro na§i védeckou perspektivi, formuji a deformuji na% pohle

% sestavajictho z narodnich stati. Toto je to, co spelené s mnoha dalsimi soudasnymi pozo-

Uzavirdme tuto ¢ast pfehledem nékterych oblasti, v nichZ je metodologicky nacionalismus jayateli spolegenskych véd vnimdme jako kliCovy ukol, jen? nas fekd. Zeela jisté nejsme

stile viditelny.

Diasporickd studia asto sleduji rozptylené populace bez ohledu na to, kde se usadily: -

schopni nabidnout takovy soubor analytickych nastroji zde (Castles 2001, Wimmer 2002).
Jednim z cill tohoto Elanku bylo spiSe popsat, a to pFesn&ji neZ doposud, p¥ekazky na

a soustfedi se na dynamiku vzajemného propojent, nostalgii, pamgt’ a identitu konkrétni pOp‘%%této cesté k nové socidlnd teorii. Lepdi znalost zpisobu, jak v modernim svei@ projekt budo-

lace, kterou usouvztaziinji s konkrétni vlasti. Narod sice jiZ nenf uzavien v fizemné omezeng
entité a rozprostird se pies rizna tizemi a mista, pfesto vladne jeho pfedstava jako organic:
kého a integrovancho celku. Tento modus operandi obvykle piehlizi procesy budovéani narod-
ntho statu, které se dotykaji diasporickych populaci na rdznych mistech. Je-li vztah mez
diasporou a budovanim narodniho stédtu zkoumén, pak jeding a vyhradng ve smyshu piislu¥né
diasporické vlasti a jeji politiky. Dochézl tudiZ k reprodukei obrazu a analytickych technik
spojenych s popisem ohranitené narodni spole¢nosti jako nadoby, jakkoli v jiné podobs.

vani narodniho stitu ovliviioval nae vnimani migrace, vietné nékterych nedivnych praci
o transnacionalismu, piedstavuje dilleZity krok. MiZe nds ochrénit pfed tim, abychom se
v entuziastickém hledani nového rozb&hli po nejslibngji vypadajici cests bez jasné predstavy,
jak jsme se dostali na kiiZovatku, na niZ se ve skuteénosti nachazime. Pohled zp&t ndm méze
pomoci rozeznat stezky, které nas dovedou piesné tam, kde nyni stojime. Popsali jsme tii
mody metodologického nacionalismu, kieré formovaly spolegenskov&dny program — pie-

;hlizeni, naturalizaci a dzemni omezeni — a identifikovali jsme zplisoby, jimiZ ovlivnily hlavni
‘proud migracnich studii. Popisovanim imigrantd jako politickych bezpetnostnich hrozeb,
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jako, kulturné odli$nych, jako socialné margindlnich a jako vyjimek z pravidla ﬁzemnihée napfiklad prace Urryho (2000) ¢i Papastergiadise {2000) ostie kritizované Favellem (2001),

omezeni migraéni studia v&mé odraZela nacionalisticky obraz normélniho Zivota.

sotva dechu popadaje honila oznacujici, kterd pohanéna novymi komunikaénimi technologi-

-+ Nagim druhym zamérem bylo naérinout, nepochybné dosti odvaZaymi a rozmachlymg emia giobahzovanym trhy tryskaji kolem planety.

» .tahy, déjiny minulého stoleti, coZ ndm mélo pomoci pochopit, jak doSlo k tomuto pfipoutén

v&deova oka k t8lu ndroda a jak se tento vztah vyvijel v pribéhn jednotlivych etap budovan:

naroda. Tento historicky four d*horizon jsme zahajili obdobim neomezené.migrace v pr
stfedi globalizované ekonomiky a zufivého soupefeni nacionalizujicich se stath, a uko

Tito autofi maji sklon zapominat, Ze vyroba pro tyto trhy je zasazena do konkrémich
eograﬁckych mist a probfhd v omezenych, ne nevyhnutng teritoridlng ohraniéenych
ocidinich prostfedich (Sassen 2001). Navic 1 kdyZ je dileZité odloZit klapky metodolo-

. sického nacionalismu, stejné tak ddleZité je pamatovat na pletrvavajici silu nacionalismu.

amovdnim svéta jako globdlniho trZi$té se nedopétrdme vysvitlenf, pro¢ za specifickych

kého a kulturniho Zivota a model spolednosti jako nadoby ziskal ve spoledenskych védd
hegemonni postaveni. Popsali jsme pro v¥echny tyto rizné fize, jak proces budovani nirody ptijimaji néktery drub pacionalismu na datku (Glick Schiller a Fouron 2001a, 2001b).

niho statu produkoval coby jeden ze svych aspektll i rizné postoje viéi preshraniéni migs Dramatické prohlageni Stuarta Halla (1989), podle néhoZ ,jsme ted viichni migranti®,
raci a integraci pfist€hovalcl, které odraZely a n&kdy také udr¥ovaly 8i dokonce vytvafely nenf v roce 2001 o nic pravdivéjsi nez v roce 1989, kdy vyzval k uvaZovani opro§ténému od
zakladni koncepty vyzlumu migrace. Z tohoto historicky pougeného ,,pohledu zdali* js protikladu ob&ani se stalymi narodnimi kulturami a migranti s jejich spornymi identitami.
méli moZnost spatiit, co vyzkumnici migrace vidéli a co nevidéli, a vysvétlit, prod tyto roz Nadale plati nejenom to, e 95 procent Hdi na svétd nejsou migranti, ale i to, Ze navzdory
manité slepé skviny vznikly. Zaujali jsme thel pohledu pozorovatele druhého Fadu, ktery: globalnim médiim a rychlym informaénim tokiim zlistava na mnoha mistech svéta uchovan
pozoruje, co profesionalni pozorovatelé pozoruif a nepozoruji. [ vyznam narodnich identit.

Pakusiti jsme se proto dat pifklad, jak mohou byt metodologickd omezeni pozorova NemiiZeme ani rozmarné zaujmout perspektivu kosmopolitismu, at’ jiz coby popis post-
prvniho fadu pfekonana. Tento pfiklad mél podobu antropologicky poudené historické narace haciopalniho stupné identity, nebo politicky cfl hodny dosaZeni (Beck 2000). Takovy postoj,
Takovy pliistup neposkytuje dostateéné rozvinuté konceptudlni néstroje, kieré by nam dovq?-,% ktery se ubird cestou velice odli¥nou od pfedchozich diskusi nad vynalezem &i reprezenta-
lily rozpracovat tuto perspektivu systematict&ji. To ziistdva tkolem do budoucna. Nicmén"g' cemi komumnity, miZe napomahat dekonstrukei nacionalismu. Av$ak nenf schopen obsahnout
na misté je malé varovani, Bylo by uréit® naivni domnivat se, Ze nékdy rozvineme teoretlclqg skutednost, Ze nacionalismus je mocnym oznadujicim, které ma nadale smysi pro rfizné hrace
jazyk, ktery nebude hluboce ovlivnén socidlnimi a politickymi silami kolem nis — v&t¥ing griznymi (imysly a politickymi implikacemi (Fouron a Glick Schiller v tisku; Friedman 1996,
z nas se jiZ vzdala snu, Ze dosdhneme Archimédova pevného bodu, onoho body objektw:ty?é Glick Schiller a Fouron 2001a, 2001b). Na Skyllu fluidismu a rétoriky sv&tooblanstvi jsme
Stejné naivni by bylo tvedit, Ze metodologacky nacionalismus branil ,skute¢nému** porozu: - poukdzali — vyzvou ziistava vypracovat pro vyzkum migrace soubor koncepti, které dokaZou
méni svétu, jeZ je nyni tfeba objevit. Casy, kdy platilo toto zrcadlové pojeti reality a vedeci vice neZ pouze odraZet tyto piedsudky a zdanlivé samoziejmé piedpoklady nasi doby.
kého popisu, jsou také pryé. : Prelozil Marek Mikus

I kdyZ stale usilujeme o adekvitni porozuméni tomu, co se v soudasnosti déje, muzemﬁﬁ _
JiZ piedvidat, Ze nové koncepce, jeZ se dasem objevi, znovu nevyhnuing omezi a ovhvm
na$ thel pohledu a znovu nas pfinuti pfehliZet nékteré trendy a nadmémsg zdfiraziiovat ]me&
KaZda jasnd konceptudlni strultura nevyhnuing omezuje $kilu moZnych interpretaci, stejnez Radi bychom podé&kovali organizatorim a udastniklim konference Rady pro sociilné-
jako empirické domény, jeZ mohou byt smysluplng interpretoviny. Rozumét znameni redu; védny vyzkum (Social Science Research Council, SSRC) o transnacionaini migraci, kterd
kovat komplexitu. Avak dostat se za tento fruismus si vyZaduje uréit, které redukce kompleg s¢ konala na University of Princeton v ¢ervnu 2001 a na niZ byla pfedstavena prvai verze
xity umoZiiuji nejiépe pochopit soudasny svét a které vynechavajl pitli§ mnoho ténd a hlasu,g {ohoto élanku. NaSe zviastni podgkovanf si zaslouzi Stephen Castles a Aristide Zolberg za
piicem?Z je proméfiuji v to, co budovatelé modelu nazyvaji ,,fum*. T kdy? jsme jadro této stat} jejich podrobné a inspirativni rozbory tohoto &lanku, stejné jako Peter van der Veer, Rainer
vénovali popisu Charybdy metodologického nacionalismu, na zavér bychom radi poukaza!ﬁ Baubéck, Wemer Schiffaner, Robert Smith, Ewa Morawska a José Casanova za jejich
na Skyllu metodologického ,,fluidismu®, - poznamky a kritiky. Michael Bommes rukopis proget] a poskytl podnétné poznamky, za kieré

K ni se zd4 ubirat znaénd ast soutasné teorie. Kde byly pfedtim nem&nné hranice, bychom mu radi pod&kovali.
tam je nyni viechno stejné a bezprostiedng propojené. Struktury jsou nahrazeny tekutosti
Usazenost je nahrazena pohybem. Zatimco pfist€hovalce bylo zvykem zobrazovat jako okra-
jovou vyjimku z pravidla setrvan{ ve svém narodnim domovs, dnes pfedstavuje tfransnacio
nalni Zivot migrant& v pohybu prototyp lidské situace. Uzemni omezenost analyzy nahradila
spiralovitd rétorika deteritorializace a delokalizace. Zd4 se, jako by soudobd socialni teorie;

pozadavky socialni spravedinesti a rovnost1 nacionalistickou rétorikou a prod migranti néldy
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