FILOSOFIE UMENI

interpretovat dvéma zpusoby. Predpokladem, na kterém se takova
namitka zaklada, je to, Ze ma-li uméni rozSifovat nase poznani sve-
ta, musi s nim byt v néjakém vztahu korespondence. To znamena, Ze
mame-li mit moznost si poznani, které nam umelecké dilo ptinasi,
néjak ovérit, musime byt s to divat se samostatn€ nejprve na realitu
a pak na uméni, abychom videéli, nakolik dobfe uméni realitu zobra-
zilo nebo nakolik ji porozumélo. Ale problém je v tom, Ze umélecké
dilo je sobéstacné. Prokazal to argument s portrétem.

OvSem piremySlime-li o vztahu umeéni ke svétu, nemusime se
vazat mySlenkou korespondence. MiZzeme stejné dobie a navic k vét-
§imu uzitku tento vztah obratit. Pro¢ bychom se neméli nejprve
samostatné podivat na uméni, abychom pak vidéli realitu nanovo
a dokonce si ji né€kdy timto zptisobem poprvé pofadné uvédomili?
Basnik Robert Browning vyjadfuje tuto mySlenku v basni Bratr
Lippo Lippi:

Ptiroda je dokonalé

Kdyz ji napodobi$ — (cozZ nejde)

Nic platno! Nezbyva nez ji predcit

Vzdyt, jak vi§, jsme uz takovi, Ze milujeme
Teprv az spatiime na platné, véci co mijeli jsme
snad stokrat bez povSimnuti;

A tak jsou lepsi, na platné /.../

Zkratka namitka proti kognitivismu vychazejici z ,,jednoty formy
a obsahu* neobstoji, jakmile zacneme o tloze uméleckého poznéni
vztahujiciho se ke svétu uvazovat timto zptisobem a nikoliv ve smys-
Iu podobnosti nebo korespondence.

Esteticky kognitivismus je nejvérohodnéjsi, pokud uvazujeme
o vnaseni uméni do svéta, ne o ovéfovani umeéni svétem. Abychom
rozsah zmény v uvazovani o uméni, zpisobené timto obracenim
poradi, spravné docenili, musime se podrobné&ji zminit o abstrakt-
nim metafyzickém pojeti ,,svéta*, na némz se tento zpisob vyjadio-
vani zaklada.

,Sveét“ se zde nechépe jako soubor pfedméti, jakymi je nabytek
v mistnosti, kterou moZna obyvame a mozna neobyvame, ale jako
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to, co zakouSime ve zkuSenosti. ,,ZkuSenost” je také abstraktnim
pojmem, ktery je potfeba ponékud osvétlit, a ackoliv jej filozofové
nékdy uZivaji dosti matoucimi zpisoby, my ho budeme chapat tak,
jak je to bézné. Mluvime zcela samoziejmé o tom, Ze n€ékdo ma
nebo postrada zkusenosti, o tom, ze n€kdo je zkuSeny nebo nezku-
Seny. Oby&ejné se pfi tom predpoklada néjaky konkrétni kontext —
dejme tomu vojenské nebo horolezecké zkuSenosti. Ale co se tyCe
svéta samého, souvislosti, v nichZ se miiZe objevit pojem ,,zkuSenost*,
jsou 3iroké. O zkuSenosti miZzeme mluvit ve velmi vyhranénych
kontextech, jako v pravé uvedenych pfikladech, nebo Sifeji v sou-
vislosti s city — o zkuSenosti strachu nebo lasky — nebo mozna v nejSir-
$im ze vSech pojeti — 0 smyslové zkuSenosti. N&ktefi autofi si mysli, Ze
v tomto poslednim uZiti se smysl slova méni, ale pokud dusevni
zivot lidské bytosti, jak jsme jiz naznagili, zahrnuje mnoho riiznych
slozek, neni diivod si to myslet.

Chépeme-li to timto zpiisobem, miiZeme fict, Ze Zivot kterékoliv
lidské bytosti, na rozdil od pouhého organismu, je z velké Casti, byt
ne vyhradné, zaleZitosti zkuSenosti. Vyhrada je nutna proto, Ze nema-
li byt slovo ,,zkuSenost* pfili§ obecné, musime ho odlisit od paméti,
imaginace, ofekavani do budoucnosti a od intelektuélni abstrakce.
Toto vie hraje v Zivot& Elovéka dileZitou ilohu a viechny tyto aspek-
ty mysleni mohou zkuSenost obohacovat, ale nejsou s ni identické.
Pti reagovani na to, co se d&je kolem nés a v nas, nim umoziiuji
vidét souvislosti — s minulymi udélostmi, s oéekavanymi vysled-
ky, s pravdivymi generalizacemi. Tim, co je pro nas v tuto chvili
nejdileZitéjsi, je imaginace. Lidé maji schopnost zachazet se svymi
zku$enostmi imaginativné, a to pfedstavuje jeden ze zplisobd, jak se
na né vice zaméfit a jak jim piisoudit v&tsi vyznam.

Abychom si to zopakovali: Jde o vysoce abstraktni zptisob popisu
nééeho, co je nam diivérné znamé. Velka &ast nasich kazdodennich
zkuSenosti spociva v tom, Ze se setkavame se slovy, Ciny a gesty
ostatnich lidi. Jejich vyznam neni vZdy zfejmy — tatdZz slova mohou
znamenat hnév, nervozitu nebo strach. Chovani ostatnich lidi mize-
me interpretovat vice nebo méné imaginativné a vysledkem je vétsi
nebo mensi stupeii porozuméni jeho smyslu a vyznamu.

Ovsem ne viichni jsou obdafeni jak stejnou mirou imaginace, tak
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