ni ndhodou, Ze historici v této souvislosti hovof{ o ,ztracené
generaci®.

Pokud si dnes mladi lidé pfipadaji ztraceni, neni tomu tak
pro nedostatek cil@. Jakykoliv rozhovor se studenty ¢i kola-
ky odhali zardZejici mnoZstvi obav. Nastupujici generace se
opravdu vdzné obivi o svét, ktery mé zdédit. Tyto obavy jsou
viak provizeny v§eobecnym pocitem frustrace. ,My* vime, Ze
néco je $patné a Ze se nim spousta véci nelibi. V co ale m@ze-
me véfit? Co mame délat?

Ve srovnini s dfivéjsi dobou jde o ironicky obrat postojt.
V éfe sebejistych radikilnich dogmat mladi lidé rozhodné ne-
trpéli nejistotou. My jsme védéli, jak dat svét do potadku. Pra-
vé& tento tén nezaslouZené domyslivosti z¢asti vysvétluje
nislednou reakcionifskou protiofenzivu. Mi-li levice znovu
dobyt ztracené pozice, byla by na misté jista divka skromnos-
ti. Chceme-li v8ak néjaky problém vyfesit, musime jej umét
pojmenovat.

Tato kniha byla napsina pro ¢tenife na obou stranich
Atlantiku. Americké ¢tendfe mohou piekvapit ¢asté odkazy na
socidlni demokracii. Zde ve Spojenych stitech jsou takové od-
kazy nezvyklé. Novinifi a komentitofi, kteff obhajuji vefej-
né vydaje na socidlni Gcely, se spiSe oznacuji — a jsou ozna-
¢ovéni svymi kritiky — jako ,liberdlové“. To v3ak je zavidéjici.
Liberil je tictyhodné a uznivané oznaceni a vSichni bychom jej
méli nosit se cti. Podobné jako dobfte usity plast toho ale vice
skryvi, nez odhaluje.

Liberil je nékdo, kdo odmiti zasahovini do zileZitost{ dru-
hych, kdo je tolerantni k nekonformnim nizorim a nekon-
ven¢nimu jednini. V minulosti liberdlové divali pfednost
tomu, aby si lidé vzdjemné& nezasahovali do svych Zivotd, aby
byl jednotliveim ponechin co nejsirsi prostor, v némz mohou
Zit a rozvijet se podle vlastnich pfedstav. Dnes jsou tyto nizo-
ry ve své extrémni podobé spojoviny s takzvanymi libertarid-
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ny; tento pojem je oviem do zna¢né miry nadbytecny. Vétsi-
na skute¢nych liberalé ma stile tendenci nechivat druhé lidi
na pokoji.

Sociilni demokraté jsou naproti tomu jakymsi hybridem.
S liberily je poji oddanost principu kulturni a niboZenské to-
lerance. Nicméné v oblasti vefejné politiky socialni demokra-
té v&fi v mozZnost a v pfednosti spole¢ného jednini v zijmu
spole¢ného dobra. Stejné jako vétsina liberild upfednostiiuji
socidlni demokraté progresivni zdanéni pro ziskini prostfed-
ki k financovéni vefejnych sluzeb a dalSich spolecenskych stat-
kd, které si jednotlivci nemohou opatfit sami. Zatimco ale
mnozi liberdlové takové zdanéni ¢i vefejné sluzby povazuji za
nezbytné zlo, socidlnédemokraticki vize dobré spole¢nosti za-
hrnuje od samého pocitku $irsi roli stitu a vefejného sek-
toru.

Obhajovat socidlni demokracii ve Spojenych stitech je sa-
moziejmé obtiZzné. Jednim z mych cilt je ukizat moznost, Ze
by vldda mohla v naSem Zivoté hrit vétsi roli, aniZ by to ohro-
zovalo nase svobody. Jelikoz stit tu v dohledné budoucnosti
zistane, bylo by vhodné zamyslet se nad tim, jaky typ stitu
chceme. V kazdém ptipadé plati, Ze to nejlepsi z americké le-
gislativy a socidlni politiky dvacitého stoleti, tedy to, co jsme
nyni vybizeni odstrafiovat v zdjmu efektivity a v duchu hesla
~méné vlady“, odpovidi v praxi tomu, ¢emu Evropané fikaji
ysocidlni demokracie“. Nasim problémem neni, co mime dé-
lat, ale jak o tom mime mluvit.

Evropské dilema je ponékud odlisné. Mnohé evropské
zem¢ jiz dlouho praktikuji v podstaté socidlnédemokratickou
politiku; zapomnély ale, jak ji hgjit. Socidlni demokraté zauji-
maji defenzivni a apologeticky postoj. Kritiktim, ktef{ tvrdi, Ze
evropsky model je pfili§ drahy nebo milo ekonomicky efek-
tivni, se nedostiva Zidné padné odpovédi. Socidlni stit presto
mezi obany nijak neztrici na popularité. Nikde v Evropé
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