KAPITOLA DRUHA
Svét, ktery jsme ztratili

Viem ndm je jiZ jasné, Ze po této vdlce neni moZnyj ndvrat ke spolecnosti
zaloZené na principu laissez-faire, Ze vdlka sama o sobé

svr

vytvdi tichou revoluci tim, Ze pfipravuje cestu
k novému typu pldnovaného fadu.“

Karl Mannheim, 1943

Minulost nebyla ani tak dobr4, ani tak 3patni, jak si pfedstavu-
jeme; byla prostg jini. Budeme-li si jen vypravét nostalgické
ptibéhy, nikdy se nedobereme k podstat¢ problémf, jimZ dnes
Eelime. Totéz plati i tehdy, kdyZ budeme po3etile pfedpoklddat,
¥e nis svét je ve viech ohledech lepsi. Minulost je ve skute¢-
nosti jako n&jaka cizi zem¢, do niZz se nemtiZeme vritit zpét.
Je viak i néco horstho nez minulost idealizovat nebo ji sobé
a svym détem vykreslovat jako n&jaky kabinet hrtiz: zapome-
nout ji.

V obdobi mezi dvéma svétovymi vilkami Celili Ameri¢ané,
Evropané a velki &ist zbytku svéta fadé bezprecedentnich po-
hrom a katastrof. Bezprostfedné po prvni svétové vilce, kterd
byla nejhor3{ a nejdestruktivnéjsi vilkou v zaznamenanych
d&jinach, nisledovaly epidemie, revoluce, pidy a déleni statd,
zhrouceni mén a nezaméstnanost v rozsahu, jakou si tradi¢ni
ekonomové, jejich? politické zisady byly stile v kurzu, nedo-
kizali pfedstavit.

Tyto udalosti pak vedly k pidu vétSiny svétovych demokra-
cif, které byly nahrazeny autokratickymi diktaturami nebo rtiz-
nymi druhy totalitnich stitostranickych rezimf, a uvrhly svét
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do druhé svétové vilky, kterd byla jesté nicivéjsi nez ta prvni.
Vletech 1931 az 1945 se v Evropé, na Blizkém vychodé a ve vy-
chodnfi a jihovychodni Asii odehravaly boje, okupace, etnické
¢istky, muceni, vyhlazovaci vilky a imyslné genocidy v mife,
jaka by byla jesté o tficet let dfive nepfedstavitelna.

Jesté v roce 1942 existovaly divody obédvat se o budoucnost
svobody. S vyjimkou anglofonnich zemi severniho Atlantiku
a Australasie byla demokracie ohroZenym druhem. Jediné de-
mokracie, které zbyly v kontinentiln{ Evropé, byly Svédsko
a Svycarsko — malinké neutralni staty zavislé na pfizni N&-
mecka. V3e, co dnes bereme za samoziejmé, bylo nejen ohro-
zené, ale také zpochybriované i svymi obhijci.

Zdilo se, Ze budoucnost bude mozn patfit diktaturdm. Ty-
to obavy se zcela nerozplynuly ani po triumfu spojencti v roce
1945: vzpominky na hospodifskou krizi a fa§ismus byly stile
zivé. Otizkou dne nebylo, jak oslavit velkolepé vitézstvi a vra-
tit vie do starych koleji, ale hlavné jak, probtih, zajistit, aby se
zkuSenosti z let 1914-1945 uZ nikdy neopakovaly. Vice ne? kdo

Jjiny se o fedeni tohoto problému zasadil Maynard Keynes.

Keynesidnsky konsensus

»V onéch letech kaZdy z nds Cerpal silu z obecného optimismu doby a po-
siloval své individudini sebevédomi spolecnjm sebevédomim. MoZnd jsme
si tehdy diky pfirozené lidské nevdécnosti neuvédomovali, do jaké miry

a jak silné jsme byli undseni tou vinou. Nicméné kazdy, kdo tuto

éru celosvétového optimismu zaZil, vi, Ze po ni

ndsledoval jen dipadek a melancholie. “

Stefan Zweig

Tento velky britsky ekonom, ktery se narodil roku 1833, vy-
ritstal ve stabilni, prosperujici a mocné Britdnii — tedy v sebe-
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