ie poznét;|




Zakladni pfistupy k teorii poznani

> Metatyzicka epistemologie
- nejdfive co existuje, pak jak to miZeme poznat

(Platon, Aristotelés)

> Skepticka epistemologie
- nejdfive je potfeba prozkoumat nase poznavaci
schopnosti (Descartes)



[Otézky epistemologie
® Moznost poznani
® Analyza poznani

= Zpusoby poznani



Analyza poznani: Co je to poznani?

TTi typy poznani:

1) Poznani prostfednictvim
obeznamenosti

2)  Poznani prostrednictvim kompetence

3) Propozicni poznani

(o to nam v epistemologii jde)



[Co je to poznani/znalost?

Osoba Svi, Ze p pravé tehdy kdyz:

2)  pje pravda (podminka pravdivosti)
b) S je o ppfesvédCen

¢) S-ovo presvédcCeni je racionalné

podloZené, ospravedlnéné (podminka
justifikace)



Teorie pravdy a kritéria pravdivosti

Deflacni (redundancni) vs. inflaéni teorie
pravdy

= Korespondencni teorie pravdy
= Koherencni teorie pravdy

= Konsensualni teorie pravdy

(Pragmatickeé teorie pravdy — pravdivost se
ukazuje v praxi svoji uZiteCnosti)



[Proi’: je teorie pravdy dulezita?
® Pravda je ustfednim pojmem teorie poznani
» Pravda je cilem védy (pravdé-blizké teorie)

= Pravda je dulezita také pro logiku — definice
pojmu vyplyvani

= Eticky nebo emocionalni aspekt



[Korespondenéni teorie pravdy ]

Vztah mezi propozici a faktem.

Problémy:

a) Jak vymezit vztah korespondence?

by Dvé propozice X jeden fakt.

) S jakymi fakty koresponduji negativni
pravdivé véty?



Koherencni teorie pravdy

Byt prvkem koherencni mnoziny.

Problémy:

) Jaké vlastnosti ma koherencni
mnozina?

b) Jak mezi koherencnimi mnoZinami
vybirat?

c) Mohou existovat pravdiva tvrzeni, ktera
nejsou soucasti Zadné koherencni
mnoZiny?



[Konsensuélni teorie pravdy ]

Shoda vétsiny kompetentnich Clent néjaké
jazykové skupiny.

Problémy:
1) Kdo je kompetentni?

2) Je pravda ,,neménna‘?



[Otézka justifikace ]

ProcC jsou dulezité duvody:

1)  Dutvody ozfejmuji nase presvédcCeni.

2)  Duvody jsou pfedpokladem smysluplné
diskuse.

3)  Duvody jsou zakladem racionalni
volby.

(pravdivost X zdavodnénost)



V Cem spociva justifikace?
Externalismus X internalismus

Fundacionalismus X koherentismus



Externalismus X internalismus

Externalismus = presveédceni je zduvodnéné,
jestlize je zptisobeno vne¢jsim spolehlivym
procesem (napf. smyslove vnhimani)

Internalismus = pfesveédceni je zdivodneneé,
jestlize ma osoba kognitivn{ pfistup k
evidenci pro toto pfesvedcend



Fundacionalismus X koherentismus

Fundacionalismus = kazdé ospravedlnéné
presvedceni v posledku spociva na
zakladnim, neodvozeném ospravedlneném
presvedcent.

Koherentismus = jednotliva pfesvedceni jsou
ospravedlnéna celym systémem presvedceni,
se kterym jsou koherentni.



Empirismus

vesSkeré nase poznatky (popf. i vyznam pojmil)
prameni ze smysld, rozum ma za ukol poradat,
organizovat smyslova data.

(Locke, Hume, Vidensky kruh, Quine)

Smyslova zkusenost je spolehlivou metodou poznani,
prestoZe obcas produkuje nepravdivé obsahy
(halucinace, sen, ...).



Racionalismus

muzZeme dospét k poznani na zakladé
pouhého rozumu, bez pfispéni zkusenosti.

(Descartes, Spinoza, Leibniz)

Racionalisté tvrdi, Ze miiZeme mit poznani, které
je o svété (syntetické tvrzeni) a zaroven
apriorni (nezavislé na zkuSenosti).



Doporucena literatura:

LEHRER, Keith (1999). Tedria poznania. 1. vyd. Bratislava:
Infopress, 171 s. ISBN 8085402343

KOLAR, Petr (2002). Pravda a fakt. Vyd. 1. Praha: Filosofia, 312 s.
ISBN 8070071680

GETTIER, Edmund. L. (1963). “Is Justified True Belief
Knowledge?” Analysis 23: s. 121-3.

STEUP, Matthias, "Epistemology", The Stanford Encyclopedia of
Philosophy (Spring 2014 Edition), Edward N. Zalta (ed.),
http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/episte

mology/



http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/epistemology/
http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/epistemology/

