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Uvod
V této semestralni badatelské praci bude nastinéna recepce osobnosti Leose Janacka
hudebnim casopisem Cecilie. Kratce nastinim vybrané periodikum, a poté se vyjadiim
k deseti udalostem, jez mi byly piidéleny v ramci predmétu VH 315 Uvod do teorie a d&jin
hudebni recepce. Bude-li nékterd z udalosti casopisem reflektovana, text z Casopisu bude

pfepsan a ocitovan.

Kratce o hudebnim casopisu Cecilie

Jiz titulni strana &asopisu Cecilie jasné uréuje své zaméteni — ,,Casopis pro katolickou
hudbu posvatnou*. Prvni rocnik Cecilie je datovan rokem 1874, casopis byl vydavan
Ferdinandem Lehnerem, ktery byl zaroven majitelem Casopisu a jeho redaktorem. Prvni tisky
obstaraly ,,knéhtiskarny Cyrillo-Methodéjské*. Pravdépodobné je vSak Cecilie mezi mnohymi
zazita vice pod nazvem Cyril, ktery dostala poté, co zacala Casopis vydavat za svlij Obecnad
Jjednota Cyrilskd vroce 1879. Ukolem Obecné jednoty Cyrilské bylo spravovani hudby
kostelni za pomoci ,, Cyrillskych Jednot* — diecésnich a farnich, ¢imz byl obsah ro¢niki
pomérn¢ pieduren. Kazdy rocnik tak obsahuje kromé kratkych clankt tykajicich se
piedevsim pokynu k provozu konkrétni liturgické hudby nebo informaci ke stanovam jednoty
piredevsim informace z diecési a farnosti, které svou hudbou a svymi aktivitami Obecnou
jednotu Cyrillskou a jeji ptispévatele né¢jakym zplisobem zaujaly. Lze fici, ze obecné byly
piredevsim vyzdvihovany uspéchy konkrétnich diecézi ¢i farnosti, které byly uvedeny jako
piiklad pro ostatni a mnohdy doplnény o rady a poznamky, chtéli-1i by i jinde v zemi vykonat
podobnou zélezitost. Do Casopisu vSak byly obcas otiStény dopisy Ctenart urcené redakci,
informace o hudebninich a predevsim byly Casto obsazeny hudebni ptilohy, které mnohdy
obsahuji také sviij komentat. V pozdéjsich ro¢nicich byly do Casopisu dokonce piidavany také
studie literarnich historikl ¢i studie tykajici se d&jin cirkevni hudby.

Casopis Cyril byl vydavan piekvapivé dlouho, béhem své existence dokonce zazil
celkem pét statnich utvard na nafem uzemi, coz se odraZi v jeho podtitulech.! Po druhé

svétove valce se Casopis vsak jiz udrZzet nepodafilo a Cyril tak prestal byt vydavan roku 1948.

1 ‘« v ’, ’ v , ‘ , v v , v ’
Zacal s vymezenim: ,v zemich Ceskoslovanskych®, po vystizné rezervovaném oznaceni ,,v

Ceskoslovenském state* se po uzavieni konkordatu v roce 1929 prihlasil k ,, Republice ceskoslovenské®, coz

zachoval i v republice druhé a obnovil po protektoratni epizode.” Viz http://cyril.psalterium.cz/?a=14
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Velkou vyhodou pro mou praci je  existence webovych  stranek
http://cyril.psalterium.cz/ vénovanych Cyrilovi, které obsahuji vSech 73 ro¢niki on-line. O
vytvoreni téchto stranek se zaslouzila Spole¢nost pro duchovni hudbu a spole¢nost Psalterium
s. 1. 0. a jak pisi, povedlo se jim tak zptistupnit prvni ¢esky historicky hudebni ¢asopis, ktery
je v uplnosti on-line ve formé faksimilii. Na digitalizaci se podilelo také odd¢€leni digitalizace
pramenti pii Katolické teologické fakulté Univerzity Karlovy. Bez korektur byly pievedeny
obrazky také do textové podoby, kvili ¢asové a finan¢ni narocnosti korektury stile nejsou
provedeny, proto je problém vyhledavat fulltextove, protoze pievody OCR obsahuji mnoho
chyb a preklept, presto je projekt velmi ptinosny a mnoha badatelim usnadni velké mnozstvi

prace.

Reakce ¢asopisu Cecilie na vybrané udalosti v souvislosti
s LeoSem Janackem

1)Pro velikono¢ni tyden (1. — 6. 4. 1874) pripravil Janacek se starobrnénskym
kirem Krizkovského msi a jiné dobové skladby, za jejichZ nastudovani a provedeni
ziskal velké uznani.

,Z diecése Brnénské. Z Brna. NaSe mésto, ,,byvaly” to az do neddavna Manchester
rakousky, nedobylo si posud Zadného jmena ve svéte uméleckém a zda se vitbec, ze Umeny
nerady spocivaji na Zocich viny a hlas jejich Ze umlka v rachotu tovaren a parnich stroju.
Proto se nedivte ani Vy, zZe jste posud z Brna nedostali Zadnych zprav o tom, zdali reforma
hudby cirkevni, o kterou tak viele listem svym usilujete, nalezla u nas néjaké pudy cili nic. O
nejakém vydatném, spolecném a Sirsim provedeni krdsné té idey ovSem neni u nas posud ani
reci.

Bylo by vsak nespravedlivo zneuznavati a umlcovati to, co alespon od jednotlivcii se
pro dobrou véc kond a to se zdarem pomeérné velmi utésenym. Jest to viibec charakteristické
pro naSe pomery literarni a umélecké v ndarodnim i cirkevnim ohledu, Ze jsou to vesmes
Jjednotlivci, kteri o své ujmé, bez podpory, ano namnoze proti proudu panujicimu pracuji o
vzdelani a povzneSeni naroda svého. Takovymto vynikajicim jednotlivcem byl Susil, tato
hvézda naseho knézZstva v oboru literatury bohoslovecké i ndrodni, a takovymto vzdacnym

zjevem na poli hudby cirkevni i narodni jest nas Pavel Krizkovsky.



Zddlo se, ze v poslednich letech utichla jeho musa narodni, avsak tim horliveji obiral
se Krizkovsky neprebernymi poklady posvatné hudby cirkevni a provedl jako regens chori v
klastere Starobrnénském uz pred nékolika lety reformu hudby kostelni, nedbaje odporu a te,
ktera horsi jest zjevného odporu, obecné témér netecnosti a nevsimavosti, s niz se s pocatku
jeho snahy potkavaly. Konecné otevrielo se mu sirsi pole cinnosti, kdyz povolan byl r. 1872 do
Olomouce, aby i v domu arcibiskupskem reformé hudby cestu proklestil.

Zaridiv tam co ve stavajicich pomérech bylo nutno a mozno, a zjednav ideam svym
obecny priichod a zalibu, navrdtil se po roce opét do Brna, aby dale pokracoval v dile
zapocatem.

Nahlizeje, Ze pro véc tak velkou a krasnou, ale i tak zanedbanou, jako jest u nas pravy
zpév cirkevni, musi se teprv pripraviti pida a buditi pravy smysl a vkus, zejmena u mladeze,
kterou lze jesté snadno pouciti a pro dobrou véc nadchnouti, pripadl na priméreny a zajisté
v§eho nasledovani hodny prostredek. — Jal se totiz letos s privolenim predstavenych cviciti
chovance zdejsiho pacholeckého semindre ve zpévu chordlnim a kostelnim viibec, a dovo-,,*

L1l i jinym spoluzdakum chovancu ucastniti se cviceb téch. Vysledek byl za kratkou
dobu tak utéseny, Ze mohli studenti cesk. gymnasia pri svych sluzbach BozZich uz dne 25.
brezna o slavnosti Zvést. Bl. P. Marie ku vSeobecnému prekvapeni provésti krasnou vokalni
msi s vlozkami: Gradudlem ,, Diffusa est* dle starého choralu od Kvizkovského upravenym a
Offertoriem ,,Ave Maria”, chordlem to od Dossa spravovanym.

Provedeni bylo v kazdém ohledu vyborne. Jako jednémi usty pélo, ¢i radéji
deklamovalo pres 60 mladikii uslechtilé melodie brzo unisono se nesouct, brzo do smisenych
hlasu rozvedené; zvilasté pak krasné ,,Ave Maria” kazdého uchvatilo. Jest tedy ucinén u nas
zajisté krasny a mnohoslibny pocatek!

Jak obycejné poskytl i svaty tyhoden hojnou prileZitost, seznati vesSkerou krasu
pravého zpeévu cirkevniho kazdému, kdo obcoval v Kral. Klastere temnym hodinkam aneb
dojemnym obradum velkého patku. Prekrdsné harmonisované zalozpévy a responsoria,
zejmena pak Palestriniho ,,improperja“ a ,, Vexilla regis” sborem dobre vycvicenych zpévakii
presné predneseny mohutné uchvacuji mysl posluchacovu. Obrad i zpév tu splyvaji v jeden

harmonicky celek a jest znati, Ze z jednoho zridla vyrinuly se — z ducha Cirkve katolické. —

2 -r*). Z diecése Brnenské. Cecilie. 1874, roc. 1, €. 5, s. 46.
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P. Krizkovsky vsak neridil tentokrdate sbor sviij byv nenadale povolan do Olomouce.
Zastupoval ho Zak jeho p. Lev Janacek, mladistva a ku krasnym nadeéjim opraviwjici sila
hudebni. Jak slysim, ziistane P. Krizkovsky i na dale v Olomouci, coz by ovsem cirkevni hudbé
na Moravé znamenité prospélo; ale u nas v Brné mnohé nadéjné pocatky snad na ten cas opét
by byly ve vzriistu zaraZeny. Doufejme vSak, Ze dobrd véc konecné zvitéziti musi. — r. *) >

2) 21. — 29. birezna 1875 byl Janacek v Brné a pro velikono¢ni tyden pFipravil v
starobrnénském chramé hudebni program.

,,Diecése Brnénska.

Z Brna. Prave nam minula doba vétsi hudebni cinnosti, doba velkonocni. Cirkev cita ji
jest zavaznou pricinou neustalého pokroku od nejstarsich dob cas velkonocni; nebot’ veskeri
skladatelé starsi, coz docela prirozeno, s tou nejvétsi horoucnosti a libosti skladali ony zpévy,
Jjichzto slova na umuceni a strasti Spasitele se vztahovala.

Prehlidneme-li dila mistrii starych jako : Croce, Viadana, Loila, Vittoria, Handla a
mnoha jinych, presvédcime se, Ze zpévy vztahujici se na sv. tyden rozhodné svou veétsi
volnosti, vzletnosti, melodicnosti, bohatou harmonisaci a rozmanitosti vSestrannou, jakoz i, u
porovnani slov s prislusnou hudbou, opravdivosti ¢i vyznacnosti jsou krasnéjsi nezli jinodobé
tychz mistrii

Hlavné vzhledem volnosti, jez se v prerusovani a opétném vyrovnavani jisté zakonitosti
zaklada, vynikaji zpévy velkonocni.

Pric¢ina toho lezi na snadé ; zanicenost nabozenska, jez puvodila v obsahu slov, pre-
trhovala hraze tehdejsiho vkusu u skladani a kdyz i mnohdy tim hudebni cast zpévii u krajnost
(romanticnost — nedokonalost) vypnuta, prece z vétsiny krasné hudebni predstavovani,
obrazotvornost hudebni, nabylo prevahy nad pouhou zanicenosti nabozenskou, jez by sama o
sobé nikdy neutvorila hudebni dokonalou skladbu, asi tak, jako pomysleni na Napoleona
nikdy neutvorila ,, Eroicu", jez se jen z Beethovenovy obrazotvornosti hudebni vynorila.

V tom ohledu povedeéti nutno i néco ve prospéch opravy.

Dovdzeny nam byvaji z ciziny za téchto dob pod rouskou opravy a nutné potreby dila
hudebni skrz na skrz bezcenna. Lidé, jez je skladali, jsou v§im jen ne umélci hudebnimi a

prave toho druhu jsou i jich skladby.

3 -r*). Z diecése Brnenské. Cecilie. 1874, ro¢. 1, €. 5, s. 47.
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Oprava neziistava jen pri spravnosti zevnejsi zpevi, tak nespokojim se msi, jez ma
patricny pocet ,,Kyrie eleison”, jizto ,, Gloria” zacind s ,et in terra"” a ,,Credo" s , patrem
omnipotentem” atd. — to vSe mi nedostacuje, bych kdy takovou skladbu, novvhovuje-1i
zaroven v ohledu hudebnim vSem zakonim krasna hudebniho, verejné odporucoval a za
dostatecnou vzhledem opravy prohlasoval. Skladby v hudebnim ohledu nedokonalé nemaji
byti brany v poradek skladeb opravnych a deje-li se to, jest to jen na zahubu oprave. K viili
Jjasnosti poukazuju jen na Molitorovy a mnoha jinych skladby.

Povidam to jen mimochodem a ukoncuji poznamku tu s opravdovym presvédcenim, Ze
oprava malo ma dél novodobych umélecké ceny stalé a zZe jsme nutné poukazovani na plody
mistrii starych!

Skladby staré mohou byti jedinou Skolou nynéejsi cirkevni hudbé; tamodtud ndm
Cerpati slusno hlavné co se tyka hudebniho slohu: nedrime se vsak skladeb téch tak
ouzkostlive, by nase plody staly se jich odlikou ¢i napodobou; nepravim to bez priciny, nebot
tim jsou skutecné mnohé skladby opravné nynéjsi doby. Opak toho; nelekejme se nikdy tak
zvanych novot nynéejsi hudby, jsou ony na miste a maji své pravo: uzZivejme veskeré tezce
nabyté bohatosti poskytované nam nynéjsi hudbou! Setime jen pii sklddani rozmanitosti v
jednote, uslechtujme vkus sviuj na starych skladbach, dbejme spravnosti a volnosti, jisté
slusnosti ¢i vyznacnosti neb pravdivosti, kteréz dbati slova nam veli -- pak dozajista zpév
cirkevni ve svém omezeni bude krasnym.

Tim naznacen smer opravy opravdivé; ona nezahazuje skladby orchestralni, proto Ze
Jjsou orchestralnimi, ale pro jich docasnou bezcennost,; nevypovida housle, zZe jsou houslemi,
ale Ze nuceny jsou az po dnes hrati skladby nekrdasné jak nespravné; trouby, ne Ze jsou
troubami, ale Ze jich ulohou jen v dotycnych skladbdach az pekelné otrdasat svatyni; bubny
odsuzuje, Ze jsou bubny!

Svatou pravdu ze mluvim, prisvedci mi kazdy znatel literatury hudby cirkevni, tvrdim-
li, Ze ze vSech dob toliko doba mistrii starych nejblize stoji klasicnosti.

V umeéni panovati ma jediny y prislusi i prijmeni opravce, jsou-li tu celé spolecnosti,
jez vedomeé neb nevédomky klasicnosti se nedomahaji, nemaji zvany byti spolecnosti umélcii,
tim méné opravcil.

Opravci hudby cirkevni, domahajice se klasicnosti, jsou s to, jediné této se domoci na



zaklade del Palestriny, Vittoria, Croce, Zoila, Viadruch — snaha po klasicnosti, jez
jest cilem kazdé umélecké cinnosti; proto prici-li se néjaka cinnost ¢i smer této vseobecné
snaze, pracuje-li kdo na zahubu toho jediného cile jakymkoliv spiisobem, bud védomeé neb
nevedome, nikdy nemiize byti zvan pravym umélcem, jemuz prirozené vidany, Orlanda de
Lasso a Cetné jeste rady.

K diikladnéjsimu objasnéni téchto slov jsem nucen nékolik Fadkii dodati, jez hlavné“*

.,k pomerim Brnenskym se vztahuji. Jsou tam riditelé kiri, jiz jesté na tak sumarském
Stupni stoji, jak bychom to v takovéem meésté nikdy netusili. Tot' jiz patrnym svédectvim
nedokonalé hudebni vzdélanosti, nevytribeného vkusu a vibec vseliké hudebni neschopnosti,
jakoz i velké drzosti, osméluje-li se péstitel musy ,,Schiedermeierovy‘ téz volati: ,,ja jsem
opravcem.“ Nepisu tyto radky k vili takovym hrdiniim, tot jest mi daleko, chtél jsem toliko
poukazati ndzornéji na smeér, kterym se oprava brati ma, jakoz i na nutnost a potiebu
vzdeélanych hudebnikii, jimiz by se nevzdélani a neuméli Fiditelé kuri zvolna nahraZovali.

Ku konci podavani seznam skladeb, jez se o velkonocnich svatcich v Kralove-Klastere
v Brné provozovaly.

21. brezna. Dom. Palmarum. Mse : Greith (e) ; Graduale (Tenuisti manum) Orlando
de Lasso ; Offert. (Improperium) Orlando de Lasso ; Pasie sv. Math. (lat.) Kiizkovsky.

24. brezna. Matutinum @ Lamentace 1. a II. slohu choralniho, harmonisovano od
Lickla ; Illti od Witta. Rcsponsoria z ,,Musica satira'” (Proske) od skladatelu : Croce,
Viadana, Zoilo, Handl Vittoria.

25. brezna. Matutinum : Lamentace slohu choralniho, spracovino od Lickla.
Responsoria in Parasceve z ,, Musica sacra” (Proske) od vyse jmenovanych skladatelu.

26. brezna. Pasie sv. Jana (lat.) — Krizkovsky; Popule meus — Vittoria, Ecce
quomodo — Gallo ; Vexilla regis — Palestrina. Lamentace slohu chordlniho, spracovino od
Lickla. Responsoria (sabato seto.) z , Musica sacra“ (Proske) od vyse jmenovanych
skladatelu.

27. brezna. Mse spracovand od Krizkovského ; Regina coeli — Birkler;, Hymna
(Aurora) Neznamy ; Te Deum laudamus — M. Haler.

28. brezna. Mse — Witt (C) ; Grad. Hoec dies Reissiger,; Offer. Alleluja — Brosig ;
Pange lingua. — Palestrina.

29. brezna. Mse — Witt (se, Augustini) ; Grad. Haec dies — Reissiger ; Off. Angelus

Domini — Witt ; Pange lingua. — Pitoni

* JANACEK, Leos. Z diecése Brnénské. Cecilie. 1875, rog. 2, &. 5, s. 38.
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Usoudit, zdali vse dobre provozovano, mné nepatii; smim-li uveriti dojmu, jejz mi

licili i znalci jak nehudebnici, tak by se bylo vSe zdarilo. L. J.*°

> JANACEK, Leos. Z diecése Brnénské. Cecilie. 1875, ro¢. 2, &. 5, s. 39.
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3) Vecer 2. listopadu 1875 (v den Pamaitky zesnulych) Janacek zorganizoval
mohutnou manifestaéni oslavu k ucténi pamatky Josefa Dobrovského. Konala se u jeho
hrobu na starobrnénském hibitové. Zpival se Kiizkovského sbor Zahrada BoZi.

V Cecilii jsem nenasla vtomto obdobi jedinou zminku k Leosi Janackovi,
pravdépodobné¢ tedy tato udalost nebyla Cecilii reflektovana.

4) 3. inora 1876 byl Janacek zvolen sbormistrem Besedy brnénské.

Bohuzel i k této udalosti jsem nenalezla v Cecilii reflexi.

5) Na jaie 1876 vytvoril Janacek ochotnicky sbor, se kterym v brnénském
chramu sv. Michala, jenz byl pokladan za ,,slovansky*, provadél skladby Palestrinovy
aj. (patrné v duchu cecilianismu); tato ¢innost vzbudila pozornost.

,,Z diecése Brnénské

Z Brna.

Cirkevni hudba. Neni tomu davno, co se sestavil sbor ochotnicky ku péstovani
posvatného zpevu ryze cirkevniho pod vizenim mladistvého sbormisra Janacka. Posledni
nedeli uz vystoupil sbor ten do verejnosti, vyvoliv si za misto svého blahodarného piisobeni
chram sv. Michala, kde se kazdou nedéli schazi cetné davy slovanského lidu na sluzby BoZi.
Sbor byl silny, nebot cital 11 sopranii, 10 altu, 7 tenorit a 8 basit samé to cvicené, svezi sily.
Nebylo ani mozno, aby takovy sbor, jehoz kazdy jednotlivec vynikad zrucnosti ve zpévu, celkem
dobre se nenesl — nehledé ani ku zkouSkam, které ode vsech ochotniku s prikladnou
svedomitosti a mnohdy i s obétmi navstévovany byly. Ku provozovani prvnimu vybrana byla,
Jjak se hned z prvopocatku ujednalo, prijemna a ne prilis tezka mse od Stehleho. Tenor a bas
je sice neobligatni — ale prispiva velmi znacné ku barvitosti skladby cenou korunované. Na
Starém Brné se zpiva mSe ta s priivodem ti'i posaun dle zpracovani P. Krizkovského. Graduale
od Brosiga pro dvojsbor cinilo svym radostnym alleluja mocny dojem. Veétsi vSak umeleckou
cenu melo Olffertorium od Stehleho. Vidi aquam od Vittoria ucinilo dustojny zacatek a
Palestrinovo Pange lingua celému dilu posadilo zlatou korunu. MSe méla pruvod varhan,
ostatni skladby byly bez priivodu. Vskutku potésitelny jest ruch ochotnického tohoto sboru.
Nebot sotva doznél posledni akord produkce prvni, ihned s ochotou zapocnou se zkousky na
msi novou. Pan reditel ma tentokrat za lubem plod musy ceské —msi Férstrovu, jez vysla co
priloha ,,Cecilie”, naseho organu pro hudbu cirkevni. Pijdou-li zkousky priznive, bude se
zpivat priste na den Nanebevstoupeni Pané. Prejeme si jenom, aby horlivost panii ochotniki

nikdy neochdbla. “°

® VLK, Josef. Z diecése Brnénské. Cecilie. 1876, ro¢. 3, &. 5, s. 43.
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6) Ve dnech 30. a 31. srpna 1876 Janacek ucinkoval na koncerté starobrnénského
kiiru, pfi némz byly svéceny nové varhany.

., Nové varhany v Kralove-klastere na Starém Brné. *)

Cténé ctendrstvo mi odpusti, kdyz v naslednych radcich o néco strucnéji pohovorim o
nové postaveném ,,kralovském nastroji", zaroven, kdyz dopodrobna vysvétlim novou pri stroji
uzitou soustavu Fizeni a rozvodu proudu vzduchového a kdyz, porovndvaje obé uzivané
soustavy, na rozhodné prednosti soustavy kuzelovych zavor poukdzi.

Cely stroj rozpada ve tri hry, jez pod jmeny prvy manual, druhy manual a pedal se
vyrozumivaji.

Prvy manual jest hlavni lyrou a obsahuje nasledné hlasy : Principal 8', Viola di
Gamba 8', Tibia 8', Gemshorn 4', Bourdon 16', Octava 4', Octava 2', Quinta 2 1/2, Trompeta
8', Mixtura 2'. Aby rozuméno bylo, co pod hlasem mysliti nam jest, dodavam, Ze jest to souhrn
pistal jednorodé barvitosti ¢i timbru.

Druhy manual obsahuje hlasy vesmés jemné, jako: Houslovy principal 8', Amarosa §8',
Fugara 8', Clarinet et Fagot 8', Aeolina 8', Dolce 8', Lieblich-gedeckt 8', Flauto traverse §'.

Pedal slozen jest nasledné; Cello 8', Subbass 16', Violon 16', Octavbass, Quinta,
Posauna.

Kopulemi spojiti lze predné oba mauualy, pedal pak s obéema neb s jednim kazdym
manualem o sobé.

Jiné diilezité pristroje jsou tak zvané ,,spoje” Ci kollektivni tahy, jimiz se uvadi ctyry
kombinace ci slozeni hlast v znéni jednim Slapnutim na malou p7i pedalu umistenou nozku.

Prvé sloZeni hlasu, jez se spojem ve znéni privadi, obsahuje veskeré jemné hlasy
prvého, druhého manualu, jakoz i pedalu. Nyni lze hrati ,.aniz by jediny rejstrik vytahnut
byl, “ na jednotlivych hrach o sobé, nebo pomoci kopuly manualové a pedalové, soucasné na
vSech hrdch.

Druhym spojem znéji veskeré jemné hlasy a principaly, tFetim pristoupi 4 a 16stopové
hlasy, kdezto ¢tvrtym spojem plny stroj hraje.

Jaké dulezitosti a ceny jsou spoje, pochopi v celém dosahu jen odborny varhanik,
pomni-li, Ze pomoci jich jedna dvaatricetina nejvétsim pianem zniti miize, kdezto nasledna jiz
plnym strojem se ozve.

Tymiz spoji da se znamenité i klamné decrescendo proveésti. O jinych vyhodach a
prekvapenich, jichz se pomoci spoju docili, nechci zde mluviti, nebot’ zabihalo by to v po-

drobné pripady hry na varhanach.
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Z hlasii ve varhandch se nachazejicich plného obdivu pro pravdivost, plnost a cistotu
zasluhuji: Principal 8', Trompeta, Clarinetta, Aeolina, Gamba a Tibia. Rozkosny hlas jest
dojem!

Na pravém misté byl uzit pri skladbé Lisztove: Pater noster a Ave Maria, jez se pri
slavnostnim odevzdani varhan davaly. Skladba sama jest v pp-mu drzena; prekvapuje kazdym
okamzZikem genialni harmonii a zpivana recitativem od sboru dokonalého v kazdém ohledu,
od sboru, kdez kazdy jednotlivec , ,rozumél”, co chtél skladatel vici, nebyla nikdy a nikde
klassicteji provedena. Pruvod varhan onim bozZskym dolcem pripadal mi jako by nékde v
dalce vylezen byl krasou tajny sbor duchii doprovazejicich.

Nad pomysleni lehka hra, snadné beze vsi namahy provedené zapadani rejstrikil,
spoje, intonace, vyrovnand sila kazdého tonu o sobé jako i ve souzvucich, stalé ladeéni --to vse
by nebylo mozné pri novych varhandach, kdyby nebyly stavény vétrovmny dle soustavy
kiizelovych zavoru.

Veétrovny jsou dusi kazdych varhan ; jsou-li ty chybné nestoji varhany za nic. Proto
rozloZime si vétrovnu, abychom celé nové soustaveé rozuméli.

Myslime si pod vétrovnou masivnou skrin obdélnou, v niz se celd spousta vzduchového
proudu pomérné rozvadi ku jednotlivym pistalam. Pozustiva proto kazda vétrovny ze tri
casti: do nejspodnéjsi vnika nezrizeny proud, ve vyssi se chodbami jistého prumeéru privadi do
loze, co treti casti, nad kterym se nachazeji pistaly jistého hlasu. Ovsem u rozlicnych mistrii
ma kazda cast sviij zvlastni utvar. Vétrovna jest pro rozlicné mnozZstvi hlasu zarizena, lepsi i
Jistejsi jest vzdy mensi nez vetsi.

Rozdil vetrovny staré a nové jest nasledny nejspodnéjsi cast jest u obou v zakladé
tataz,; chodby, ¢i druha, vyssi cast vétrovny staré, jsou nedélené, bez ohledu na pocet hlasit na
ni uloZzenych. Chodby nové vétrovny jsou vsak

*) F. Pavel Krizkovsky, mily pritel miij, pozval mne ku slavnosti posvéceni novych
varhan v Krdlové-kldastere na Starém Brne, kdyz jiz nebylo mozno odloziti cestu do
Mnichovské vystavy umeélecké, kterou po prani a z poslani vyboru umélecké sekce Akademie
krestanské v priivodu pp. architektii Barvitia, Mokra a dp. Langera spolecné bylo nastoupiti.
Pokazenou radost bohda! nahradim si pri jiné prilezitosti. O prubéhu celé slavnosti nedosel
redakci zZadny referat. Vypoucim se tudy zpravu moravského ,,Hlasu” ktera tuto doslovné

.y 7
uvadi se. Pozn. Red. “

" LEHNER, Ferdinand. Nové varhany v Krdlove-klastere na Starém Brné. Cecilie. 1876, ro€. 3, €. 11, s.
89.

11



,po délce na tolik dilti rozdeéleny, kolik hlasi na vétrovné spociva: kazdemu hlasu
odpovida jedna chodba.

Luzko u staré vétrovny jest vSem pistalam jednoho hlasu spolecné, kdezto u nové
soustavy kazda pistala ma své zvlastni lizko, jez se kuzelovou zdavorou zapadajici uzavira.
Tato osamocena lizka jednotlivych pistal jsou podstatou nové soustavy, jez od zavory téz své
jmeno prijala. Liizko spolecné staré soustavy uzavirano deskou podélnou, proto ném. nazev:
Schle'fladensystem.

Nyni jaky vyznam a diileZitost ma ono déleni chodeb a lizka?

Za tim ucelem stanovme si vétrovnu pétihlasnou s loZi pro 54 pistal.

Uhozem na nékterou klavesu otevrou se ventily veskerych rejstiiki ¢i hlasii
nasazeného tonu, ton pak se ozve tim hlasem, jehoz loZe jest otevieno.

Nyni nastava otazka, jak se ozve pri staré a jak pri nové soustave?

Chodba staré soustavy jest nedélena, jest v ni tedy tlak vzduchu potrebny pro 5 hlasii v
Jjisté dobé; nyni otevre se ale jen jedno liizko, tu piisobi nasledné cely tlak vzduchu vypocitany
po pét lizek, na jediné. Do lizka otevieného vstupuje tedy vzduch silou pétkrat tak velkou nez
jest zapotrebi.

Postupme dale: luzko staré soustavy vypocitano jest pro vSechny tony klaviatury,
vezmeéme pomerné cCislo 54. Nyni se otevie ze vSech jen pistala jednoho: i pusobi v okamzeni
urceny tlak vzduchu pro pétkrat 54 pistal na jedinou!

Mirné jen nasledky jsou, Ze ton zni nepomérné silne, pistala neintonuje, klavesy se
naramné tézce setlacuji a pruzné vyskakujice vyvolavaji onen nesnesitelny klapot pri starych
varhandch, Ze ladeéni nedrzi, jest prirozené.

To vse se stati nemuze pri nové soustave. Kazdy hlas ma svou chodbu a kazdy ton své
pomerné velké lizko, z toho nasleduje, ze tlak vétsi nezli pistala ku spravnému intonovani
vymaha ani povstati nemiiZe. Proto tak lehka hra, vyrovnana sila kazdého tonu at’ zni sam,
neb ve souzvuku. —

U starych stroju tahnouti musel rejstiik onu desku, kterd loZe uzavirala; nyni zveda
rejstrik toliko ventil, otvorem pak vnika proud do lozZe. Proto bylo zapotiebi pri starém stroji
obzvlaste v zimé, kdyz deska nabotnala, po kazdé strané pomocnika nemalé sily ku vytahovani
rejstriku, kdezto pri novém stroji jen lehoucké dotknuti dostaci, by hlas umlicen byl. Za tou
pricinou jest nemozné hromadné otevirdani rejstrikit ¢i hlasii pri starych, snadné vsak pri

novych strojich.
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Jest tedy patrny prospéch nové soustavy, mluvit proti ni jest za nasi doby jiz smésné :
vSak nasi pp. varhandri také proti nové soustavé nic nemaji, jen jak s tou praci zacit? nebot,
aby nova vetrovna byla k potiebe, jest zapotirebi velké zkusenosti u vyrobé. Podle kreseb a
vypoctu se malo svede: trochu méné pychy a nadutosti a — jit se ucit!! ,,Umélecké" prace
nasich varhanari osmélime se pocinaje brnenskymi stroji, oceniti priste.

Tolik ,,Hlas “.

Dodati dluzno, Ze hlavni zasluhu o zbudovdni nového, dle nejlepsi soustavy
novovékého varhanarstvi zhotoveného stroje, prislusi Paviu Krizkovskému, zaroven pak téz
dust. p. farari a viibec i konventu OO. Augustianii na Starém Brné. Pamétihodny chram
Kralove-klastera, téz architektonicky pamatny, nyni pak nakladné obnoveny, udrzuje cestnou
supremacii pred ostatnimi chramy na Moravé v oboru hudby posvatné. Prvnim byl, odkud
»Musica sacra“ pocala pout konati po krajinach sesterské Moravy ve smyslu
nejuslechtilejsim. Cirkve, bohosluzby v chramu dustojnym,; nyni prednost pojistil si strojem
varhan, jemuz na Moravé neni rovno.®

7) 14. dubna 1878 zahajil Janacek s Besedou brnénskou koncertni rok
provedenim Mozartova Requiem.

V Cecilii jsem informaci k provedeni Mozartova Requiem Janad¢kem nenalezla.

8) 2. dubna 1879 Janacek s Besedou brnénskou provedl Beethovenovu Missu
solemnis.
Bohuzel jsem v Cyrilovi nenalezla ani zminku o provedeni Beethovenovy Missy

solemnis.

9) 24. dubna 1879 ridil Janacek Besedu brnénskou pii mSi na Petrové v ramci
oslav cisarovy stiibrné svatby

V Cyrilovi jsem nenalezla reflektovani téchto oslav.

10) 11. cervna 1880 Janacek ridil sbory, kdyZ Beseda zpivala pri cisarové
nav§tévé Brna
Ani k této udalosti spojené s cisafem a LeoSem Janackem jsem nenalezla v Cyrilovi

reflexi.

¥ LEHNER, Ferdinand. Nové varhany v Krdlove-klastere na Starém Brné. Cecilie. 1876, ro€. 3, €. 11, s.
90.
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Zavér
Nalezla jsem v hudebnim casopise Cyril (Cecilie) reflexi pouze ke ¢tyfem udalostem
z deseti zadanych. Janacek ptitom nebyl v souvislosti s novymi varhany na starobrnénském
kiru vroce 1876 viibec reflektovan, ale zminku o nich jsem nalezla. Zprava byla vsak jiz

prevzata z Casopisu Hlas: casopis cirkevni, ktery byl vydavan Jednotou katolickou v Brné

v letech 1857-1918.

Seznam pramenu a literatury

JANACEK, Leos. Z diecése Brnénské. Cecilie. 1875, ro¢. 2, &. 5, s. 38-39.

LEHNER, Ferdinand. Z diecése Brnénské. Cecilie. 1874, ro€. 1, €. 5, s. 46-47.

LEHNER, Ferdinand. Nové varhany v Kraloveé-klastere na Starém Brné. Cecilie. 1876, ro€. 3,
¢. 11, s. 89-90.

SLAVICKY, Tomas. O casopisu Cyril. [online] 2016. [30. listopadu 2016]. Dostupné z
<http://cyril.psalterium.cz/?a=14>.

VLK, Josef. Z diecése Brnénske. Cecilie. 1876, ro€. 3, €. 5, s. 43.

14


http://cyril.psalterium.cz/?a=14

