Kapitola 1.

Kdy zacaly valky?

Aby bylo mozné studovat zrod ozbrojenych konfliktd u jednotlivych lidskych civilizaci
a jejich historicky vyvoj, je nutné si nejdiive stanovit alespon ptibliznou definici samotné
valky. Valka je stav organizovaného nasili mezi dvéma nebo vice skupinami lidi, které se
tak snazi prosadit své cile (politické, nabozenské, ideologické aj.). VSeobecné se rozlisuji
rizné typy konfliktd, ale vétSina autord uvadi pouze dva zékladni druhy — globélni (k zadnym
takovym ale ve starovéku nedochazelo) a lokalni.

S uvedenou definici je jiz mozné rozeznat valku anapf.spontanni vybuch nésili
nebo rvacku. Ackoliv neni pochyb o tom, Ze skupiny lovct se dostavaly do nasilnych stieti
se svymi sousedy nebo konkurenty, nelze tyto drobné stiety jesté pokladat za valku ve smyslu
vySe uvedené definice. Aby mohlo dojit k valce, musela vzniknout spolecenska vrstva, ktera
by se zabyvala primarné touto ¢innosti, tj. vojaci. K transformaci kmene ve spolecenstvi, kde
jiz vSichni jeho c¢lenové nevykondvali stejné Cinnosti, ale zacali se pomalu specializovat,
doSlo az béhem usazovani kocovnikii na zemédélské pudé. Lidé jiz nebyli nuceni zit
natrovni existencniho minima, ale naopak zacali produkovat piebytky zemédélskych
produktd. Za téchto podminek se zformovaly i spoleCenské vrstvy, které samy nevytvarely
7zadné produkty nutné pro pteziti ostatnich, ale piesto plnily jiné vyznamné funkce
ve spolecnosti (kromé& vojaki takeé napt.: kralové, knézi aj.).

Prvni potiebu ozbrojenych muZii pro svou obranu pocitili jiz prvni zemédélci, ktefi zacali
opeviiovat své vesnice, aby ochranili svou urodu pted zlodg€ji a ndjezdniky. V ptipadé
piimého ohroZeni se zbrani samoziejmé chopili vSichni fyzicky schopni ¢lenové spoleCenstvi.
Pro trvalou strazni sluzbu se ale pravdépodobné jiz objevovali prvni profesionalni ,,vojaci®.
Dal8i vyznamny vyvojovy krok pro trvale ozbrojené cleny spolecnosti pfedstavoval vznik
a prudky vyvoj dalkového obchodu v nékterych oblastech. Bohati obchodnici s cennymi
naklady byli az pftili§ lakavou kofisti pro ozbrojené lupice, ale zaroveinn byli vyznamnym
ekonomickym faktorem pro kazdou starov€kou civilizaci. Proto brzy zacalo opeviiovani
vyznamnych komunikaénich bodu, ze kterych se tak staly prvni vojenské pevnosti.

Pro zajisténi obchodnich cest zacali brzy nékteti vladcové i obsazovat nové uzemi, ¢imz se
Z ptivodné kofistnickych najezda a plenéni staly dobyvaéné valky. Pro tento zplisob boje jiz

bylo zapotiebi skutecnych profesionalnich jednotek, které mohly svymi piesnymi



a rozhodnymi utoky rozhodovat bitvy, dobyvat a obléhat neptatelska opevnéna sidla a take
pusobit jako okupacni jednotky nanové ziskaném tzemi. Nyni se d&jiny vojenstvi jiz
napevno spojily s politickymi déjinami, protoze armady (malé jednotky profesionalli a zna¢ny
pocet narychlo odvedenych a vycvi¢enych bojovnikil) zacaly prosazovat politické cile svého
panovnika a zaroven hajit zajmy jeho poddanych. Proto je nemozné studovat historii vojenstvi
a nezabyvat se soucasn¢ politickymi déjinami (diplomacie, mirové smlouvy...).

Samotny historicky vyvoj vojenstvi se ovSiem neda studovat pouze z historickych
pisemnych prameni, ale je k nému nutné pfipojit i archeologické objevy a trojrozmérné
umélecké pamatky, které pomdhaji historikim zaplnit znacné mnozstvi bilych mist
v d¢jinach antického vojenstvi, protoze predevsim ze starSich historickych obdobi se
nedochoval dostatek pisemnosti pro vytvoreni ucelenéj$iho obrazu o podobé armad nékterych

starovékych civilizaci a jejich vale¢nych tspésich a pohromach.

Sumerska civilizace a jeji valky (4000 — 2000 pf. n. |.)

Sumerove a jejich armady nejsou uvedeny na prvnim misté snad proto, Ze jako prvni lidska
spoleCenstvi v déjinach svadéli bitvy arozhodovali o0 osudu svych statd ve valkach.
Pravdépodobné Kk nasilnym stietim a ozbrojenym konfliktim dochazelo jiz ve starSich
historickych obdobich. Sumers$ti vladci a vojeviidci méli ale jednu zasadni vyhodu oproti
svym piedchidcim — vynalezli pismo, aproto po sobé mohli zanechat prvni pisemné
zaznamy o svych vitézstvich a porazkach.

Pro vytvoreni alespon ¢aste¢né uceleného obrazu o ozbrojenych jednotkach konkrétnich
starovékych civilizaci, je vzdy vhodné zaméfit se na politické a spravni usporadani dané
spole¢nosti, protoze kazda armada potfebovala a dodnes potiebuje lidské (odvody, vycvik
profesionalnich vojaka aj.), materidlni (vyzbroj, vystroj, proviant atd.) a finan¢ni zdroje
(zold pro vojaky, zajisténi vale¢ného materialu...), které jsou vétSinou spjaté se Statni
a politickou spravou. Proto bude v kazdé kapitole piedlozeného ucebniho textu vzdy strucné
popsana statni struktura a sprava popisovanych starovékych civilizaci.

Archeologicky je dolozend existence prvni civilizace mezi fekami Eufrat a Tigris
V dnes$nim Iraku jiz okolo roku 4000 pf. n. 1. Sumerové vytvaieli méstské staty, ve kterych
jedno rozsdhlé spravni stfedisko se silnymi hradbami ovlddalo pouze zeméd¢€lské oblasti

ve svém nejbliz§im okoli. VéEtSina obyvatel pracovala na polich zavlazovanych vodnimi



kanaly. V cele statu byla mala skupina knézi a panovnik, ktery se ¢asto snazil posilit svou
prestiz na bitevnim poli v roli vojevtdce.
Neékteré drobné lokalni konflikty jsou zachyceny v zalozpévech za vyplenéna meésta (zpev
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0 sumerské vojenstvi jsou ale trojrozmérné kulturni pamatky. Tfemi nejvyznamnéjSimi jsou:

e Valecna strana Standarty z Uru (asi 2600 pf. n. l.), kterd zobrazuje sumerské
vojéky a osadky vale¢nych vozu.

e Supi stéla (2600 — 2350 pf. n. 1.), na které je zachyceno vitézstvi mésta Lagase
nad jeho protivnikem Ummou.

e Naramsinova stéla (23.stoleti pi.n.l.), kde je zaznamenano vitézstvi krale

Naram-Sina Akkadského nad kmenem Lulubt z pohoii Zagros.

Na zdklad€ uvedenych a dalSich prament je moZné si utvofit alespon ptibliznou piedstavu,
jak vypadaly armady vladct sumerskych méstskych stati. V ptipadé ohrozeni byli do armady
odvedeni vsichni fyzicky schopni muzi, ktefi prodé€lali kratky intenzivni vycvik a potom
bojovali jako pé&saci. Tudiz tvofili pouze ozbrojenou milici. Pravdépodobné v mladsich
obdobich se zacaly formovat malé ozbrojené jednotky nékolika stovek profesionalnich
vojaku. Stalé jednotky vytvarely na bojistich prvni historicky dolozenou bojovou formaci —
falangu, ktera byla osm fad Siroka a Sest fad hluboka. Boj v té€sném sevieni se Svymi
spolubojovniky vyzadoval naro¢ny vycvik, a proto je pravdépodobné, ze jednotky odvedenct
poskytovaly profesionalim pouze ochranu na obnaZenych kiidlech falangy nebo neuspésné
napodobovaly jejich zpisob boje.

Kazdy sumersky pésak mohl byt vyzbrojen kyjem nebo sekerou a dva metry dlouhym
kopim s kamennou nebo kovovou hlavici. Vzhledem k primitivni Urovni soudobé metalurgie
se pouzivala pfedevSim méd’ a méné kvalitni bronz. Tomu odpovidala i vystroj pé&choty.
Vojaci nosili pro svou ochranu jen latkove akozeSinové suknice a plsténé plasté a Cepice
z kiize. Pouze nejbohatsi obyvatelé statu si mohli dovolit médéné helmy a zbrané z drahych
kovl (pfedevsim zlata). Boj probihal vzdy na kratkou vzdélenost, protoze stielné zbrané (luky
a praky) nejsou u Sumerti dosud dolozeny, a i kdyz byly objeveny ostépy, pravdépodobné ani
ty se vzhledem k jejich primitivni a nespolehlivé konstrukei nepouzivaly k vrhani.

Vrchnim velitelem armady kazdého méstského statu byl panovnik, ktery do boje
zasahoval ze svého vale¢ného vozu. Podle vyobrazeni na Standarté z Uru a médéného modelu

vozu z Tell Agrabu (asi 27. stoleti ptf. n. 1.) je mozné si udélat konkrétni predstavu o podobé



sumerského vale¢ného vozu. Jednalo se otézké vozidlo sdlouhym auzkym trupem
a vysokymi boky. Kola sloZena ze tii ¢asti byla pfipevnéna valci (tj. ndboji) k pevnym osam.
Popsané konstrukéni vlastnosti znemoziiovaly dvouclenné osadce (vozataj a vrhac
nekvalitnich o$tépi) jakékoliv manévrovani na bitevnim poli, protoze by riskovala pfevrzeni
vozu. Samoziejmé existovaly i leh¢i dvoukolové varianty, které byly mnohem pohyblivéjsi,
ale uvezly pouze jednoho muze, a proto mohly byt pouzivany pouze jako dopravni prostiedky
pro dustojniky nebo zvédy a kuryry. Vsechny vozy tahli ve dvou fadach ctyfi oslové
nebo kiiZenci osli s onagery. Béhem modernich zkousek bylo u replik dosazeno maximalni
rychlosti 15 —20 km/h. Vozy vlastnil stat a jednotlivym osadkam (Casto ¢lenim panovnické
rodiny) je jen pujcoval na valeéné operace (mésto Umma vlastnilo asi 60 kust). Kavalérie
v daném historickém obdobi jesté neexistovala, protoze uvedena zvifata nemohla na svém
hibeté uvést jezdce v pIné zbroji a koné byli v Mezopotamii témét neznami.

Jako hlavni obranny prostfedek proti cizim ndjezdnikiim si starovéka mésta budovala
systétm hradeb aopevnéni. Impozantnim opevnénim se mohlo napf. roku 3000 pfi. n. I.
pochlubit mésto Ur, jehoZ hradby dosahovaly misty sily (tloustky) az 30 metrt, ve kterych
byly umistény véze ve vzdalenosti zhruba 30 metri. Pivodné se méstské hradby budovaly
Z hlinénych cihel, které byly ale snadno pobotfeny primitivnimi beranidly. Proto se brzy zacala
méstska opevnéni budovat z kamene, ktery nebylo mozné soudobou technikou rozbit. Kromé
stale vysSich a vysSich zdi se také pouzival piikop okolo hradeb, u kterého se nékdy
Z vytézené zeminy budovaly naspy s palisadami.

Sumersti uto€nici mohli proti popsanym systémim opevnéni pouZivat kromé jiZ
zminénych beranidel pouze zebiiky. V armadach starovéké Mezopotamie pravdépodobné
jesté neexistovaly zenijni jednotky nebo obléhaci véze, které jsou dolozeny az u Asyfant.
Kazdy vojevidce se tehdy mohl pied oblezenym méstem rozhodnout pro ¢tyfi moznosti:

¢ Dlouhodobé obléhéani, coz bylo ekonomicky naro¢né, zvysovalo riziko vypuknuti
hladu a nemoci mezi obléhateli a samoziejmé davalo oblezenym moznost podnikat
drobné vypady z mésta na jednotky protivnika.

e Vailefna lest, diky které otevieli né€ktefi podplaceni obyvatelé brany cizim
utocnikiim nebo mohla za hradby proniknout mala pfepadova jednotka, ktera pobila
straze a umoZnila svym spolubojovnikiim ptistup do mésta.

e Primy tutok na hradby a brany, ktery prakticky vzdy znamenal tézké ztraty a jen
malou nadé€ji na uspech a Casto ukoncil obléhani, protoze vyCerpani obléhatelé se

Vv ptipadé fiaska stahli.



e Podkopani hradeb, které zacali pouzivat opét az Asyfané, protoze jeho
technologicka naro¢nost vyzadovalo zapojeni specialné vycvi¢enych jednotek.

Valeéné lod’stvo nebylo dosud u Sumert doloZeno a jak bude uvedeno v nésledujicich
kapitolach, namotnictvo se bude z dtivodd primitivni navigace omezovat pouze na boje podél
pobtezi Stiedozemniho mote a velkych fek a az v mnohem mladSim obdobi se namotnici
kone¢né odvazi na oteviené moie, kde budou svadét namoini stietnuti s flotilami desitek az
stovek valecnych plavidel.

Jak uz bylo uvedeno v pfedchozim textu, sumerské méstské staty mezi sebou vedly
neustalé drobné lokalni konflikty, které nemohly byt dosud dopodrobna zmapovény
pro nedostatek prameni. Samoziejmé se ale nékteti schopni panovnici a vojevidci pokouseli
0 vytvofeni jednotného stitu vSech Sumerii. Casteéného uspéchu dosahli okolo roku
2700 pt. n. |. vladcové mésta Ur, ktefi ovladli cely jih a ¢ast severu Mezopotamie. Brzy byli
ale porazeni a zniCeni svymi byvalymi vazaly — panovniky Lagase (Supi stéla), které nasledné
porazila armada mésta KiS. Okolo roku 2350 pf.n.l. jiz byly pravdépodobné jednotlivé
sumerské staty natolik vyCerpany vzajemnymi valkami, Ze se staly snadnou kofisti nového
etnika, které pravé zahgjilo sviij vzestup — Akkad’ani.

Na prelomu 24. a 23. stoleti pf. n. |. se soudni Gfednik ve mést¢ Ki§ Sargon (n¢kdy téz
Sarrukén, pozdgji s piizviskem Akkadsky) stal za nejasnych okolnosti vladcem celého stétu.
Jeho nejvétsim protivnikem byl panovnik ve mést¢ Umma Lugalzagesi, se kterym se stietl
u Uruku. O samotné bitvé se nedochovaly zadné zaznamy, ale je jisté, Ze kratce po ni nechal
Sargon zbourat hradby samotného Uruku, coz znamena, Ze zvitézil. Jméno jeho porazeného
nepfitele se rovnéz vytraci z pramenti. Poté si rychle podrobil i ostatni vyznamna sumerska
centra a zalozil Akkadskou Fisi s metropoli ve mésté Akkad.

Jedinym spravcem prvniho historicky doloZzeného impéria byl sdm Sargon Akkadsky,
kterého v jednotlivych oblastech zastupovali jeho tfednici. Hlavni oporou jeho rezimu byla
arméada, a proto je Sargon n¢kdy nazyvan jako ,,prvni vojensky diktator v d&jinach lidstva“.
Béhem 54 let své vlady vedl udajné 34 vélek, nejdiive se expanzi snazil ziskat nové drzavy,
ale pozdéji se jiz snazil jen upevnit své impérium. Pro posileni své autority nechal Sargon
strhnout u mnoha sumerskych mést jejich hradby, aby se proti nému nemohla boutit. Ochranu
vyznamnych zemédelskych oblasti zajisStoval propracovany systém vojenskych pevnosti.
| kdyz fiSe ekonomicky prosperovala, musela neustale Celit itoktim vnéjSich nepiatel a také
vnitinim vzpouram. Nejvétsi povstani vypuklo na konci vlady Sargona Akkadského, béhem
kterého byl dokonce obleZen ve svém sidelnim mésté¢ Akkadu. Rebelové ale utrpéli drtivou

porazku a stabilita v impériu byla obnovena.



Podle nékterych prament si jiz Sargon Akkadsky vydrzoval stalou arméadu 5400 muzi,
kterou pravdépodobné tvofili profesionalni vojaci ze vSech dobytych mést. Jednotlivé
kontingenty byly ale umistovany co nejdale od domovskych mést, aby se snizilo nebezpeci
lokélnich povstani. Puvodné disponovali tito vojaci podobnou vyzbroji jako jejich sumersti
protivnici a jejich nejvétsi vyhodou na bojisti byla jejich pocetni pievaha, protoze zadny jiny
meéstsky stdt nemé¢l dostatek financi na dlouhodobé vydrzovani armady nékolika tisic
profesionali. Asi béhem vlady krale Naram — Sina (druh& polovina 23. stoleti pt. n. 1.) zacali
Akkad’ané pouZivat novou revoluéni zbraii — skladany luk (téz kompozitni luk), ktery
dokéazal zabit nepfitele ve zbroji na vzdalenost asi 90 metri, zatimco soudoby jednoduchy luk
mél G¢inny dostiel pouhych 30 metrd. Nyni mohli akkadsti vojaci zacit pouzivat zcela novou
taktiku a pravdépodobné jako prvni v lidskych d&jinach kombinovat utoky jednotlivych druhd
zbrani. Lukostielci s vykonnymi luky rozbili seviené fady kopinikd ve falanze a do vzniklych
V bojové formaci nasledné vnikla péchota, kterd jen dokonala dilo zkazy. | kdyz popsany
zpusob boje vyzadoval vysokou uroven vycviku a discipliny, vétSina armad ho vyuzivala
s drobnymi obménami dalsich 3500 let, nez péchota vymeénila chladné zbrang za stielné.

Po smrti krale Nardm — Sina se v pohoii Zagros objevila nova hrozba pro Akkadskou fisi —
Gutejci, kteti provadéli pravidelné najezdy do Urodnych oblasti a zamérné se vyhybali bitvé
s Akkad’any. Neschopnost vypofadat se s neptitelem, ktery pouzival netradi¢ni zpisob boje,
bylo dobyto asrovnano sezemi mésto Akkad, ocitla se pivodni sumerska stfediska
pod nadvlddou Gutejct.

Nekteti méststi vladci si ale u novych vladci Mezopotamie koupili autonomii, kterd jim
umoznila pomalu se pfipravovat na dalsi vzpouru. Do ¢ela rebelt se nejdiive postavila Lagas,
kterou brzy vystiidal Uruk, ktery dosahl vojenského vitézstvi nad Gutejci. Brzy se ale
vedouciho postaveni mezi sumerskymi mésty chopil Ur, ktery si zacal podrobovat i kmeny
na hranicich Mezopotdmie, aby tak vytvofil naraznikové oblasti v pfipad¢ dal$i invaze.
Paradoxné tak ale zah4jil proces, ktery vedl okolo roku 2000 pt. n. |. k povstani podrobenych

Amoritd, po némz zmizeli Sumerové ze svétovych déjin.
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Babylonska riSe (19. stoleti — 539 pi. n. |l.)

Jednim z méstskych stati na dolnim toku Eufratu byl i Babylon, ktery je v pramenech
poprvé zminén ve 24. stoleti pt. n. l. jako soucast Akkadské tise. Okolo roku 2000 pft. n. |. se

zhroutila posledni iS¢ Sumerti a v nevyznamném mésté na jihu Mezopotdmie se usadil



Sumuabum, pravdépodobné¢ viidce nezndmého nomadského kmene, ktery zalozil dynastii
vladct Starobabylonského obdobi (19. stoleti — 16. stoleti pt. n. I.). Mezi jeho néstupci se
nejvyznamngj$im panovnikem stal Chammurabi (t¢z Chammurapi), ktery na pfelomu 19.
a 18. stoleti pt.n.l. dobyl vétSinu byvalych sumerskych mést a vytvoril tak v oblasti
Mezopotamie dalsi starovékou fisi. Své impérium rozdélil do menSich spravnich jednotek
(kraje nebo provincie) aspravoval jej spomoci propracovaného byrokratického aparatu.
Nejspi$ pro posileni vnitini stability svého impéria nechal Chammurabi okolo roku 1750
pt. n. |. sestavit i soupis platnych zakont a zapsat je na kamennou stélu, ktera se dochovala az
dodnes. Uvedeny zadkonik jiz ale neni nejstar$i na svété, diky objevu zapist zakonu
sumerského krale Urnammy z mésta Uru, které jsou datovany asi do roku 2050 pt. n. I.

Navzdory vojenskym tGspéchiim a dimyslnému systému vnitini spravy upadla fise po smrti
Chammurabiho do krize, protoze zadny zjeho nastupci nedisponoval politickymi
a vojenskymi schopnostmi svého ptedka. Impérium bylo postupné oslabovéno lokalnimi
vzpourami a vnitinimi rozbroji az podlehlo okolo roku 1530 pt. n. l. ndporu nové mocnosti
na Blizkém vychodé — Chetitské FiSi. Podobny jev Ize pozorovat prakticky u vSech stati
s despotickym zpisobem vlady ve starovéku. Vlada silného a schopného vladce byla
provazena vojenskymi uspéchy a uUzemni expanzi, hospodaiskou a ekonomickou
konjunkturou a ¢asto také kulturnim rozvojem. Kontrast poté zafal po nastupu méné
schopného potomka na trin, kdy se kazda ¥iSe dostala do vnitini krize, které ihned vyuzili
spravci nékterych provincii a pokusili se 0 odtrzeni od metropole. Okolni staty a kmeny
nasledné zahajily loupezivé najezdy na Uzemi impéria apokousely se také o pfipojeni
nékterych uzemi ke svym #i§im. Pokud se neobjevil dalsi silny a schopny panovnik, vedl
popsany proces az k rozpadu fiSe a postupnému zmizeni celé kultury z d&jin. Konkrétni
ptipady budou uvedeny v nasledujicich kapitolach.

Obdobi od konce 16. stoleti zhruba do roku 1400 pf. n. 1. se nazyva ,.temny vék®, protoze
se dochovalo jen minimum vérohodnych pramend. V prvni poloviné 13. stoleti pf. n. L. je jiz
dolozeno, ze oblast Babylonu ovladali Kassité, kteii ale museli celit nekolika zdsadnim
hrozbam. Prvni byli Elamité, ktefi sice dokazali vyplenit celou Babylonii, ale nebyli schopni
ji trvale okupovat. Diky jejich vpadim se na trin¢ vystiidaly 1. a Il. dynastie z Isinu, které ale
musely Celit naporu nové orientalni mocnosti — Asyrské ¥iSe. Jak bude podrobné popsano
v nasledujicim textu, na pfelomu 10. a 9. stoleti pf. n. 1. zacali byt obyvatelé Babylonu stale
vice zavisli na vojenské pomoci Asyfant. Jejich zavislost jesté posilila vnitini nestabilita fiSe
v 8.stoleti pt.n.l, kdy se nababylonském trin¢ wvystfidalo né&kolik chaldejskych

uzurpatorid, ¢ehoz vyuzil asyrsky panovnik Tiglatpilesar III. (744 — 727 pf. n. l.) a ziskal



pro sebe titul vladce Babylonu, ¢imz vytvofil mezi obéma impérii personalni unii. | kdyz mél
Babylon v Asyrské #i8i vyznamné postaveni, jeho obyvatelé se Casto boufili proti cizim
vladcm a snazili se obnovit svou samostatnost.

Napjaté vztahy mezi Asyfany a obyvateli Babylonu se vyhrotily na pielomu let 627
a 626 pi. n. |., kdy zemiel panovnik Kandalanu. Uprazdnéného trinu se zmocnil uzurpator
Nabopolasar (t¢z Nabopalassar), kterého podporovali Aramejci. Oslabena Asyrska fise
nebyla jiz schopna potlaéit dalsi povstani, a proto novy panovnik v Babylonii mohl oZenit
svého syna Nabukadnesara (budouciho Nabukadnesara I1.) s dcerou médské vladce. Vznikla
vojenskd koalice zahdjila valku se zbytky kdysi mocné Asyrské fiSe. Roku 615 pi. n. I.
se Babylonané a Médové pokusili netispésné dobyt mésto Assur a potom svedli nerozhodnou
bitvu s Asyfany u jedné pevnosti na biezich Tigridu. Pfisti rok se Médum podatilo dobyt
ASSur a v roce 612 pr. n. |. spole¢né s Babylonany dobyli centrum Asyrské tise Ninive. Poté
se porazena armada Asyfanil stdhla k méstu Charran (téZ Harran), které padlo v roce 609
pt. n. I. V této zoufalé situaci se Asyfané obratili na egyptského faradna Neka 1., ktery pravé
porazil a zabil judského krale Josijase v bitvé u Megida.

Nov¢ vznikla koalice svedla s Babylonany bitvu u Karchemise v roce 605 nebo 604
pt. n. I, ve kter¢ jiz velel Nabukadnesar I1., protoZe jeho otec kratce poté zemiel. Pozistatky
kdysi hrozivé armady Asytfand se piipojily k egyptské armadé a shromézdily zhruba ctyticet
tisic muzt, proti kterym se postavilo pouhych osmnact tisic babylonskych vojakii. O pribéhu
samotné bitvy se nedochovaly zadné prameny, ale Nabukadnezar II. se prohlasil za vitéze
aoslavoval drtivou porazku svych protivnikd. Asyfané byli definitivné rozdrceni,
ale nékterym egyptskym jednotkam se podafilo z boje ustoupit, aproto je babylonsky
panovnik pronasledoval az k méstu Hama, kde je znicil. Valka s Egyptem potom pokra¢ovala
az doroku 601 pf.n. 1., kdy doSlo na nezndmém misté k nerozhodné bitvé, po které se jiz
prameny nezmifuji o dalSich bojovych operacich, a proto historikové predpokladaji, ze obé
strany uzaviely mir.

Poté Nabukadnesar zamé&fil svou pozornost na Judské kralovstvi, které bylo vycerpano
neddvnym konfliktem s Egyptem atrpélo wvnitini krizi, coz bude podrobné popsano
v nasledujicim textu. V roce 597 pi. n. l. poprvé dobyl Jeruzalém a zajatého krale Jojakina
odvezl do Babylonu. Na uprazdnény trin dosadil Sidkijase jako svého loutkového vladce,
ktery se ale po nékolika letech opét vzboufil. Nabukadnezar poté dal$i dva roky obléhal
Jeruzalém a roku 587 pt. n. I. jej znovu dobyl. Vidcové rebelt byli popraveni nebo zmrzaéeni

a asi Ctvrtina vSech Hebrejcu (okolo 20 000 lidi) byla odvle¢ena do tzv. babylonského zajeti.



V roce 570 pt. n. 1. byl vojenskym pucem v Egypté svrzen z trinu faraon Wahibre (téz
Apriés), ktery uprchl do Babylonu a zadal Nabukadnesara II. o vojenskou pomoc v boji proti
svemu nastupci Ahmosemu Il. Roku 567 pt. n. |. vpadly babylonskeé jednotky do Egypta a asi
polovinu jej vyplenili. Béhem boji ale zahynul sesazeny faraon, ¢imz skoncilo celé tazeni
fiaskem a ob&é mocnosti si ponechaly své piedvaleéné sféry vlivu.

Nabukadnesar II. zemfel v roce 562 pf. n. l., a potom se na babylonském trin¢ vystfidalo
nékolik slabych panovniki. Poslednim byl Nabonid (555 — 539 pi. n. ), ktery se ale dostal
do sporu s knézimi a tim ztratil podporu vétsiny svého lidu. Kdyz v roce 539 pi. n. |. vtrhli
do Babylonie PerSané, které vedl Kyros II. Veliky, byli vitani jako osvoboditelé od viady
nendvidéného krale. Ackoliv se nedobytny Babylon vzdal bez boje, zistal stale dulezitym
obchodnim, kulturni a spravnim centrem, jak v Perské fisi tak také v {i$i Alexandra Velikého
a jeho nastupcii - diadochii.

| kdyZ babylonsti panovnici jako Chammurabi vedli mnoho uspé&$nych taZzeni (napf. dobyti
mést Larsa a Mari) a vojensky ovladli vétSinu sousednich statd, v dochovanych pisemnych
a trojrozmérnych pramenech chybi podrobné zminky o jejich vybojich a vitéznych bitvach.
Nejvice vérohodnych informaci poskytli historikim dochované pisemnosti a pamatky
sousednich civilizaci a kultur — pfedevsim asyrské, egyptské a hebrejské (Stary zékon). Jednu
z vyjimek (pravdépodobné podle asyrského vzoru) v mladsich d&jinach Babylonu ptedstavuje
tzv. Nabukadnesarova kronika, coz je tabulka, ktera popisuje vitézstvi Nabukadnesara II.
v bitvé u Karchemise a jeho prvni dobyti Jeruzaléma roku 597 pi. n. |. Pro vytvofeni alespon
ptiblizné ptedstavy o armadach babylonskych vladct hledaji historikové vétSinou analogie
s vojsky sumerskych mést (poloha Babylonu na jihu Mezopotamie) a vojenskymi jednotkami
Asyfanu (dlouhodoby vliv na vyvoj Babylonské fise).

Vrchni velitelem vsech babylonskych vojsk byl panovnik nebo ve zvlastnich pfipadech
nékdo z jeho nejvérngjsich sluzebnikii. Popsana situace nastala napi., kdyz Nabopolasar
na sklonku svého Zivota postavil do ¢ela armady svého syna Nabukadnesara. Béhem vlady
krale Chammurabiho se vojaci odvadeli ve méstech i1na venkoveé z nizSich spolecenskych
vrstev a nesméli za sebe posilat Zoldnéte. Pravdépodobné jako u sumerskych méstskych stata
tvorili jadro vojska profesionalni vojaci, kterym jednotky branci poskytovaly na bojisti
podporu. V armad¢ Nabukadnesara II. jiz slouzili pfevazné Zoldnéfi, protoze prosti obyvatelé
méli moznost se uodvodu vykoupit. Najati vojaci dostavali plat ptevazné v naturaliich
a castecn¢ v penéznich Castkach. Panovnik odménoval své muze rovnéz pozemky k obzive
jejich rodin, ale udé€loval je pouze konkrétnim jednotliveiim, ktefi je nesméli prodat nebo

dédit. Pokud chtél syn hospodafit na pidé svého otce, musel vstoupit do arméady. Jestlize si



Nabukadnesar I1. tak chtél zajistit trvaly pfisun novych rekrutt, jeho zamér se vibec nezdafil.
Vétsina muzt chtéla ziskat pozemky do osobniho vlastnictvi, ¢ehoz ¢asem dosahli, a potom
uz se necitili povinni bojovat za svého panovnika.

Zaklad babylonské vojska tvorila péchota jako u vétSiny starovékych armad. Tvofili ji
lukostielci vyzbrojeni asi skladanymi luky, kratkymi meci a snad kopimi, kterym ochranu
poskytovali §titonosi s prouténymi nebo kozenymi pokovovanymi pavézami. Kromé ochrany
sebe ajednoho lukostielce byli Stitonosi ur€eni pro boj muze proti muzi, k ¢emuz byli
vyzbrojeni me¢em akopim. N¢ktefi vojaci asi bojovali také s praky, jednobiitymi
nebo dvojbfitymi sekerami a kamennymi nebo kovovymi kyji. Vystroj vojaka tvofily plasté
zkize nebo zkovovych platd, bronzové nebo kozené pfilby, chrani¢e holeni a tézké
a nepraktické kovové pancife.

V babylonské armadé byly rovnéz zafazeny jednotky valeénych vozi, které byly lehké
dvoukolové atazené dvéma nebo tfemi konmi. Osadku tvofili dva (vozataj a lukostielec)
nebo tii muzi (vozataj, lukostfelec a $titonos). V mladsich obdobich se rovnéz objevila
kavalerie, kterou pravdépodobné pievzali Babylonané od Asyfant. Jezdci neznali sedlo ani
timeny, vyzbrojeni byli jednoduchymi luky nebo vzacné kopim a jejich Ukolem bylo
pronasledovat ustupujiciho nepfitele. Asyrského puvodu byly asi také technické jednotky,
které budovaly mosty, stalé tabory pro jednotky ataké beranidla béhem obléhani.
Babylonského panovnika, jeho rodinu a palac chranila specialni jednotka, kterd bydlela
ve Vladcové palaci. Podobné ,,gardové” jednotky se potom objevuji u vSech ostatnich

starovékych panovnikd.



