


CENZURA

= cenzura - negativni konotace
= nemusi vzdy souviset s ¢innosti vlady

= souvisejicl pojmy: svoboda projevu, svoboda tisku, svoboda slova,
svoboda mysSleni, svoboda vyzkumu, svoboda vyuky, svobodny piistup k
informacim, intelektualni svoboda

= cenzura - omezuje pristup k projevim (proslov, osobni komunikace,
knihy, ¢lanky, sbirky dat, umeélecké objekty, fotografie, hudba):

- odrazenim mluv¢éiho od vyjadrovani
- odrazenim posluchac¢e od poslouchani urc¢ité reci




HODNOTA PROJEVU

= Pro¢ je svobodny projev hodnotny?
= svoboda feci:
1. zajem vyjadfit se (mySlenky, postoje, pocity)

2. za{em zvazovat (slyset nazory ostatnich, ziskat porozumeéni individualnim i
kolektivné zastavanym piesvédcéenim)

3. zajem o informace (spolehlivé informace umoziujicl poznavat)

= zakladni lidska prava mohou byt uspokojena jen tehdy, kdyz jsou dostupneé
projevy ostatnich

= bohata informacni kultura - umoziuje lidem rozvijet jejich myslenky, ucit se
efektivné komunikovat

= moznost ur¢it hodnotu informaci k dosazeni svobodné stanovenych cila
svobodné kazdou osobou - zaklad svobodné spole¢nosti




SVOBODA PRIJIMAT
INFORMACE

= cenzura se netyka jen sdélovani informaci, ale také jejich piijmu

= svoboda projevu - nejen ze mluvéi ma pravo mluvit, ale také dosahnout
ochotné naslouchajiciho posluchace

= svoboda tisku - nejen moznost psat piibéhy, ale i pravo verejnosti byt
informovan

= svoboda slova a tisku - nejen pravo vyslovit se a tisknout, ale i pravo Sifit,
piijmout a c¢ist, zkoumat, myslet a vyucovat

= cenzura znamena naruseni svobody potla¢enim projevu ¢i prevenci piijmu
takovych projevu




CENZURA - DEFINICE

= ,Cenzura je zabranéni ¢i omezeni pristupu k projevam, ¢astem projevu,
kategorii projeva, které byly zverejnény jejich autorem, zalozené na
piesvédceni, ze je Spatné, aby lidé meli pristup k obsahu téchto projeva.” (Kay
Mathiesen)

1. definice obsahuje deskriptivni prvky, ne normativni = cenzura je vzdy néco
spatného, pokud neni potlaceni projevi _s.ﬁatne, neoznacujeme obvykle jako
cenzuru (pf. omezeni piistupu veiejnosti k détské pornografii)

2. soucasti cenzury je motivace cenzora, ne nesouhlas ¢i moralni posouzeni
samotného obsahu (oproti tomu ALA definuje cenzuru jako ,nesouhlas s
vyjadienymi mysSlenkami a touha utajit tyto myslenky pred verejnosti”). Pr.
informace jak vyrobit bombu - nemusim moralné nesouhlasit se samotnym
obsahem informace, ale s tim, co s nim mize nékdo ud¢lat. Nejde o osobni
perspektivu.

3. zahrnuje usili o omezeni piistupu k projevam, ktere autor zveiejnil.
Vylucuje ptipady, kdy omezen piistup k soukromym ¢i tajnym projevim. Pr.
doktor omezujici pristup k soukromym lékaiskym zaznamum necenzuruje. @
{



CENZURA - DEFINICE

4. cenzurovat znamena, ze treti strana narusuje vymeénu informaci. Pokud
mluv¢él nemluvi, nebo si potencialni piijemce nepieje obsah piijmout, nejde
o cenzuru. Nefict lidem véci, které maji pravo veédét, neni cenzura, pokugl
neni prostiednik, ktery v tom brani. Pf. nedélit sexualnimu partnerovi, ze
mam HIV, neni cenzura.

5. cenzura nezachycuje vsechny tY(py nepatiicného omezovani pristupu k
informaci lidem. Pf. tajna ¢i soukroma dila, jejichz zvefejnéni je odmitnuto,
ackoli jsou dulezita pro intelektualni svobodu

6. pokud je mluvéimu zabranéno mluvit strachem z trestu nebo omezenim
pillezitosti, stale jde o cenzuru

7. definice se neomezuje jen na c¢innost vlad, definice omezena jen na jednani
vlad je svévolné zuzena

= cenzura zahrnuje: nedostupné zdrazovana dila, socialni zesmeésnéni pristupu k
dilu, dilo zpiistupnéne pracné ¢i vyzadujici ¢as konzumujici usili, podminéni
piistupu konkrétnimi dovednostmi nebo technickym zaflzenim
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ZAVADNOST
INHERENTNIHO OBSAHU

= Kdy je piistup k obsahu Spatny?
= Inherentné Spatny obsah:

= obsah uto¢ny ¢i nevhodny - snaha zastavit samotny piistup k obsahu, ne
nasledky, které mize obsah mit

= Pf. sexualni obsah, rasisticky jazyk, nasilny obsah, rouhac¢ské prace,
vlastizradné projevy, politicky podvratna dila apod.

= 3 divody, proc¢ je piistup k informaci inherentné Spatny:

1. obsah je uto¢ny ¢i urazlivy (nezahrnuje piipady, kdy o néj prijemce nestoji),
pf. utocné rasistické projevy

2. obsah je g)onlzuygl,,d15kr1m1nu11c1 ¢i kazi charakter prijemce (piipadné i
mluvéiho), pr. hriSny pohled na pornografii.
= Ctenim ¢i prohlizenim takového obsahu se nechovame k ostatnim s respektem
podilime se ¢i pokracujeme ve vykofistovani. Pf. pouzivanim ¢i publikovanim dat z
vyzkumu l1@()1"0\/'5,;1dény,c_h nacisty na Zidech povazujeme lidské obéti za pouhy
prostiedek k ziskani informaci, coz je v rozporu's Kantovym principem respektu.
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ZAVADNOST
INHERENTNIHO OBSAHU

= liberalové - to ze nékteri lidé véil, ze pfistup k obsahu je ponizujici neznamena,
ze takovy obsah by mél byt nedostupny pro ty, kteil s timto stanoviskem
nesouhlasi. Millav princip ubliZeni - , Jediny duvod, pro¢ mizeme opravnéné
pouzit silu na ¢lena civilizované spole¢nosti proti jeho vili, je pifedejit ublizeni
ostatnim.” Vlastni dobro ob¢ana neni ostate¢né opravnéni.

= Ranald Dworkin - princip moralni nezavislosti - ,Lidskeé pravo je nebyt
znevyhodnén pii distribuci socialnich statka a prilezitosti jen na zakladé toho, ze
si jejich urednici ¢i spoluobéané mysli, ze jejich nazory na vedeni spravnéeho
Zpusobu zivota jsou ignorovatelné nebo Spatneé.”

3. obsah vykoristuje lidské bytosti, které jsou tématem projevu.

= Princip ubliZzeni se nevztahuje na piipady participace na vykofristovani. MysSlenkovy
experiment: svét, v némz se jiz nenarodi zadné dité. V budoucnosti tedy neexistuje
moznost zneuriti ditéte. Je tedy Spatné sledovat v takovém svété détskou pornografii?
Nevede ke vzniku nového trhu pro kohokoli, kdo by zneuzival dité. Sledovanim obsahu
se nechovame s respektem k détem, které byly foceny ¢i filmovany - vykofistujeme je.
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ZAVADNOST
INSTRUMENTALNIHO
QBSAH.....

. éall:)vy'{vé se Spatnymi dusledky, které muze mit pristup k obsahu, pf. ublizi nékomu
alSimu

= 4 duvody, proc¢ je piistup k informaci instrumentalné Spatny:

1. vznik trhu - zajisténi pristupu k obsahu vede ke vzniku trhu s obsahem, coz vede ke
vzniku dalsiho obsahu a tedy poskozeni téch, ktefi byli zneuziti pii jeho tvorbé. Pr.
détska pornografie.

2. nepiatelska atmosféra - pristup vytvari postojové prostiedi, které podkopava rovnost.
Pi. pornografie by mela byt cenzurovana, protoze vytvari atmosféru, ktera udrzuje
sexismus a zvécnéni zen.

3. vliv - vystaveni jistym druhum obsahu muze vést k vytvofeni skodlivyche¢i =
antisocialnich postoji a chovani. Pi. nasili v médiich ovliviiuje déti, aby byly nasilnégjsi
(neprokazano).

4. implementace - obsah poskytuje navod, ktery mize byt zneuziti k né¢emu, co zpisobi

§ko%11u ¢i ublizi nékomu. Pf. navod k tvorbé bomby, spachani sebevrazdy, vyrobé drog
apod.
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ZAVADNOST
INSTRUMENTALNIHO

Qpﬁeﬁéﬂg nas vzdy zavede na Sikmou plochu: pokud potlacime

mysSlenky, které nemame radi dnes, druzi mohou pourzit tento precedens
proti nam zitra —» odmitnuti rozliseni vhodné a nevhodné cenzury.

= ALE: vzdy se nachazime na Sikmé plose, ukolem je vzdy rozhodnout, jak
daleko nahoru nebo dolu se rozhodneme jit, a ne zda bychom meéli uplné
vystoupit.

= 3 argumenty, pro¢ je nevhodné cenzurovat obsah kviali nasledkam:

1. minimalisticka obrana - ve skute¢nosti neexistuji negativni disledky,
které by bylo mozné svazat s pristupem k néjakému obsahu. Lidé nejsou
pasivnl piijemci.

= Pf. pokud piistupuji k détské pornografii, abych zjistil, jak ji piredchazet, pak
informace neni Skodliva




ZAVADNOST
INSTRUMENTALNIHO

2: rﬁ(ﬁa‘éﬁll:l;[o‘lana - pravo na informace nemiaze byt pfevazeno

konsekvencialistickym dedukcemi, piistup k informacim nejde srovnavat s
jinymi dobry. Argument racionalni autonomie - popfeni autonomie
cenzurou je v rozporu se schopnosti osoby kontrolovat svuj vlastni zpisob
uvazovani. ALE neni jasne, zda plati i pro projevy, které nelze povazovat za
racionalni ¢i presvédeiveé. Spoleha na individualistickou epistemologii -
kazdy musi hodnotit informace za sebe.

3. Skoda vytvoiena odepienim pristupu skoro ve vsSech pilpadech pievazi skodu
zpusobenou povolenim prfistupu. Pravdu ziskame a udrzime umoznénim
volného toku informaci. Pomé&rovanim pfistupu s dalsimi dobry vede k
ohrozeni intelektualni svobody. Skute¢na intelektualni svoboda je dosazena
jen tehdy, kdyz lidé maji duvéru, ze nebudou pronasledovani kvali tomu, co
zveiejinujl nebo vyhledavaji.

= Pokud nékomu umoznime cenzurovat, muze to vést k vic skodam nez uzitku,
protoze kdokoli bude cenzorem, bude lakany pouzit svoji moc zpusobem
neospravedlnénym utilitaristickymi ttvahami.
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