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7 Co bychom méli znat ze slohu

Pfi psani diplomovych (zavéreénych) praci se neobejdeme bez zdaklad-
nich znalosti ze slohu. Neméli bychom vychdzet z tzv. jazykového citu, ale
pouze z dobrych znalosti soucasného ceskeho jazyka. V prvni ¢ésti kapitoly
jsme shrnuli (na zakladé zkusenosti s vedenim diplomovych praci) zakladni
poznatky o slohové platnosti nckterych jazykovych prostiedki, ve druhé
Casti jsme se zaméfili na zakladni chyby ve stylizaci projevu.

7.1 Jazykové prostredky se slohovou platnosti

Pfi strucném pojedndni o jazykovych prostredcich se slohovou platnosti
se zaméfime pouze na tvaroslovné a slovotvorné prostredky.

7.1.1 Tvaroslovné prostredky se slohovou platnosti

Pfi psani diplomovych (zavérec¢nych) praci se nemizeme zamcfit jen
na spravnost pravopisnou, ale méli bychom také respektovat nékteré zasady
¢eského tvaroslovi.

7.1.1.1 Podstatnd jmena

U zakoncen{ podstatnych jmen rozliSujeme varianty slohov¢ bezpfizna-
kové (trojiihelnika — trojithelniku, v dopise — v dopisu), aviak prevladajici jsou
varianty slohové priznakové, kterym bychom méli vénovat zvySenou pozor-
nost. Radime k nim:

—  Koncovky -i/-ové v 1. pad¢ mnozného ¢isla vzord pan a muz. Koncovka -i
je slohové neutralni a hovorova (pdni, muzi), koncovka -ove ma knizni raz
(pdnove, muzove).

—  Kdyz uvadime ve 3. pad¢ nékolik vlastnich jmen za sebou, doporucuje se
klast koncovku -ovi az ke jménu poslednimu, pt. dékuji panu Karlu Josefu
Novdkovi (nikoli pdanovi Karlovi Josefovi Novdkov). Tato zdsada neplati
u jmen zakoncenych na samohlasku (Ota — Otovi, Honza — Honzovi).
V téchto pripadech vzdy klademe koncovku -ovi jiz ke jménu vlastnimu,
pt. Otovi Vachudovi.

— Varianta -¢/-i u 1. pAdu mnozného ¢isla jmen zakoncenych na -ifa, -ista,
-asta je slohove rozliSena. Tvary na -¢ jsou stylové neutrdlni. Koncovka -1
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je oznacovana jako nespisovna (husiti, karieristi, fotbalisti, fantasti). Pronika
vSak do spisovného jazyka.

U jmen zakoncenych na -ta a -t se uziva v 1. padu mnozného ¢isla tvart
byrokrate, demokraté, favorite, diplomate. Jde o tvary knizni a ve Slovniku
spisovncho jazyka ceskeho jsou uvedeny jako tvary zdkladni, i kdyz
u nékterych slov (takto zakoncenych) existuji dublety, pt. demokrati/
demokraté, anebo pouze tvary tvary s koncovkou -i (advokdti, atleti).
Prejata jména zakoncend na -man se sklonuji podle vzoru pdn. V 1. padé
mnozného ¢isla maji proto zakladni koncovku -i: gentlemani/dzentlmeni,
JazzmanifdZezmeni, kameramani, narkomani, ombudsmani, rekordmani,
toxikomani aj.

U obyvatelskych jmen tvofenych piiponou -an silné pronikd koncovka
-i (Prazani, Briiani, ¢astéji viak jinak tvorené PraZdci, Bridci); koncovka
-¢ ZUstava jako neutrdlni a zakladni (méstane, dvorané, venkované, Prazané).
V 6. pddé mnozného ¢isla nezivotnych jmen rodu muzského a stiedniho
je zdkladni koncovka -ech (stolech, kolech). Puvodné Zenska koncovka
-ach je kodifikovdna v muzském a stfednim rodé u jmen zdrobnelych
(balickdch, rybnickdch, jablickdch), v podobédch nezdrobnélych se udrzuje
koncovka -ich (balicich, rybnicich, jablcich).

Podstatné jméno prdce se sklonuje pravidelné podle vzoru riZe, a proto
musime psat: V diplomovych pracich (chybn¢: pracech).

Pripomindme vazanost tvaru v ustdleném spojeni s predlozkou (a posun
ve vyznamu), napft. na jare, v leté X po jaru, po letu; do roka a do dne X rok
od roku. Jde o tendenci k rozliSeni predmétového lokalu (6. padu)
s predlozkou ¢ od okolnostniho urceni mista s predlozkami na, v, pt.
na Vysehradé X o Vysehradu, v pevném bodé X o pevnem bodu, v prvnim
roce X o prvnim roku.

Stylove diferencovany byvaji dvoji podoby nékterych pfejimanych slov
(papyrus — papyrusu, papyru, globus — globusu, globu). Tvary s odsunutou
piiponou -us byvaji omezeny na oblast knizni a odbornou.

Nesmime zaménovat nékterd slova (ani jejich sklonovani). Slovem status
(2. pad statusu) oznacujeme v podstaté totéz, co domacim slovem stav
nebo slovem situace, napf. latinské status quo [kvd] — dosavadni stav.
Slova statut (2. pad statutu) pouzivame k pojmenovani souhrnu predpist
pro vznik a ¢innost néjaké instituce, napf. statut vysokych skol, statut
soutéze aj. Pridavné jméno statutdrni pouzivame nejcastéji ve vyznamu
statutdrni narizent.

U prejatych vlastnich jmen podle jmennych vzort pdn, muz, se v zivé jazyko-
vé praxi vyskytuji také koncovky zdjmenné (bez pana Pompa i Pompeho).
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Tyto tvary jsou z hlediska padu jednoznacné a snadno podle nich mizeme
ur¢it podobu nominativu (napf. genitiv Evrla miize byt tvarem ptijmeni Evr,
Evrle, Evrlo apod.). Proto kodifikacni pfirucky pripoustéji zdjmenné tvary
jako spisovné. Je viak vhodné uzivat téch tvard pifjment, kterd jsouv rodinné
tradici bézna. U zndmych osobnosti divime pfednost tvarim jmennym
(Goetha, Danta).

— 'V odbornych textech se nékdy libovolné stfidd kategorie ¢isla, a to bez
stylistického zdméru (Pddovy vyznam se vyjadiuje pddovymi priponami.
Pddové vwznamy se vyjadiuji padovou priponou.). Pouziti obou moznosti je
spravné.

— Jestlize se mame rozhodnout mezi pouzitim spojeni okres Olomouc nebo
olomoucky okres, obvykle ddvime prednost oznaceni prvnimu (okres
Olomouc), které je vystiznéj$i a v mnoha piipadech jediné mozné (okres
Rychnov nad Knéznou X rychnovsky okres, republika Mali X maliskd
republika).

— Pouziti 7. padu ve spojeni Je pravdou, Ze... zminénou pravdu do znacné
miry relativizuje. Doporuc¢ujeme pouzivat 1. pdd: Je pravda, Ze...

7.1.1.2 Pridavnd jmeéna

— V projevech nadmérné nepouzivame tzv. sloZzenych tvartl u pridavnych
jmen pfivlastiiovacich, pf. vpravo od Kolldrovy ulice (chybné: vpravo od
Kolldrové ulice), predndska ve Skole v Dvordkové ulici (chybné: v Dvordko-
vé ulici), ulice KoZikova (chybné: ulice Kozikovd) apod., a to zvlasté v téch
piipadech typu: do Masarykovy ulice, na Masarykové namésti (chybné: do
Masarykove ulice, na Masarykovem ndméstr).

— Jmenné (kréitké) tvary pridavnych jmen oznacuji obvykle vlastnosti jen
bytost{ Zivych, v jinych pfipadech jich nepouzivime (Spisovatel byl jiz stdr/
stary. X Ten strom byl jiZ stary. Byl pln cernych myslenek. X Potok byl plny
vody.).

— Pfi srovnani pouzivime u 2. stupné piidavnych jmen vzdy vyrazu nez,
chybné je vziti jak (Jde o vyznamnéjsi prdci, nez jsme predpokldadali. X
chybné: ...jak jsme predpoklddali.).

7.1.1.3 Zdjmena

— TvarQ mne, mné uzivame ve 2., 3. a 4. padé po predlozce a pfi ddrazu.
Pfipomindme v3ak, Ze u variant ve 2. a 4. pdd¢ (mne — me) je funkeni
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protiklad zruSen a v soucasné dob¢ jsou oba tvary rovnocenné (Neboj se mé
1 mne. Pro mne i mé penize nic neznamenajt.). Ve 3. padé zGstava po predloz-
ce a priddrazu pouziti jen tvarumné zachovano.

Priuzivani zdjmena on potvrdila kodifikace vedle tvard ho, jeho ve 2. padé
1 tvar néj. Tvar ného ustoupil na pozici knizni.

Stylové rovnocenné jsou dubletni tvary md — moje, mi — moji, tvi - tvoji,
1 kdyz tvary mi, tvi chdpeme jako ponéekud knizni.

Nejvice chyb se vyskytuje pfi zaméné privlastiiovaciho zdjmena zvratné-
ho s ostatnimi pfivlastnovacimi zdjmeny, a to zvlasté pod vlivem cizich
jazykd (PriSel i Pavel s jeho praci. —uzijeme jen v ptipadé, Ze prace patfila
nc¢komu jinému; jestlize patfila Pavlovi, musime uzit zijmena sviij: Prisel
i Pavel se svou pract.).

Samostatné uziti ukazovaciho zajmena fento je z hlediska stylového pova-
zovano za nevhodné (Autobus narazil do protijedouciho ndkladniho automo-
bilu a tento havaroval. Kdyz se objevily autobusy se zdvodniky, ocitli se tito
okamzité v sevieni fanouskii.).

Misto vztazného zdjmena ktery nepouzivime tzv. absolutni co, popf.
ptislovee jak (Je to ta prdace, co se o ni zmiriuje... Je to ta prdce, jak se o ni
zminuje... Spravné: o které se zmirnuje).

7.1.1.4 Cislovky

— Ve spojenti ¢islovek slozenych s poslednim komponentem jeden, dva, i,

ctyri a podstatnym jménem vyjadfujicim pocitany predmét se drive vyza-
dovala shoda s poslednim komponentem ¢islovky (dvacet dva muzi, tricet
jedna Zena). Jako nespisovné bylo pokldddno napf. spojeni dvacet dva
pdnii. Dnes tato podoba pronika do spisovného jazyka.

Vénujeme pozornost sklonovani ¢islovky dva a oba. Ve sklonovani téchto
¢islovek se zachovaly tvary dvojného ¢isla. Spravné tvary jsou: 1. a 4. pad
dvaloba; dvéjobé; 2. a 6. pad: dvoufobou, 3. a 7. pad: dvémajobéma. Jiné
tvary jsou nespisovné. Chyby se dopoustime, pouzivame-li tvary dvouch,
dvémi nebo dvoum. Teplota nikdy nemize stoupnout ke dvowm stupritim,
ale pouze ke dvéma stupriim. Castka nemize sahat do vySe dvouch tisic
korun, ale jenom do dvou tisic korun, nemtizeme souhlasit s dvémi ndavrhy,
ale pouze se dvéma ndvrhy.

Chyb se dopoustime také pfi pouzivani ¢islovek #77 a ¢tyri. Ve 2. padé jsou
mozné dvoji koncovky: tiftiech, ctyr/ctyfech. Kodifikacni pfirucky vSak
hodnoti tvary zakoncené na -ch jako hovorové. Tyto tvary sice patfi

65




do spisovné normy, ale jejich pouziti je vhodné spise v mluvenych projevech.
Doporucujeme protov pisemnych projevech pouzivat tvard a7 a coyr. V7. padé
pouzivime zakonéeni -ma jen ve spojeni s podstatnymi jmény, kterd maji
také toto zakondeni: viema ctyfma nohama, mezi ctyima ocima aj. V jinych
ptipadech je pouze zakonceni -mi: s témito tfemi ikoly, s novymi ctyfmi
knihami, se vSemi tremi ndpady aj.

7.1.1.5 Slovesa
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Pfi psani odbornych praci uzivame tzv. plurdlu autorského, tj. 1. osoby
mnozného ¢isla (my), napt. K wyisledkiim jsme dospéli na zdkladé nékolika-
leteho vyzkumu. Naznacuje se tak ztotoznéni autora s adresaty.

Nikdy bychom neméli v praci bez zvlastniho ziméru stfidat libovolné casy
(zvlasté minuly a pritomny).

Pro vyjadieni trpného rodu v pfitomném case je nejvhodnéjsi zvratny tvar
trpného rodu (Dim se stavi.) oproti opisnému tvaru (Diim je stavén.).
Opisny tvar ma knizni charakter, a proto nedoporucujeme jeho casté
pouzivani.

Je tieba respektovat vyznamovy rozdil mezi nékterymi slovesy, zvlaste
v piicesti trpném, napf. fistén (spis) X tisknout (ruce), zatcen (uvéznén) X
zatknut (zabodnut), obsazen (v ¢em) X obsdhnut (zrakem), ale také ve
tvarech jinych, napt. napnul strunu X napjal sily, vysoké napéti aj.
Pozornost vénujeme spravnym tvarim pricest! trpného, zvlaste u sloves
4. slovesné tiidy: chladil — chlazen — chlazeni; zamyslit — zamyslen —
zamyslent; pokazit — pokazen — pokazent; opozdit — opoZdén — (z)poZdéni —
opozdeéni aj. Nékdy ke stiidani hlasek nedochdzi, napt. zuslechtén, nahro-
madén, pokosen, zobrazen aj. Jestlize jsme na pochybéch, doporucujeme
ovéEfrit tvar v Pravidlech.

Pomoci slov bych/kdybychjabych; bys/kdybys/abys; by/kdybylaby; bychom/
kdybychom/abychom; byste/kdybyste/abyste; by/kdyby/aby vyjadifujeme pod-
minovaci zptisob u sloves. Témto sloviim musime vénovat zvlaStni pozor-
nost. Chybné tvary jsou: ...abysme dospéli k tomuto zdvéru musime...
(spravné: abychom), ...kdyby jste se dostavili... (spravné: kdybyste
se dostavili), ...prFdli bychom si, aby jsi to védél... (spravné: abys to védel).
Pro druhou osobu plati: ndsleduje-li zvratné se, si, prechazi -s k nému:
kdyby ses ucil..., udélal by sis pékny wylet... V pisemném projevu nikdy
nepouzivime podoby: abysme pripravili, kdyby jste to udélali.

7.1.1.6  Prislovce

— Uziti pfislovel je mnohdy projevem jazykové mody, a proto nent vhodné
nékterych z nich uzivat v odbornych pracich, napf. frekventované prislov-
ce faktograficky (faktograficky shrmout).

- Z vyznamového hlediska rozliSujeme tvary zakoncen€ na -o, které vyjad-
fuji konkrétni ¢asovy a prostorovy vyznam nebo tvary zakoncené na -e,
které maji vyznam preneseny. Tam, kde existuji oba tvary, rozliSujeme
i vyznamové rozdily. (Bydli blizko. x Blizce pribuzni. Dival se na ni dlouho.
x Dival se na ni dlouze. Venku je mrazivo. X Mrazivé se na ného podivala.
Je mi smutno. X Smutné se usmdla. ).

— Pii stupfiovani pfislovel maji tvary s -¢/0 rznou slohovou platnost. Pi-
vodné neutrdlni tvary zakoncené na -e¢ se posouvaji k tvarim kniznim
(vice, ddle), pdvodné hovorové podoby (bez -¢) se stavaji neutralnimi (vic,
ddl).

7.1.1.7 Predlozky

V soucasné dobé dochdzi k ne prili§ vhodnému uzivani nékterych predlo-

Zek na ukor predlozek jinych. Mdme na mysli:

— Uzivani predlozky na misto predlozky v (pracovat na zdvodeé, ucit se na
$kole), ale i na tkor predlozek jinych (mdm dotaz na vds X mdm dotaz
k vdm, pro vds; vykondvat dozor na vychovu X vykondvat dozor nad
wichovou).

— Predlozky do se uziva misto predlozky v (do terminu pripravene materidly,
aplikace do resortu Skolstvi), ale také v jinych pfipadech (7¢Zko se dostdva-
ji hrdci do Sance X ziskdvaji Sanci, dostdvaji se do stielecké pozice).

— Piedlozka k se nezfidka vyskytuje misto predlozky s (hovory k mlddezi X
hovory s mlddez).

— Nékdy diskutujeme o tom, zda pouzit predlozkové ¢i bezpfedlozkove vazby,
pi. obchod uhlim x obchod s uhlim. Spojeni obchod s nécim ma ptivod v tom,
7e dfive obchodnik obchézel zakazniky, chodil napft. se stuhami. Diive se
namitalo, Ze jde o germanismus a prosazovalo se spojeni obchod s nécim. Slo
viak o namitku neopodstatnénou. V sou¢asné dobé je spravna vazba piedloz-
kova i bezptedlozkovd, pf. obchod zboZim smiSenym i obchod se zboZim
smiSenym; obchod elektromateridlem i obchod s elektromateridlem. Podoby
bez predlozky jsou vak ponékud staromilské. Nové se §iii spojeni obchod
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c¢eho, pt. obchod dreva, velkoobchod vajec apod. Takova spojeni nedoporu-
cujeme.

Jednim z ptiznakovych rysii soucasného vyvoje ¢estiny je rist poctu tzv.
sekundarnich predlozek, napt. vici z hlediska, ze strany, prostiednictvim,
v procesu, u prilezitosti, v ramci, na podkladé, pod titulem, v pripadé, pod
podminkou aj. Nedoporucujeme jejich nadmérné uzivan.

Z pravopisného hlediska pfipominame, ze predlozka kromé se poji vzdy
se 2. pddem (kromé prdce), kdezto predlozka mimo se 4. padem (mimo
prdci). Casto dochazi k chybnému uzit{ pddu u téchto predlozek, ale
1 u predlozek dalSich, pf. naproti divadlu, naproti nému (chybné: naproti
divadla, naproti ného).

7.1.1.8 Spojky

Do odbornych praci nepatii hovorové spojky a spojovaci vyrazy, které

jsou charakteristické pro mluvené projevy (zvlasté spojky kdvz, jak aj.) ani
hromadéni spojovacich vyrazli (Ze aby, ze kdyby aj.).

7.1.1.9 Citoslovce

Mayji absolutni stylistické zabarveni, jde o pfiznakovd emociondlni slova,

kterd do odbornych textl nepatfi.

7.1.2 Slovotvorné prostredky se slohovou platnosti

Slovotvorné varianty se li§i zplisobem tvofeni (obvykle pfedponami.

a pfiponami). K nej¢astéjsim radime:
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V jazykové praxi se nékdy zaménuji pfidavnd jména s pfiponou -1y a -ni.
Mame srdecny pozdrav, srdecny dopis, ale srdecni potize, srdecni infarkt.
Spolecnik je zdbavny, ale park nebo podnik je zdbavni, nové je spojeni
zdbavni pyrotechnika. Obdobné rozdily musime respektovat také u pfi-
davnych jmen dalSich: Zivelni pohroma, Zivelni katastrofa (zpisobeno pii-
rodnimi Zivly), oproti tomu Zivelny vyvoj, Zivelnd stavka (spontanni projev),
Zivelnd sila ohné (nezkrotnd, neovladatelnd). Vyraz Skodni (od slova skoda)
se nové vyskytuje jako odborny termin v pojistovnictvi, napt. Skodni uddlost,
Skodni ndhrada, Skodni pribéh aj. Oproti tomu mame spojeni Skodnd zvér
ancbo zastaral€ spojeni byt §kodny (ve vyznamu ,,utrpét Skodu®).

Pripona -relny je frekventovana zvlasté v odborném stylu (zpracovatelny,
roziaZitelny) a jde o prostfedek intelektualizacni (pocitatelné jevy, vzdéla-
vatelny ¢lovék, neopomenutelné hodnoty). Piipona -ny ma vyznam vztaho-
vy (mocny, Zelezny) a vyjadtuje vnitini znak (zpupny, zlostny, ctnostny).
Casto se obé pripony zaménuji (neodvratitelne nebezpedi — neodvratné
nebezpeci), v uméleckém stylu jde vsak o zaménu funkéni (neodvratitelny
osud).

U pripon -ist(¢)/-isk(o) rozliSujeme dvojice slov, ve kterych ma nazev
s pfiponou -isko specializovany vyznam pro oznaceni mist myslenych,
zpravidla abstraktnich (stanovisko k problému X stanovisté autobusii).
VétSinou ob¢ pripony vyznamove diferencuji slova piibuznd (ohnisté —
ohnisko, hledisté — hledisko).

Priponu -(n)ost fadime k nejproduktivnéj$im pfipondm oznacujicim na-
zvy vlastnosti. Jde v soucasné dobé o priponu velmi ,,médni®. I kdyz se
cela fada slov tvorenych touto priponou stala soucdsti naseho kazdoden-
niho Zivota (siiatecnost, porodnost, nemocnost, poruchovost, ndavstévnost,
nehodovost, virazovost aj.), presto nedoporucujeme jejich ¢asté pouzivani,
mnohdy fizen€ jen naSim ne vzdy spravnym jazykovym citem (...sniZit
propadavost Zakil ve tiiddch; zabrdnit chybovosti aj.).

Oznaceni Ceskd republika je neutralni. Zalibu v pouzivani Cesko lze
hodnotit jako snahu po aktualizaci. Nazev Cesko je tvofen podobné jako
Polsko, Rusko aj. Ptipona -sko/-(c)ko je pro tvofeni ndzvd tuzemi produk-
tivni a velmi frekventovana, napt. AlZirsko, Somdlsko, Tunisko aj. Nazev
Nizozemsko je jen mladsi verzi star$tho ndzvu Nizozemi. Zménily se také
starSi ndzvy u jinych statd, pi. Uhry — Uhersko, Bavory — Bavorsko, Prusy —
Prusko, Rakousy — Rakousko, Spanély — Spanélsko aj.

V soucasné dob¢ vznika celd fada sloves s pfiponou -ova(t), kterd jsou
hovorova (Casto slangova), napf. sdckovat, ddlnopisovat, pardonovat, pri-
pominkovat. Sifi se také dokonavi slovesa, tvofend ze sloves obouvidovych
(odkanalizovat, odasanovat, vyprojektovat, odabsolvovat, rozkomentovat).
Pouziti téchto sloves v odborném textu nedoporucujeme.

V cestiné se obvykle slova prechyluji, a proto nenf spravné uzivat tvart
muzskych pti pojmenovani Zen (pani doktor, pani docent). Jde o nespisov-
n¢ a zastaralé vyjadfovani. Spisovné jsou tvary prechylené (doktorka,
docentka, filolozka, pedagozka apod.). Zcela nevhodné je pouzivat pfi
pojmenovani zen titulu jejtho manzela (pani doktorovd, profesorovd),
popf. jeho funkce, kterou vykondva v zaméstndni (pani reditelovd, sprdv-
covd).
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- Tvoreni slov pfedponami rovnéz podléha ,,dobové modé®. V soucasnosti
jsou frekventované zvlaste predpony pro-, od-, vy-, které se pfipojuji ke
slovu bez ohledu na potiebu (proskolit, odskolit, odsouhlasit, vykiyt potie-
bu apod.). Nékdy se vyskytnou dokonce predpony dvé (predodsouhlasit,
odpodepsat). Jak jsme jiz uvedli, vysokou frekvenci mé predlozka na (viz
vySe). V souvislosti s tim pronika také pfedpona na- (nanést, nastinit,
nahldsit apod.). Téchto slov bychom neméli v odbornych pracich pouzi-
vat.

7.2 Zakladni chyby ve stylizaci projevu

Jazykovy projev vzdy odrdzi autorovy vyjadfovaci schopnosti. Mél by byt
presny, myslenky jasné, pohotové a vystizné vyjadieny, slovni inventar pri-
méfeny, plsobivy a pestry. Prehled nejéastéjSich chyb mizeme rozdélit
do nékolika skupin:

7.2.1 Chyby obsahové

Nejsou vlastnimi chybami slohovymi, ale tizce s nimi souvisi.

Odchyleni od tématu. Vznikd obvykle nepozornosti autora nebo neznalos-
ti o struktufe slohového \tvaru. V naSem ptipadé si musime uvédomit,
zc diplomova (zdvérecnd) préce je v podstaté zaloZena na slohovém postupu
vykladovém a jde o pojedndni.

ZuZeni nebo rozsifent tématu. Autor nékdy nevi, co ma napsat, a proto
se zamciT pouze na urcitou, nékdy i nepodstatnou véc. Ve druhém pifpadé
vypise vSechno, co vi, a jeho projev se pak stavd nepiehledny, mnohdy
1 obtiZné srozumitelny.

7.2.2 Kompozicni chyby

Souviseji Casto s chybami obsahovymi a mnohdy je nelze oddélovat ani
od slozky stylizacni.

Nesprdvne clenéni textu. Je disledkem nepromysleného a neutfidéného
Clenéni latky. Kazdou préci ¢lenime na tivod, stat a zdvér. Pivodni pozada-
vek nékterych starSich teoretickych praci na ¢lenéni textu 1 : 4 : 1 se dnes zda
ponckud dogmaticky, ale v kazdém pfipadé musi staf svym rozsahem pre-
sahovat rozsah uvodu i zavéru. V soucasné dob€ pfipoustime vétsi rozsah
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uvodu, neZ je rozsah zavéru, zvlasté uitvart slohového postupu vykladovcho.
Vzdy viak povazujeme za hrubou chybu, chybi-li nékterd z téchto casti. Toto
¢lenéni se netykd pouze celé prace, ale i kazdé kapitoly a vétsiho celku v ramei
diplomové (zdvére¢n€) prace.

Nevhodnd volba titulku. Obecné plati, ze myslenkovy obsah titulku by mél
korespondovat s myslenkovym obsahem projevu. ZvySenou pozornost je
proto tfeba vénovat i ndzviim jednotlivych kapitol a podkapitol.

7.2.3 Chyby stylizacni

Spole¢né s chybami kompozi¢nimi je fadime k chybdm stylovym.

—  Volba jazykového prostiedku. Mnoha chyb se dopoustime tim, Ze nevolime
sprdvné pojmenovdni. Jazykova jednotka bud’ spravn€ nevystihuje pojmeno-
vavanou skute¢nost, anebo puasobi v textu rusivé. Nékdy se dokonce
dostava s ostatnimi slovy do takového rozporu, ze znesnadnuje chapani
véty (popf. textu). K témto chybam patfi:

—  Nepromyslend volba slova, ktera vede Casto k poruSeni logicke souvis-
losti, napt. Zvuk se $ifil vzduchem a jinymi kapalinami. Zdsluhou jeho
hry jsme nehrdli dobre. Celd fada chyb vznikd z nepozornosti, Casto
zameénou slov podobné znéjicich nebo slov vyznamové blizkych, napf.
Vina protestii neupadd (spravné: neopadd). Povstalci vedli vispéSny od-
por (,vést“ mizeme boj, odpor ,se klade®). Tyto zemé celi hospo-
ddrskym problémiim (,Celi se“ obtizim, problémy ,se fesi”) apod.
Pfipomindme: wustavit komisi X ustanovit dozor; skromny clovek %
skrovny vydélek; povédomi (povsechnd védomost o nécem; jazykove
povédomi — jazyk ve védomi piislusnikl dan€ho jazykového spolecen-
stvi; védomi vztahu k ur¢itému spoleCenstvi — ndrodni, spolecenske
povédomi) x podvédomi (oblast ne pIn¢ védomée duSevni cinnosti —
zdzitky ulozené v podvédomi); adoptovat (0svojit —adoptovat sirotka) X
adaptovat (ptizpisobovat, pfizpisobit, upravovat, upravit — adaptovat
starou stavbu). Z neznalosti nebo z nepozornosti miize dojit napf.
k zaméné podobné znéjicich slov (vegetacni — vegetativni, humdnni —
humanisticky, deklamovat — deklarovat, verbdlni — verbalisticky aj.). Ne
vzdy je nadmérna frekvence cizich slov v textu dikazem vysoké inteli-
gence pisatele.

Pfipomindme Castou zaménu slov typ atip. Slovo typ je feckého pivodu
a vyskytuje se ve spojenich: puidni typ hnédozem, typ automobilu, ona je
domdcky/studijni typ, rizné typy pisma aj. Existuje také sloveso typovat
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ve vyznamu ,,provadét typovou zkousku®, pt. typovat motorove vozidlo,
a pridavné jméno typovy, pt. typovd znacka vozidla. Slovo tip [typ] je
puvodem anglické. Pouziva se ve vyznamu: doporuceni, odhad, navrh
vybéru konkrétniho objektu nebo osoby, pt. nds tip na nedélni vylet, ddt
nékomu tip (dobrou radu pro volbu néccho), tipuji, Ze vyhraje Sparta
apod.

Nefunkéni opakovdni slov. Nemust jit vzdy o opakovani stejnych slov,
chyba vznikd i opakovdanim slov se stejnymi zaklady, napr. O tom
SVEdCi Cetnd svédectvi. Neskonale dokonaly projev. S rozhodnosti se oprel
tomuto rozhodnuti.

Volba neplnovyznamovych slov misto plnovyznamovych. Tato chyba
se vyskytuje nejcastéji u sloves byt, délat, jit, mit aj. Doporucujeme
jejich pouziti zvazit a podle moznosti tato slovesa nahradit jinymi
(plnovyznamovymi), napt. Na pocdtku obrozeni nebyla Zddnd Ceskd
literatura (1épe: neexistovala). V' letosnim roce mdme mnoho vyznam-
nych wroci (1épe: slavime). Nemusi vSak jit jen o slovesa, neplnovyzna-
movost se tyka i dalsich slovnich druht, napt. Je plno véci, které jsou
pricinou konflikui (1€pe: problému, rozporit).

Zdména slov patFicich do jiné stylové vrstvy. Doporucujeme vzdy pouzi-
vat jen téch slov, kterd patfi do urcité slohové vrstvy, napt. Ndrod
se po staletich postavil na vlastni nohy. (,,Postavit se na vlastni nohy* je
lidové réeni a je v rozporu s vaznym obsahem véty. Kontext vyzaduje
vyjadreni slavnostnéjsi, a ne vSedni.) V odbornych pracich neni vhod-
né uvadét ani slova nespisovna, zvlasté slova z obecné ceStiny, slova
hovorové, slangovd, nafe¢ni, anebo nespisovné tvary riznych slov.
Jestlize je nezbytné pouzit v praci slova ne plné spisovn¢ho nebo
nespisovného, uvedeme ho v uvozovkéch (pokud ovéem neni soucasti
primé citace).

Vyskyt nadbytecnych slov. Urcitou modou je v soucasné dobé uziti
nadbytecnych (neadekvatnich) slov, kterd pronikaji do kontextu
ze spontanniho projevu mluveného; stavaji se formalnimi, ztraceji
svou zdvaznost a jsou neptesnd, napt. O zméndch, jimiz proslo téleso
za svého letu, ndm poddvd jisté informace jeho povrch. Velmi rusSivé
puasobi uziti tzv. parazitnich slov, kterd jsou bez vyznamu a s obsahem
vety nesouvisi, napft. prosté, normdliné, tak néjak, tedy, pomérmneé, prav-
da, tusim, fakt ap. Jejich repertoar se ¢asto méni, néktera mizi a na jejich
misto nastupuji jind. V soucasné dobé je takovym ,,modnim® parazit-
nim slovem napf. slovo rddové — jde o determinologizaci matematic-

kého terminu (Na pripravend mista zasedlo radové 50 osob. Premieéra
divadelniho predstaveni bude rddové zacdtkem ledna.). Neménc frek-
ventované je Ceské slovo nicmené, vyznamem blizké spojenim typu:
a presto, presto viak, a prece. Neni vhodné pouzit spojky tam, kde
0 zadnou miru nebo srovnani mnozstvi nejde, pt. Prsi, nicmené piijde-
me na prochdzku. Je nedéle, nicmené budu psdt blahoprdni svym spolu-
Zdkiim.

—  Neorganicky tvoFené neologismy. Chybné tvofend nova slova jsou pfici-

nou nesrozumitelnosti a sveédci nejen o slabych jazykovych znalostech
pisatele, ale i o absenci jeho jazykového citu. Obvykle predstiraji
sjakousi odbornost®, napf. rozkomentovat myslenku, vymistit obchody,
zatrubnit ulici, vyabonovat koncert, odvypravét uddlost, ozemnit vikopy
(zasypat!), zesrozumitelnit text, vygenerovat kandiddta (najit), odartiku-
lovat myslenku apod.
Casté je uzivani nékterych slov internacionalntho charakteru nikoli
jako odborného terminu, ale ve spojenich neodbornych, pf. kauza
dovozu brambor, filozofie oddluzeni ceskych drah, dokonce i filozofie
jidelniho listku aj. Rychle se $ifi 1 vyrazy dalsi, pt. (ne)citelny (ve smyslu
dobfe/nedobie srozumitelny, (ne)jasny, (ne)prihledny), osetrit/osetio-
vat néjakou zdlezitost, jako synonymum se novcji objevilo sloveso
opecovatfopecovdvat aj.

— Jasnd a logickd vétnd stavba. Srozumitelnost a zfetelnost vyjadieni neni
déna pouze vystiznou volbou jazykového prostfedku, ale take jasnou
a logickou vétnou stavbou.

—  Neobratné spojovani vét. Zakladem této chyby je obvykle volba ne-
spravné spojky. Nejcastéji jde o pouziti spojky a ve vetach, mezi
jejichz obsahy je jiny pomér nez slucovaci, napt. KdyZ jsme dospéli
k tomuto zdavéru, museli jsme se znovu nad koncepci zamyslet a struktura
prdce byla jind. Tato chyba je Casta i pfi pouziti spojek jinych, napf.
spojky Ze: Kladu si otdzku, zda néktere knihy neukazuji zZivot cloveka
pHlis cerné, Ze Zivot takovy vzdycky neni. Jestlize pripojovani vet ne-
vénujeme ndlezitou pozornost, mize vzniknout i komicka situace,
kterd odvede pozornost adresata od vlastniho sdéleni, napt. Na piidé
jsme nasli bednu s materidly po babicce, kterd se tam vali jiz nékolik let
a nikdo si ji nevsimal. (Koho?)

—  Nepravé syntagma (tzv. neprava skladebna dvojice). Vznikd tehdy, kdyz
se ve vété sejdou dvé slova, ktera spolu skladebné nesouvisi, ale jsou
v takovém tvaru, Ze v adresatovi mohou vzbudit dojem, jako by k sobé
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patfila, napt. Otzily clovek podlehd mené nakazlivim nemocem (méné

podl¢ha nakazlivym nemocem). Parné léto ohrozilo vdzné zrajici obili

(vazne ohrozilo zrajici obili). Dalsi ptiklady: Je tfeba pomdhat postize-
nemu vrazem. Porusili jiZ pred tydnem podepsané piiméri. Krdjejte t7i dny
stare housky. Této chyby se nékdy dopoustime i na rozhrani dvou vét,
nejcastéji tehdy, kdyz prvni ¢len véty nasledujici je v témz tvaru jako
posledni ¢len véty prvni, napf. Piimd fec piisobi Zivé a sugestivné predvddi
Jednajict osoby (plisobi zivé a pfedvadi sugestivné).

Nevhodnad elipsa (vypustka). Kdyz si autor projevu neuvédomi, 7e obsah
véty je sice zndm jemu, ale nikoli adresédtovi, méize dojit pfi vynechdni
slova nebo slov k nesrozumitelnosti, ¢asto i komiénosti vyjadrent, pr.
(Marné€ se I¢kar snazil zachrénit nemocnému Zivot.) Naziti vydechl
naposledy. (Kdo?) Dopadla na zidli tak zt¢zka, aZ zapraskala. (Kdo?)
Nevhodné formulovane véty. Po precteni vyroku Kritika francouzskych
predstavitelit OSN se budeme opravnéné ptat, kdo koho vlastné kriti-
zoval. § usmévem se jisté setka konstatovani, Ze zdvérecnym bodem
exkurze na strelnici bude stielba hostt.

Retézce nesouradnych clent. Prerusuji prehlednost véty. Jde zvlasté
o hromadéni padd, zvIasté 2. pddu, napi. Sirokd rozprava splnila svij
tikol z_hlediska objasnéni a vvieSeni zdsadniho spolecného problému
(splnila sviij tkol: objasnila a vyfeSila zdsadni spole¢ny problém);
7. pddu, napt. Timto roztokem namocenym hadiikem desku vycistime
(hadfikem namocenym v roztoku); a predlozkovych pddii, napi. Mate-
ridl se nachdzel ve sklepnich prostordch v bedndch vedle riznych dalsich
predmeni (byl ulozen ve sklepé).

Presycenost vyrazu. Formalni pfesycenost vede k mnohomluvnosti,
Casto az k frazovitosti, napt. Maximdlni vykon je nejvys 60 km v hodiné.
Je to jeho maximalné nejkvalitnéjsi prdce.

PretiZenost véty. Znamy Cesky jazykovédec V. Smilauer oznacuje tyto
vety jako véty ,tasemnicové”. Souvéti se zbyteéné ,,protahuje” hroma-
dénim vedlejSich vét vztaznych. Jako piiklad uvadi: Spinace, jejichz
kontakty jsou ovldddny elektricky, jsou v podstaté elektromagnety, které
pit zavedent proudu do jejich civek pritahuji kotvu, jeZ uvddi v cinnost
kontakini pero pfimo prostiednictvim rohatkoveho prevodu, piisobi otd-
Ceni kontakinich ramen, kterd se pohybuji po kontaktnich Spickdch.
Jesté komplikovanéjsi nez tyto véty jsou tzv. ,véty Skatulkové® (ozna-
ceni podle V. Hallera). Do véty se vklad4 rozsahla véta, do ni dal¥i, ta
opét do dalsi (,,Skatulka do Skatulky), az vznika vétny celek s obtiznou

srozumitelnosti, napi. Jak z obzalovaciho spisu patrno, byl Viclav Bed-
ndr. jenz sveho mista predtim, nez Bartoloméje Kmocha, u né¢hoz od ledna
do biezna bydlil, poznal, ziejmo, byl Zalobce od brezna azZ do zdit zamést-
ndn v Hlavdckové dilné. (Podle asopisu Nase fec.) Doporucujeme nepo-
uzivat dlouhych a nepichlednych souvéti. Radéji své myslenky vyjadreme
nékolika vétami s jednodussi strukturou. ’
Prohresky proti ceskému porddku slov. Nejcastéjsi chyby se doppu%tlmc
pii umisténi rozvitého pfivlastku shodneho pred podstatnym jménem
(sprévné postaventi je za podstatnym jménem), napi. Vybrané S/\'Llplll)f
déti chodi pravidelné béhat po zde oblibeném okruhu (po okruhg, kterz/
je ve mésté obliben). Chyb se také dopoustime pfi fazeni pflVlZ}Stk}l
neshodnych, napt. Tazeni do Egypta Napoleona Bonaparte (spravne:
Tazeni Napoleona Bonaparte do Egypta.). ) )
Nepravé véty vedlejsi. Chybné jsou zvlasté vety Casove a ucelove. -
Nepravd véta casovd se Casto vyskytuje v pracich, které’ se zabyvaji
sportovni problematikou. UZiva se v ni spojky kdyz ve vyznamu l/<onv-
frontace, napt. Ze Swycarskych vitokii byl nejlepsi prvni, kdyz nase utoc-
nd Fada se rozehrdla az na koncl.
Nepravd véta ucelovd neoznacuje skutecny ucel, ale néslednosvt d.€:j§;
nahrazuje se souvétim soufadnym se spojkami @ nebo ale, napt. .SZZ-YZI-
ce stdle klesd, aby posléze prudkymi serpentinami opét stoupala (silnice
neklesd proto, aby stoupala!l). - o
V nékterych dalsich pfipadech mize nevhodné pouziti vedlejsllvvcty
vztazné prispét k nedorozuméni, napf. Ozenil se s dz’vkoy, s m% mél
syna. (Kdy? Pfed svatbou nebo po svatbe?) Spravné: OZenil se s divkou
a mel s ni syna.
Nepravidelnosti vétné stavby. Porusuji gramatickou formu vety. Radime
k nim: A
Anakolut (vyboceni z vazby). Vétu , nékde” zacneme a skoncime uplné
jinde“, nez jeji stavba predpoklada, napt. Vim, Ze clovék casto, kdyz
déld nékterou prdci poprve, nejde mu_dobre (Clovéku nejde prace
dobfe, kdyz ji déld poprvé.). o
Zeugma (zanedbani dvoji vazby). V konstrukei se chybné spojuji dv§
rizné slovesné vazby s jednim slovem, napf.: Lide stdle vchdzeli
a vychdzeli z budovy (vchizet do budovy a vychdzet z ni). Clenové jsou
zapojeni a icastni se prdce v komisich (zapojit do prace X ticastnit se ji).
Atrakce (skladebni spodobovéni). Mechanické pfizplisobovani jednoho
tvaru slova slovu druhému, napf.: Pred sluncem vychodem (pred v;?cho;
dem slunce). Dali se cestou piekondvdni potiZi a odstranénim nedostatkii
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(...cestou prekondvini potizi a odstranéni nedostatk). Typy atrakce
jako S$irsi nez delsi (vlastné ,$ir$i nez dlouhy™), ve vétsiné pripadech
(pfipadi), v pili cesté (v puli cesty) aj. pokldddme dnes uz za ustdlené
vyrazy a jako chybu je nehodnotime.

Kontaminace (kfizeni, sméSovani dvou vazeb), napt. Pokracovali
na adaptaci divadla (pokracovat v ni + pracovat na nécem).

7.2.4 Prohresky proti logicnosti vyjadrovdni

Nejde sice o cisté stylistickou chybu, ale na sloh pisobi svymi dusledky.
Prohfesky proti logice vyjadfovan{ snizuji presvédcivost vyrazi i jejich nézor-
nost, jsou obrazem autorovy neschopnosti spravné myslet. Mizeme k nim
zafadit:

—  Poruseni vécné sprdavnosti. Je dilezité, zvlasté v oblasti odborné, ale i tam,
kde mize pracovat fantazie. Zdkladni vécna pfesnost musi byt vzdy
zachovana a nesmi byt zkreslovana, napt. Kosmova kronika byla napsdna
Ceskvm jazykem (spravné: latinskym jazykem).

—  Slucovdni nesourodych obsahii. Je frekventované hlavné v zakovskych
pracich, ale najdeme je i jinde, napt. Mdm rdda zvitata, a proto bych se
chtéla stdt ucitelkou.

—  Opakovdni stejnych myslenek. Je svédectvim nelogického mySleni. Prici-
nou této chyby byva casto nespravné rozvrzend latka.

7.2.5 Prohresky proti zachovdni pravdivosti projevu

Vnitrni pravdivosti projevu rozumime shodu mezi mySlenim a citénim
autora a jeho projevem. PorusSenim této shody vznikne hruby nedostatek —
[frdzovitost projevu.

Poznat frazi nent vzdy lehké, byla v jazyce od nepaméti, jen jeji podoba
se méni; casto mluvime o moddnosti fraze. Md tyto zakladni rysy: Casté
a napadné nepfesnosti ve volbé pojmenovani, pfili§ obecna slova, nadnesené
a otfelé metafory, myslenky nejsou presné, misto faktd jen obecné hodnotime.

Fraze sec objevuje casto tam, kde autor nenf na téma myslenkové nebo
citové pripraven, mize byt véci silné citove zaujat, ale nedovede své myslen-
ky pfesvédcive vyjadrit, a proto si ,,vypajcuje” cizi formulace nebo obménuje
formulace jinych autort, komoli je a nezafazuje logicky do textu (mnohdy
jsouv rozporu se skutecnosti). Autor fraze nemusivzdy predstirat lez, ale mize
byt neobratnym stylistou, nebo praci dostatecné nepromysli.
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V nasich pracich bychom se méli vzdy vyvarovat pouzivani stereotypt a nic
nefikajicich vazeb ¢i spojeni. Vyrok Je dobre zndmo. bychom mohli vysvétlit
slovy: ,, Nedal jsem si prdci ovérit to, co fikdm.* Podobné mizeme postupovat
i u dalsich vyroki: Je ziejmé. (Neprovéfoval jsem to, ale doufam, Ze tomu tak je.)
Misto konkrétnich odpovédi se mnohdy , schovavame® za alibisticka vyjadfent
typu: Rekl jsem, jak jsem Fekl. Dopadlo to, jak to dopadlo. Pfipomindme take,
7e kdyz mluvime o priimérnych (nadprimérnych) vysledcich bez udaje, co pova-
zujeme za primér, nefikdme nic o tom, zda jde o uspéch ¢i neuspéch.
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