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" NA CESTU KOLEM SVETA,

NEBO NA VYLET DO KRCE?

'Recejicé}éil}vidvybh'&éstdpisi?,’“
Hanzelky a Zikmunda v 50. letech

Pavel Skopal

Tento text nabfzf d&jiny recepcee céstopisnych dokiments Jittho Hanzelky a Miroslava

Zikmunda:-AFRIKA- I~ Z-MaROKA NA KILIMANDZARO {1952), Arrixa I1. — Op ROVNIKU KE

StoLovE HORE (1953) a Z ARGENTINY DO MEXIKA- (1954) - a to ve vicemén& synchronn{

perspektivd, zam&fené na dobu jejich uvedens do kin. Tyto filmy jsou pro vyzkum
recepce mimof4dng zajimavé z n&kolika divedit, Prvifm a nejdtleZit&jifm z nich je

ojedinél4 popularita cestovatelské dvojice v Ceskoslovensku od konce 40. let a mimo-

fadn& vysokd ndvitévnost, které jejich snimky dosshly.— prestoZe byly sestithané ze
4b¥rli natéenyeh vesmés na 16mm kameru a teprve dodatedng ozvudené komentd-
fem a hudebnim-doprovodem. Arrika I dosahla 6d premiéry v dervnu 1953 do konce
oku névit&vnosti 1 585 000 divaka. Drubou &4st filmu z cesty Afrikou vidélo jen za

obdobf od prémiéry v ¥jnu do konce roku 1953776 000 divaki. Podle statistik s daty

-roku 1970 dosghly ob# 4sti souhrnnou névitsvnost 3 586 000 divdkt, Z ARGENTI-

Do Mexika vid&lo podle stejné statistiky 1 479 000 divakid (premiéra v fjnu 1954).
Kromé toho zhlédlo dal$ich 107 000 divaka pésmo tvo¥ené krdtkymi dokumentdmfmi
Imy Hanzelky a Zikmunda, uvad&né od listopadu 1953.% Arika I. byla v roce uvede-
{ &vrtym nejnavit&vovangj¥im filmem v Seskych kinech (nejvice divaki — 1 809 000
- vid&lo HASKOVY POVIDKY ZE STAREHO MOCNARSTVI),

Dalsfm ditvodem, pro¢ jsou Hanzelka se Zikmundem (H+Z) tak mimo¥ddn& zajima-
¥m tématem pro vizkum recepce, je komplexn( sff medidlnich vystupd, které in-
ormovaly. Ctendre a posluchate o cesté H+Z a budovaly tak ojedin&lou popularitu
estovateldi. :Ta_'byla_po_dporované i pro takovyto tisp&ch nezbytnou piiznt potinorového

‘Uvedens data o ndvStévnosti se vztahujf pouze k Zeskgm zemfm. Srov. Jitf Hav e 1k a, Virotns

rdva. Cs. stdintho filmi 1953. Praha: Ustrednt Yeditelstvf GSF — Filmovy tstav 1967, 5. 68-70; Ty 3,
- G, Silmové hospodérstet 1951-55, I. dil. Praha: C'eskoslc-vensky filmovy dstav 1972, s, 307-314;
Ty 4, Cs.filmové hospoddistyt 1966-70. Praha: Ceskoslqvens’ky”ﬁrlmovy Gstav 1976, s, 284-297.
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David Morley ve slavném vyzkumu publika televizntho pofadu Namonwine.? V px-
~padé-dopist Hanzelkovi a Zikmundovi sitiac: komplikuje fakt, %e — narozdil od do-
pis Franku Caprovi; které vyuzival Smoodin — nebyly témei nikdy filmy vyhradnfm
a'obvykle ani hlavnfm) tématem dopisi. Je nutné také mit na paméti, Ze skrze postavy
obou cestovateli se v recepei jejich filma kitzila velks Yada diskurs: o cestovéni, ko-
lonialismu, préci, emigraci (odjeli pred dnorem a spekulovalo se, zda se vratf zp#t do

eskoslovenska) aj. Tyto diskursy rozvfjené kolem H+Z se navic aktualizovaly skrze
riznd média = rozhlas; tisk, film &i televizi — a také v-rizném institudnim prostfeds
- v-king&, Zkole a vefejnych kulturn& vzd&lavacich za¥izenich (promildn{ pro ¥koly,
vfuka, vefejné prednésky), zaméstnanf (instrukinf filmy, ptedn4sky), & dom&cnos-
ti- (televize). Nébylo pochopitelng mozné podrobn&ji analyzovat viechna diskursivnf
pole, kterd vstupovala do sféry recepce cestopist H+Z, ale snaili jsme se sledovat
alespoli ty nejdileZitdjsi, a take vzit v ivahu roli praktik, které mohly recepci ovliviio-
-vai — pfedevsfm:kinematografickych praktik produkce, distribuce a uvddént, Cilem je

-~ komunistického refimu a mohi jf v té:dob# konkurovat zfejm jediny Cech: Emil Z4-
o topek. Jejich mimo¥4dn4d pozice reZimem oblthenych a sou¥asn& pifznivei zbokiiova-
nfch osobnostf byla v prvnf poloving 50. let tak zjevn4, ¥e na ni odkazovaly i dobové .
tecenze:,,Pro& tedy pravé dva mladf chlapei, bez v&t¥fch literamnich a estovatelskych. -
zkugenost! dosshli hried napoprvé takové popularity, Kterd se. rovn popularit& Emila
e Ztopka, d'te i jeco e, je otdzkou dilezi '
a je¥t& n¥jakou dobu po ndvratu vychézely repor
~akrom& fady dal¥fch &ldnkd pro hovir sopisy

Na unik4tnosti prid4vé tomuto tématu-také- to; Ze-umo#iiuje vyuZit pro vyzkum mimo-
Y4dné& zajfmavé prameny, které zistaly zachovény predevifm dtky pedlivému shromaz-
.-dovan{ a archivovénf riiznorodfch materishi Miroslavern Zikmundem: Oba cestovatelé:
---pledali-v-roce-1995-svoje-soukromé-archivy Muzeu jihovychodnf Moravy ve Zling
o (V.Zleﬂikl':zidé Archiv H+7), I )iky tomu je.mo¥né.sledovat-historii-uvdd¥ni-a-recepee—
7 filmid Hanzelky a Zikniunda nejen prostrednictvim dobového tisku; ale-také prostied--
nictvim dopisi, které posflali Hanzelkovi a Zikmundovi jejich obdivovatelé i odpiirei. -
o Jejistd nutné s nimi-coby doklady recepee cestopist H+Z zach4zet obeztetns zejména
. .....v-pifpadg kolektivnich dopisii. (naptiklad dopisy pionyrského oddflunebo:celé gkol-
nf tifdy); které jsou spf¥e reprodukef preferovanych vyznami, ¥i¥énych ideologickym
N aparétem Qtézka—~také,;j_e,‘{i;akolikrpi_sate_e_l_é-_tuéili;rze:odesﬂané.,dopisy se mohou stat
. pi‘edmétemzéjmu stétnich orgdnii — napitklad t¥sn& po ménové reforms; tedy prave
i oo v dob premiéry: AFRIKY- I pou¥fvalo-minis
: ob&an&.? To-mi¥e jistd omezit gkalu vy
istin HxZ g vicemy

zjistit, fedeno slovy Barbary Klingerové,

 jake rické vyhlidky se v daném okamziku pro sledovdnt nabfzely, a to tak,

~_Ze[totdInf historie] osvatlf vyznamy, které byly v rdmei tohoto ockam¥iku k dispo-

- zici= AniZ by-zachycovalo divaka vtdleného, postihuje takto totalizované hledis-

... Ko 2zptisob, jakym spole¥enské sily vybizejf divaky k- zaujiménf ritzngch pozic,
éfm¥ ném poskytuje skalu moznych vlivi na divctyt.?

Dtky dopistim fanougki (i dal¥fm materiglim, které zminfm ddle} oviem mame mo¥-
nost nejen sledovat, jaké pozice byly pro divéky k dispozici, ale také je konfrontovat
- 8 konkrétnimi divéckymi reakcemi. Tyto dopisy, af u% je budeme charakterizovat jako
;,etﬂq%sémioldgi'cké—data‘"nebb"'j'akﬁ"';','téi‘éi'é'i‘ﬁ'f"tif;")itjf“';a)"'ié”di’j'bjédinélfm materidlem,
kterf mitée pomoci pti ohledavanf zgkladnfch obrysi divdcké zkuenosti, odekavans
a tueb ndvitsvntkikina v 50, letech. :

Kromé t&chto dopisti jsou v Archivu H+Z uloZena také hl4gent, poddvand vedouct-

-po vrzujf.':m
vade-zlodinného ko-

pIst ;
_ -~ kdy¥-se-jednd o
... n&kolika  anonym

- primérnt cflem nent-odhalit celoii ¥kalu monyoh Stent; ale hledat zdroje a pHdiny.
. ‘mimo¥4dné popularity film# Hanzelky a Zikmunda. i o e

T ho:refimm; 1z vyjinecEratez ckelio ¢tent jejich fili “mi kin Sprav¥ kinofikice® o reakcfch divaké pii uvadéni filmu Arrika 119 [ k t&mto
e nehoknih® Q) vna¥em addyetento pramen-dileXity-zejména-proto; ¥e na¥im - zZpravam je jist& nutné pristupovat s rezervou — n&které z nich jsou patrng vypliiovany

» ve snaze podat-takovou-informaci, jakou si podle predstav vedouctho kina p¥dli nad-
Fzen{ slySet. Napitklad z kina v Opavé-Katetinkach pfislo hlaent, %e ,,pHi diskusi
mnohy navitévnik poukdzal, jak zdpadni kapitalisté vyko¥istuji neuvédomslé nérody
plesto, Ze hldsajf svobodu a blahobyt, tak¥e i po politické stréance [film] splnil svoje

Jak uvéadi Erie Smoodin v jednom z-méla textt vyu¥fvajfcich dopisy filmovych divaki
_pro historickyvyzkum: recepce; nenf pochopiteln¥ mo¥né na zaklad takovéhoto ma-

teridlu produkovat ,,etnografii* dobového publika zpéisobem, jakym to délal napitklad

6) Eric Smoodin, ,This Business of America: Fan Mail, Film Reception, and Meet John Doe.
7,1996, 8.2, 5. 111-128. _ : e
B KIingerovd, Konetns a nekonedna historie filmu: rekonstruovani minulosti v recepé-
* nich studifeh. In: Petr Szczepani k (ed.), Novd Jimovd historie. Antologie soutasného mydlens
o dgjindeh kinematografie a audiovizuding kultury. Praha: Herrmann a synové, 2004, s. 94. Klingerovs
- nabfz{ model.;;totdlng historie-jako komplexnfho vzkumu recepee; kterf bude zohledkovat co nej¥ir-
- - 51 Bkdlu kontextd, & to pokud moZno v synchronnf i diachronaf perspektive.
8) Srov. Tamar Liebesovd— Elihu Katz, The Export of Meaning: Cross-Cultural Readings of
: Dallas. Cambridge: Polity Press 1993: John F { s k ¢, Television Culiure. London: Routledge 1991.
9) M&la na.starosti z¥izovan{ a provoz kin (do roku 1952 ped ndzvem Spréva kin)..
O) AHZ, sign. 9724, . S

2). Miroslav Cé's a 1, Afrika Il. Od rovntku ke Stolové hote. Kiro 8, &. 23, 1953, s. 366; srov, také Ty %,
o TH filmy ing. J. Hanzelky a ing. M. Zikmundd. Film o doba 3, 1954; & 5. T -
""""""""" 3y -fit-Hanzel ka= Miroslav Z'i k'mtii d; Affika snil a ‘skutednosti. Praha; D e
4). Srov. Karel K'a'p I a v, Kronika komunistickeho Ceskoslovenska, Dobé tént 1953-1956. Brmo: Barris--
o tex 8 Principal 2005, 8.983~96; - i e R e e
* )+ Napitklad Stengtka M. H. v dopisé bex aphte¥nf adresy z 24. blezna 1958 vyénid Hanzelkovi a Zik-
i MUNAOVE; F& ve svfch knihdch 2 Ji¥nf Ameriky - zesmB8uji katolické ndboZenstvf a nezmifiujf se ani
slover o misifeli™ ATChiv H+Z Muzea jibovychiodni Moravy ve ZItng (d4le jen AHZ), sign. Porada¢
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(pomoct pfednsSek a debatnich vedert v univerzitnich klubech, prednasek v razhlase
. apod.), natd¥enf 16mm filmi ,,s ohledem na potfeby $kolské, osv&tové a propagaénf,
psaii TeportaZf pro tisk a vozhlas V- predstavenych planech prevladal diiraz na hospo-
dérské cile-—-hospodaiské zpravodajsive, styky s cizfmi firmami, informace o doprav-
nich pomérech; celnfnt reZimu {:::]* Bezprosttedns po zahéjenf cesty byl v novinovém
zpravodajstvi jests obas zmitiovén jeji sportovnf charakter,'” co¥ bylo i zdjmem Tatry,
kters poskytla na cestu automobil: H+Z m&li propagovat jeho jfzdn vlastnosti a také
zajisfovat. obchodnf pf‘ﬂefé]tosu Po ﬁnorovém pievratu byl oviem tento prvek v tisku
cesty ,nového typu' byl naopak vymezen vii&i tradici prvore-
puhhkovych automobllov?ch viprav do. Afriky coby ,,sportovnim jfzddm® a ,,sildckym
kouskﬁm“

- poslant:* Nekters-z-hlsSent oviem podsvaji véiohodné a neuéelové informace, které
umoiﬁujf vytvorit si presn&j¥f a plasti&t&jif predstavii o tom, jak mohla v prvnf polo-
ving 50. let probthat filmové projekce &i jaké podniky a ud4losti byly ¥nimény jako

- Konkurence* kma Je- napf-fklad z_|evné Ee vcelku béﬁnou souddst{ dwécké zkuéenos-

" v'podob& tav. ,,vypinacich tydni® « devit ze-136 ZPrav: vfslovné uvédf e dochézelo
_ k-vyptnéni:prouda, které: ovlivailo: névit&vnost; popr ani
~-Téétekwpi‘edstavenf na- ur itow hodinu®

ﬁlm névétévnfkﬁm Ithil*, Rada

- ka0 il s vy -
pokud vychézel pouze z vlastntho pozorovant divakd
é stéle miiZe zprava slou¥it jako doklad toho Jaké dﬁvod
..pop v byly povaZovény za v&rohodné, TESP MOFNG; e
Rozséhly materidl zlinského archivu, doplnény dal$im dI'OJ (pfedev§fm dob
____tlskem, fondem Mlmsterstva mfor{nacf a osvéty v Narodnfm archlvu a osobnfm roz-

"Slo ¥et¥inou 6 rychlé hlténf kllometrﬁ které slou¥ilo tovdrntkiim a tovdrndm
amomohllﬁ_k_xeklamé Néktefi .cestovatelé napsah 0.svych cestéch senzaéné

ského. Jak jinak vypadala cesta mIadych infengrli Hanzelky a Zikmunda a jak
jinak vypadé to, co 2 % cesty vytéilh“a)

: 4%ent, distribuce
dernich ces pisnych ﬁlmﬁ z prvni cesty H+Z kolem svita. Tyto
fme do ¥ir¥tho kontextu distribuént praxe: Ceskoslovenského ‘stédtntho
Tl prvaf poloving: 50. Tet. 'Poté’se ‘Soustredme na- prezentaci snimki v. dohovém
- tiskora uksseie; jake rejstifky preferovansho &tent byly. publiku. nabizeny.— zamdfo- -
- valy'se pfedeviim na zdiraznéni-edukadnf hodnoty a kritiky kolonialismu zdpadnich
elmocf 5 omezenYm a' odmfneﬁn\jm pnznénim zébavnf hodnoty To umeinf konfron-

vypravéni o dvou studentech Vysoké §koly obchodnf, kter{
'dy hned ha zad4tku studia a po osm let cilevédomé planovali a pfi-
pravovall se na cestu kolem’ svéta.'® V tomto pith&hu se uplatiioval topos ,,préce a za-
- slou¥ené odmény*!® (praci se pfitom rozuméla préce pro stit a novou — socialistickou
— spoleé&nost), ktery ve spojen{ s cestami Hanzelky a Zikmunda v oficidlnim diskursu
dominoval-akterf umoiitovalpfijatelnymrzpiisobem vysvétlit enormnf popularitu H+Z
i tehdy, kdyi byly skute¢né nebo alespoti mnohem pravdépodobngjsf ditvody zmin&ny:

© predevéfm Pmiltku napétf SPO“ : [ Jv Eem tkv[ takové popuianta obou mladych in¥enyrii Hanzelky a Zikmun-
ey m'wawwzuélnfho =i -da? Votom, %e méli jako jedod z prefich to $t&sti, Ze videli svét zménény valkou?
e B _Ze o n¥m mohou vypravét lidem, kte¥f pre#ili protektoréit jako v kleci a jsou
dychtivi na kazdou zmfnku o svéts kolem? [...] Ze tak realizovali sny mladych
" Tidf po dobrodruZstv? Ano, to vSechno, ale jeXi& mnohem vic. Ze pH své snaze

. fz.pfedvédémjch ,‘,atrakc ‘

L Pro_]ekt cesty kolem sveta

12) Srov. napiiklad anon., Dobry v¢kon &s. automobilistd v poudti. Pravde, 22. 11. 1947, 5. 1; nebo anon.,
Kolem svéta na osmivélei Tatra — zprdva ve sportovni rubrice Svobodného sméru. Svobodny smér 3, 23.
4. 1947, 5. 6. I zde je ale cesta pfedstavena jako ,rdzu kulturng propaga&niho®.
13) Adolf T & m a, Afrika Hanzelky a Zikmunda. Svét motord 7, 1953, &. 1, 5. 30.
14) JJHanzelka—-M Zik mund, S kamerou na cest® kolem svéta. (feskoslovemky kmoamatér
——Oficieint-mesinth Svazu klubt-kinoumuréri v CSR-12,1048; 8 75105107 '
15) Srov. napttklad J. Strn a d, Hovo¥ime s cestovateli in%. J. Hanzelkou a in%. M. Zikmundem. Svét
v obrazech 9,.1933, & 29, s. 20-21; podle tohoto ¢lanku se Hanzelka a Zikmund na Vysoké skole ob-
...chodni ,,se¥li na schodigti a hned prvy rozhovor jim ukdzal, e majf oba stejné plany*, pfifem? ,touha
;..cestovat a vitle cesty uskute#nit v nich kli¢ily a dostévaly tvar vlastng od dstvi™.
-16) Topos pouivam v tomto textu zpiisobem, kiery navazuje na topiku Ernsta Roberta Curtia a ktery pojt-
7 mé topos jako kli%é &i miy3lenkové a virazové schéma. Emst Robert Curtius, Evropskci literatura
@ latmsky sti‘edovék Praha Tnéda 1998

- Kdy¥vroce 1946 zadali Hanzelka a Zlkmund o finantnf podporu na ministerstvu 1nfor—
“mact (od Kierého zfskali- prispévek 200 000, — — Ké&s), predstavoval Hanzelka jako hlav-
__...inf el cesty ,.tiejen propagaci vozii, nybr i stitu® a natddent zem&pisného filmu pro
~ministerstvo Skolstvi: Hanzelka hovotil také o »hospoda¥ském vyznamu cesty, i kdy?
- le_, ..sportovm’m“ Mlmsterstvo §kolstv1 “tehdy piisltbilo uhradit az tretini
i "nékladl'.’l a to do maximalni vy¥e 680 tistc Kés.1V.V lednu 1947 Hanzelka a Zikmund

+. 2 vendvrhi pro:ministerstvo informact: formulovali-své ‘efle jako propagaci zndrodn-
..&_:ného primysh (pf'edevéifm automobllového), ,,propagacx (‘Eeskoslovenské my§1enky“

8%z plsm»poradé konané 22 hstopadu 1946 Nérodnt archw (dale
NA), fond Mmlsterstvo mformacf g 556 kleg, - o . SRR
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II. Sit medidlnich vystupi jako zdklad popularity

JestliZe jednou -z pii¥in popularity H+Z byla jist& dobrodru¥nost a exotitnost jejich
cestovatelského podniku v povédletném a poté ,,potinorovém™ obdobi, jeji podminkou
bylo jednak nejprve tolerovéni a poté piim4 podpora ze strany komunistického re¥i-
. mu, jednak ohromujfef produktivita cestovatelii: ti zdsobovali tisk (zejména Svét prdce
a. Svét motortt) a rozhlas mno¥stvim reportd%{ h&hem cesty i po nf {celkem napsali
7 prvnf cesty 293 riovinovych a 702 rozhlagovyeh reporté¥t), po ndvratu zadali pracovat
na-cestopisnych knihdch a z dovezeného filmového materislu vzniklo v gottwaldov-

ském Studiu’ populérné-védeckého a nauéného filmu (SPVNF) 10 kratkometrdznich

prﬁzkumu 'sle ovanosti z Toku 1948 byly tyto reportéie na 7. mfsté v pofadi nejpo-
slotichanejsich poradi2" Vysitaly se v sobotu a reprizovaly ve Stvrtek, text detli Karel
~Pécha Jaromferpal (nékteré namisto nich Antonfn Brousek a J i¥f Pick).?) Ze se kolem

'znemoiﬁu_]e hladké vytrieni recepce ﬁlmovych cestopist, dokldda napi’iklad to, ¥e
s ohlede popularitu rozhlasovych reports#f pouzilo SPYNF k namluvenf komen-
© té¥e viech snimkd Karla Pecha a Jaromfra Spala, pfesto¥e byly jiZ k dispozici ,,ori-
gindln{“ hlasy Hanzelky a Zikmunda. Medidln{ identita populdrnfch cestovatelii tak
byla produktem medlélnf konstrukce, kterd spojila obraz jejich 181, zndmy z fotografif
a filmd, s hlasy z reporta#.

Mimot4dng- ‘bylaco-dopotrurtitull; vydant icelkového ndkladu také jejich knin{ pro-
dukce. Jen v prib&hu 50. let vydali sedm cestopisngch knih, p¥idem? tifdilnd Afrika
snii @ skutednosti vyila mezi roky 1952 a 1957 v péti Geskych? a dvou slovenskych
~vydénich. H+Z nebyli po vélee jedinymi cestovateli, jejichZ cestopisné reportdZe
mohli ¥tengii ¢ist: napttklad ve Suété prdce vychdzely také texty Ladislava Mike¥e
Pafizka a Jana Reini¥e (Afrika), ve Svétd motorsi reportd% Vlastimila Kubi a Premysla
- Timy (cesta k poldrmimu kruhu):-Objevilo se i n&kolik kni¥nfch cestopisd a reportd-
¥ — v roce 1948 to byli Lovci kilometrsi Frantitka Alexandra Elstnera,® o dva roky
pozdgji Afrika pod maskami L. M. Pa¥izka, poté Mexiko je v Americe od Norberta Fryda

Reklama na ﬁl “AFRJKA Lz MAROIM NA KILIMANDZ{RO :
=== kirig:Sevéistopol, Praha™ ;
: (Arcluv H+Z Muzea thovy’chodm‘ Moravy Ve 7 ling)

p¥ "i‘fpravéﬁeahzac; cesty také umoi—‘ V
tomto pifb&hu zaslouzeného tispéchu byl bez viditelného ¥vu zahlazovan
-fakt; Fe na cestu vyrazili je¥t& pred-tnorovym: puem: Tomu naponidhialy také Sasté
‘odkazy k tsp&chu’,,zndrodnéného primyslu“’® — neuvad¥lo se pochopitelns, e Tatra
T 87 byla ve: skuteénostl produktem automobllového primyslu prvorepubhkového 19)

R 17) ‘TamtéZ Obdobni stavél nérotnion préci proti svﬁdné dobrodruinostl i-linek v Kvdtech: ,,Kdo slychal

- wejejiehznélkw v rozhlase nebo kdo se zagetl do jejich reportd¥ v &asopisech, ten si jisté v koutku

- stdee.pFal proXft néco: podobného; nco stejng dobrodru¥ného. Pro Lihle dobrodrunou #ést vt

o ohidivovateld ifzenyrd Hanzelky'a Zikininda dasto zapomfnd na pracovni ¢ast jejich cesty. Bylo treba

_ == hodn& houZevnaté préce [...} a hodn& price a hodn& odi‘fkénf za¥ili 1 na své cestd.” Zdenék é iro k ¥,
. o Tteoi dvsma Svitadily. Kvéty.3,.1953, ¥-29; 3-8 e

e :.,...18).:. Jako ;propagace nafeho zndrodn¥ného primyslu® byla napf‘fklad cesta HeZ pvezentovéna ve ﬁlmovém o

TP gdéntkuy (stov. tydentk Filmové noviny 1950, &, 49),
... 19). Vyrsb#la se od roku 1937-2 navazovala na model T-77 z roku 1934 sz Jli‘f Hulé.k Aerodynamlc-
K& vozy Tatrd d mezivaletng avantgarda In: J ana Pauly = Petr KozfSek (eds.), 100 vyroéft zahdjent

automobilové vyroby v Tatfe KopFivnice. Rozpravy Ndrodnfho technického muzeum v Praze 152,

... Praha 1997, 5. 69... N

20)... Vyjadrent.vedouci. archwnfch fondﬁ Ceského rozhlasu Evy Te§utové in: Rozhlasové’ reportéfe
mivaly mimo¥ddny ohlas. Zlinsky dentk, 21. 4. 2007, s. 4. Vysokou poslechovost i popularitu reporta%
dokladajf také statistkystatistiky Cs. rozhlasu a ohlasy posiuchatt, uloené v AHZ, sign. 4031-2.

21)- Viclava Z-a-h-o wr-k o-v-4,-Publicistickd. &innost.-infenyri- Jittho Hanzelky a Miroslava Zikmunda.

e “Dxplomové préce: Praha: Fakulta socidlnich-véd a pubhclstky Karlovy univerzity 1968, s. 21-24.

UloZeno v AHZ: :

22) A to ve'vysokém nakladu 50 000 vitlskﬁ (s viumkou (‘Stvrlého vydénf kde to bylo 40 800 ks}).

 23) E A.Elstner, Lovei kilometrit: africké dobrodruZstvl t¥{ Evropand, které pro¥ili v kapesnim automo-

... il mezi Prahou, rovnthen . Prohou. Ceskd graficks unie: Praha 1948..

Yy R




ILUMINACE -

Pavel Skopal: Na cestu kolem svita, neha na velet do Kre?

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem svia, nebo na vilet do Kre?

%, pok d-odevadali do sbéru 30 se§1tﬁ -
“Rodokapsit= prototypem ,,hodnotné hteratury pro3~dét1 a mlédei“ byly prévé cestoplsy

 Pred vylohou Slovanského domu v Praze v roce 1 952,
.. zahdjent prodefe knihy Afrike snil o skuteénosti
{Archiv Miroslava Zikmunda)

. 24)M,Pro pifchled cestopisnyeh a repontaZnich knih vydanych v.50. letech stov. Pavel Ja n o.u § e k {ed.},
Dé]my Seske literazury; &dst 117 1948~1958. Praha:- Academia-2007; s 296-297. Pro ¥irél kontext -
" filmové produkce 7 cestopisnych vprav do Afnky a JiZni Ameriky — v¥etn¥ t¥ch, které se konaly ve

tejné d ”é'jako vyprava‘ e Sa.fa ‘Adventure: Forgotten Cinematic

: - J-S ta-pl'e s;Popular Ethnography

iMuseum-Sponso'red -Expeditionary Film: Moving

tap: Lless The Last of the Great (Foot-Slogging) Explorers:
naryt r ravel-Fitr s f"Amf!fdpbfégT“].S““Qﬂﬁ

dostall v¥ere)3i poston. Zdrzeli jsme se u loved lebek [...] a letadlo, které nés
odtud mélo odv’ézt se pro trvalé troplcké dett k ndm nemohlo dostat.™

© Pt druhé cest$ Hanzelky a Zikmunda, kterd sméfovala do Asie (22. dubna 1959 - 11.
listopadu 1964), se tento Koricept sriazil jest& disledn&ji realizovat reZisér Jaroslav
Novotni pomocf televize 50

-376. vyumtfi kmh H+Z pro ‘ténto Lir‘,el $6:0viem uva¥ovalo: u¥’ dlauho pi‘edtrm
/ &lo:slouit seSitové vydant Afriky-snit @ skutednosti (které se nereahzovaio) Vod-
povédl na jeden z.obdrZenych dopist pf H+Z: ,,0 se¥itovém vydénf se hovolf{ u¥ dva nebo tfi roky.
Lot Jde skitetné o vytlagent mdokapsﬁ a podobného braku. Souhlastme s &fmkoli, co této véei tieba jen
" trochu poslouzl. Dopis Hanzelky a Zikmunda M. ¥, 20, bfezna 1954 AHZ, sign. Potadaé 26,
: -26) Ministerstvo mformac[ a osvély pHijalo névrh témat Hanzelky a Zikmunda a objednalo si v prosinei
- _ 952 dlaﬁlm “témata i Zivot: obyvate] severniAfriky v dob&.¥mskéhe panstvi a dnes®, ,Kdva® .
ilimand¥; M&ly byt rozesfléiny napt na ndrodnf vybory, vojenské ritvary a gko-
dant, il diaﬁlmﬁ“ do}irdvézen)?ch tématiékou hudboir'z gramodesek t‘etb‘

Gspé¥nd sff medidlnich produktﬁ nebyla vysledkem p¥edem ptipraveného a mocensky
prosazovaného ideologického konceplu. Archivni materidly, pfedevifm osobnf a G¥ed-
nf korespondence Hanzelky a Zikmunda, ukazuji, Ze se jednotlivé instituce a média
chovaly spiSe zdr¥enlivs, ngkdy s nezdjmem &i nediivérou. Jak jests uks¥eme, nikdo
— jednothivé zainteresovand ministerstva, Cs. statnf film ani sami cestovatelé — dlou-
ho netuiil, jaky bude osud natodeného filmového materialu_a jakyg obroyvsky. divéc-
ky potencidl m4. Ale ani rozhlas a tisk sé dlouho nechoval k obdrZenému materidlu

dového motorlsmu v Lllvfnové-LouEkaich na besedu
lidového motorismu® 29. ¥ervna 1952, bhen: které -

29). AHZ, &4st J. Hanzelky, rozhlasové reportédZe..

30) Novotny-predpokladal; %e televizn filmy z cest mohou pfevzft roh kterou pii prvnf cest® hrily roz-
hlasové reportdfe. Psal Hanzelkovi & Zikmundovi o, televiznfch dopisech®, pomocet kterfch mohou
2krdtit ¢o nejvic Sasovou mezeru mezi vanikem a uvedenfm®, Hanzelka a Zikmund by tak dali vanik-
nout ,specificky televiznfmu seridlu, jaky dosud nebyl vytvoten®. Dopis z 8. kvétna 1962. AHZ, #4st

_.J. Hanzelky, Korespondence Jaroslav Novotn, 1948-1959. .

rna d; Hovolfme s cesiovateli in. J. Hanze-
J li‘fho Plla.fe ke 4. vydéni Afnky snlt @ skuted-

- lkow'a in¥ M. Zikmundem,:
= nosth,'s, 8, Orbist Prahia 1955,




Pavel Skopal: Na cestu kolem svéta, nebo na velet do Krde?

ILUMINACE

Pairel Skopal: Na ceata kolem svia, nebo hi vilet do Krae?

Af v se tviirei kampang kolem D&dy Mréze inspirovali medidlnim obrazem Hanzelky
a Zikmunda, & nikoli, v obou p¥fpadech - i kdyZ s odli¥nou tdsp&&nosti - vy}vofila
komunistickd média jedny z mala ,.medidlnich hv&zd“ 50. let.
Ptitom pokud jde o natddent, cestovatelé jej od podatku podifdili velmi disciplinova-
n& tomu, co podle jejich pfedstav vyZadoval gkolnf film — ,,[...] vychézeli jsme i zde
ze stanoviska, Ze §koly nebudou tak zajfmat osoby cestovateld a filmait, jako egyptstf
fellahové, Udols krald, ledovee na Kilimand¥aru nebo trpaslici v Kongu.“* Postu-
pem &asu ale tisk a rozhlas ¥4dali v&t3 miru subjektivizace a Novotny je vybizel, aby
filmovali.i.sebe,.i-kdy% ne.pro prezentaci jako hvézd, ale jako ob&tavet pracujicich
ve prospéch viech: ,,Uka¥te ndm na filmovych snfmeich, e modernf deskosloven-
. sky cestovatel nenf mu¥ v kostkovangch Zatech, obklopeny spoustou kufri a sluhg,
“ale Je je to.vytrvalec, ktery jde za obecnym prosp&chem [...].“*% Vytvétenf mediél-
niho obrazu ,,hv&zdy“ nebylo pochopitelng na za¥4tku 50. let moZné — alespoii ne
pifmotate, bez vhodného ideologického zdiivodnéni. Porinorové tdtovani s piiznaky
nstaré®,  m&lacke kultury vyludovalo.rozvijent hvézdného-diskursu a ikonografie,
a to'1 pokud by byly r4movény jako satira ~ o tom se presvédéili napitklad auto¥i
- knihy Film vzhiru nohama a v nedbalkdch,®” kte¥{ pod zdminkou zesm&¥ndnf rliz-
- nfch konvenénich filmovych motivii nabidli desttky fotografif pYevd#n& americkych
~hvézd. Podle recenzenta oborového gasopisu Filmové noviny ¥lo o p¥ipad ,,prokdzans
- 3kodlivy a hodny:odsouzent” — divdci nesmi byt takovymto zpiisobem ,,desoriento-
_véni“ a_hledat nedbalky.tam, kde majf vidét &lovika a p¥fmou tvar“*® O deset let
. pozd&ji, na konci obdobf, ve kierém se v tomto textu pohybujeme, prohladuje $l4nek
v Rudém prévu, Ze je ,slepé obdivovani filmovych Jhvézd’ to tam*. Novy vztah divaki
k filmém a um&ledm a konec ,,starého fanougkovan{ filmovym hvézdam* nepiipisuje
..autor. pfzna¢ng& jen tomu, Ze ,,jsou mrtvy bulvdmni veSerniky, A-Zety a podobné tis-
koviny®, ale ptedeviim dasto proklamovanému, byf evidentn& netisp&&nému projektu
- budovant nového.divaka.?? Jisté prvky hvézdné ikonografie bylo mo#né reprodukovat
~ pouze za ptedpokladu, Ze-se-jednalo o charakternt herce, nejlépe sovétské, nebo
~ kdyZ byla pattiéng zdiirazngna pokrokovost herce &i ztvarndné postavy (srov. titul-
nistrany &asopisu:Kino. na potdtku 50. let, nap¥iklad fotogralii Mariny Bobutovové,
-~ kters hraje ve filmu TARAS SEVEENKO ,,mladou, pokrokovymi snahami nad¥encu div-
© ku*).*" Oviem i pies vizi kolektivn& pro¥fvané ¥fastné budoucnosti byla p¥ftomnost
stdle jeste charakterizovdna jako obdobf boje, budovdnt a obrany socialistického

razuje napttklad dopis Hanzelky a Zikmunda Sergeji Macho-
odborit pro kulturnf styky se zahranidfm na Minister-
- St¥%ujf si v niém nia Cs. rozhlas, kterf nekteré jejich reportaze

v 0brazech (coz byl tydentk ministerstva informact a osvity), ktery

& stovateld-a-jejich  budouctho osudu
: ti do komunistického-Ceskoslovenska -~
ak naznadujf i nervéznf reakee tisku; Tenv-prnifch

jev-viastenectvi,- ;na-né

lidove demokratické CSREByli

Tak:

(33
v

h, ktett vykonali svou cestou,
IR I Y s —

tit tedy nevznikla jako vysledek
t velmi podobn¥; 1j. prostred- .
& vytvari dojem synchronntho

: tace jiného ,cestovatele™ = Dédy Mréze, ktery msl v Ces-
+7 koslovensku nahradit Jerfska. V- rdmei této centrélng itzené ideologické kempang,
. POprvé organizované ve vEtifm rozsahu v toce 1951, m¥lo bt putovans D&dy Mrsze
. k Eeskoslovenskyni dsten sledovanc vysilintim’, teportate” stdintho rozhlast, o cests
“inforiioval denit isk™a d¥tske Easopisy, ve Skoldch se m¥la vyvisovat mapa Sovét-
~skeho'svan; viakeers mokily dii sledovat jelio cestit. Rok po naviatu Hanzelky a Zik-
munda 2 africké pousié doporutovala-brofuraéda. Mrdz prijede-do.Ceskoslovensa -
. ylicit jeho putovént détem my. takio: SR

k. Stralivy #4r s4ld z oblohy i rozpélené zem&. [..]

ebyl zfejmeé Déda Mrdz pripraven..Je mu nevolno: [::.] D&lnfei, kteff

va I:_l_:_o}épéz'a‘qu_fi_gvaqf: zaffzeni, dali hlavy dohromady: A hle!
tdovi: Mrézovi- misu nedostizné moskevské zmrzliny. Okam#its se

© 35) Dopis H+Z Novotnému, 18. dubna 1948. AHZ, &4st J. Hanzelky, Korespondence Jaroslav Novotny,
1948-1959.

36) Novotny — H+Z, 8. &ervna 1950; H+Z Novotnému 1. ervence 1950, Tamtéx.

.37). Milan Noh 4% = Rudolf J aro¥, Film vzhire nohama a v nedbalkdch. Prahq;__ﬁgskoslovenské.

... filmové nakladatelstvf 1948.. .. . o .

38) L.Kt1ivének, Film vzhiira nohama. Filmové noviny 2, 1948, &, 50, s, 7.

- 39) Karel'Van &k, Nejde o hvézdy. Rudé pravo 38, 12, 8. 1958, 5. 2.

10} - Napt. CSF-rozesflal-v-bfeznu-1950 vedoucfm-vSech-kin-k-zarmovénf a vyvistent obrazy sov&tskych
- herott- (Nikolaje-Cerkasova; Borise Andrejeva, Borise Cirkova, Tamary Makarové, Ljubov Ordové).

. Moravsky zemsky archiv; fond Krajsky filmovy podnik, nezpracovant.

41) Kino'7,1952, & 12.

ormact, k. 168,18.556. . .. 0 .o
nzelka & Zikimund se vigtili do Praby. Mladd fronta 6, 3. 11,1950,
zelka a Zikmund v Praze. Svét prece 6, 9. 11, 1950, &, 45, s. 3.
0. 34) Pavlina Foo rm 4 niko v 4; Z Cukotky do Ceskoslovenska. Jak se z Jextska (malem) stal Dida Mrdz
- X% ost 29, 2007, €. 12, $:17-20, Prokis, Které vytvaid zjevnou paralelu k putovént Hanzelky
mgr.lda,'.chzde' vice: Kroms samotného motivu cesty, sledované v;redlném tase™, je to pro¥itd niebez:
peéiv pou§@i.(n‘ejd;grfmgtiﬁtéj§l‘ sekvence ArRIKY 1. zachycuje prijjezd H+Z Nuibijskou poudts, kde mslem. -
- aaimuli ) i {6t 2o, er.jo . pracoving s dirazem e koirast mesi primiont
o prostiedky domom_dcﬁ.-f‘ v kolonifch nevyuZivanymi technickymi moZnostmi koloniglutch moenostf,




Pavel Skopal; Na ceatu kolem svifta, nebo na vilet do Krfe?

svéta,” kde jedinec mohl byt individualizovén a oslavovén, pokud byl prototypem
- snového Eloveka nové doby®; budovatelem lepif spolednosti. A takto byla také Casto
popisovdna cesta a Einnost Hanzelky a Zikmunda - jako' préce. pro-spolednost; pro
Seskoslovensky primysl, a pfedevéfm jako propagace Ceskoslovenska a nového spo-

legenského tadu. Mohli tedy byt prezentovani jako nésledovanthodny vzor — nap¥tklad..-

pro traktoristy (v instrukénfm diafilmu VZORNY TRAKTORISTA), kte{ se na jejich pﬁklg{:lq
“miajf Uit snaprosté souhte sloveka se strojem ) A ldriek ve Sve¥ prace pak slava

-~ oboir cestovatelii stavi do-jedné fady s proslulostf ddernikii: ,,A pravé tak, jako pro-

- slavila vynikajfet prace sou intka Véclava Svobodu*pocelérepublice; pravs tak;
———jako-dneska?dy zné jméno Karla-Doutnstie, ! proslavila cilevédomd, poctivé vykona-
- né-préce jmiéna oboli cestovateli e : ' -

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem svita, nebo na vilet do Krée?

L
Dokud jste jest& byli na své cests kolem svita, v radiu vysflali velmi &asto re-
portd¥e z valich cest, jak jste je posilali domd. Na ka¥dou tvrthodinku jsem
&ekala s radosti a napétim, o dem novém a zaffmavém zase usly$ime. A k radosti
' nad vaimi niovinkami se pFipojovala jakdsi tichd, sobeckd pycha a hrdost [vée
. vy PUS. 'nad tfn, Ye tohle d&lajf nasi, destf lide, pifsludnici mého stétu, ke
¢ v cizing diistojnd reprezentujf svoji vlast. A kdy¥ jste se konetné vrétili, byla
jsem v Praze na va§f vystavé v Néprstkové museu. Ta pfedéila viechna moje
. otekdvini tak, %o jsem si fekla: musf lo byt skvals lidé, kdy¥ tohle dokazf. [...]
, “moji radost fpréce nezklamal ani film Arrika I, kterf jsem vidéla dva-
. kran Re}da jsem si, ¥e takovymi lidmi, jako jste vy, chisla bych mit i svoje déti.

- . Proto vés prosfm, abyste stali mému ditsti kmotry pfi kitu.®

- -laritu-‘f-Spojéﬁéuvs~takoijm---naprosto neddoucim p¥iznakem hvézdnosti, jako byl dav

fanynek ~ dobovy. tisk obdobné projevy zboZtovani nekomentoval, sriad s .j.efl.i_nou_ Vs
o _;jimk'io:'u-;Sﬁi"mé}skéha.&‘puﬁ&'o&heifé;'.-rktéﬁy;;.‘sé:-s'riééil::zé‘s_hjé_srjit-;{é}i?y@ﬁfdf\'fek'fpt)? pifjezdu

H+Z-do-Gottwaldova:-

" Mediélnt prezentace Hanzelky a 'Zilé'muﬁda oviem vyvolala-skute&n& masovou-popu=-

Rozpor mezimimo¥4dnou popularitou na jedné stran& a nepfijatelnostf statusu hvézdy

v _rdmei nov& budovan. ole ddu-na stran¥ druhé byl Yetitelny pouze
skrze odkaz -a-bude eré-zdivodituji-sldvu populdmich osob-

nostf jaxo slavu ,,nového typu®. Tyto topoi ,zaslouzené odmény za poctivou préci
a ,,opozice starého a nového® hylv natolik rozif¥ené.azautomatizované, ¥e se objevo-

et 7
stan

-dlouho-na-slunci-s nepokrytou hiavou. [...] zatala {se] houfn& hromadit -

Celéi‘adadfvek,doté -Zﬂﬁbj}"ﬁbﬁﬁélr.ifch, zadala néhle ptipominat lidi, ktetf

aly nejen v tisku (viz napt. vy¥e citované vysvétlenf popularity H+Z ve Svet¥ v obro-

em- proslulych cestovateldl; tvitila se zamilovang, nev¥fmavé nebo _i_lgjapné,

jak t6 kterd dovedla. [..] Kdy# se kone¥ng dogkaly [vystavy], mohlo dojit hned .

na zadatku K tragedii pHi fotografovant, protoZe kad chtéla byt na obrézku'co
néjblite obou inzeniyra; Keeryin bylo phi tom asi hit¥ nez mezi lovei lebek v jiho-

merickern praless: i S I R T T S L L i

T ik soutoorné knvespondencs iz
~ lefonnf ¥fslo &1 osobnf setkans; krom toho jsou ale &asté dopisy Yen i mu%d, které.vy
jadruji jak obdivk jejich vykonu, tak take pocit diviry a blizkosti, a je zjevne, ze H+Z

“'s:ah'ﬁj'é'dbpié§':'dfvek;:'iédajicfch o fotografii, te~ .

platili-pro mnohé své pHznivee za mravni. vzory. Nap¥tklad A. K..z.Plzng& je ¥4d4, aby

zech), ale i v soukromych dopisech:.

.- {jste] pateli viech; ktergm jste dali z8%itky ze svych cest. To je nd% obdiv
Tk vam, N ovych herct, kters byla p¥mo epidemic-
" kd v mfch, tedy priblizng i va¥ich studentskych letech. Snad se na tu nikazu

pamatujete. Také to byly stovky dopist, které dostdvali hrdinové ,,stithrného
“plétna“. [..] Ovgem, to byl milostny obdiv, zbyte¢né touha po napodobent. Vém

se pf¥e jinak! Vy jste pro nds stejn¥ bifzcf, jako bychom den ze dne s Vémi #ili.
- Zndme Vis, rozirfme Vém, {--]Hak-pomijejfef-je-lidskd-moc a viechna sldva.
 Nehynouet zfistévajen-uménf a krésa vytvorens pract.*

IR ‘,,_,b‘yli;km'otrymjej]fmu_.v‘d_f_t_é_tia_r;;dopisusouéasné ukazuje, jak byl ohx_‘gz H+Z konstruovén
e - -

-fungovalapravidel-"

~ov+ I, Naté€eni a viroba filmii: od krétkych
gkolnich snimkii k celovesernim cestopistiom

~-conostrozhlasovdo v

koltkniedifkterasonsasne v y
a-jikd-osekdvint a-emoce-molly-vzbuzovat-- e

Srov. k tomu zejména Viadimir M a ¢ u r a, Stastny vdk (Symboly, emblémy, myty 1948—1989). Praha:
. PraZské imaginace 1992,5.8-18. ... .. .

- 42.).

43y
oo lidrgba. Praha; Stétnf pojitfovna, nedatovéno (zfejmé 1953). :
- 44) Srov. napitklad Soty v.dobovfch filmovfch tydentofch: MeToDY UDERNfKA SvoBODY SE S NA DALS
. .7 A DAL 24VODY. Filmové noviny &, 3, 1951 neho PRYN] CELOSTATN] PORADA NEJERSICH PRACOVNIKD — F\
45) Svétes, avétnény napitklad na plakdtu z rolu 1951; kde slibuje: ,,Cestns splnim sviij zdvazek v pfed-
il ‘méjovém:soutlfent. J4, Karel Doutnédd; svéfes, se zavazuji, ¥e.budu.v predméjovém soutéZent plnit
<2 isvoji.zpevngnou - a: zarudenow. normu. na. 500%.% Pro reprodukei plakdtu srov. Josef Kroutvor,
v Poselstol ulice: o diin plakdnu Prahia: Comet 1991, 5. 125, Co e -
S 46) Zdengk Sirokoy Afvika Skﬁte;‘_i,x,_l,osti_. Svétprace 8,.11. z4¥1 1952, EBT8 B
———d7)—K:B el se-smifenasivrdtvkeri Suitsisky puitochar 1952, AHZ, sign, 1837-5.

96..

Srov. Priruika k instrukinimy filmu Vzorny traktorista, dfl 1. Pracovnt den traktoristy, Sménovd ~ dennf -

Plany na nats¥ent byly zpotstku jasn& orientované na po¥izovant kolnfch filmé —
- Hanzelka a Zikmund jednali s ministerstvem Zkolstvf o natddent pro potfeby Ustavu
pro film a diapozitiv. $ nim také uzavieli pied cestou jedinou smlouvu na pofzeni
- filmového materisluy, a i ta zn#la jen na pé&t krdtkych filmé po priblizng 120 metrech
filmu.>® Nats&eli na 16mm kameru Paillard Bolex, kterou zakoupili krétce po startu
z Prahy ve ¥vycarském Yverdonu. Do Buenos Aires za nimi CSF poslal 35mm filmo- .

48) Dopis A, K. Hanzelkovi a Zi
. spoletnid, 1948;:1952,1953~ _

49) Dopis M. F. Hanzelkovi a Zikmundovi, 15. prosince 1953. AHZ, sign. Potada# 26.

50) Srov.J.Hanzelbka=M.Z1iknmund,Skamerou na cestd kolém svéta, éeskoslovemkf kinoama-

tér, e. d., 5. 105-107; a J. Strnad, Hovoffme s cestovateli in%. J. Hanzelkou a inz. M. Zikmundem. Svét
. vobrazech,c. d., 5. 20-21... . .. o . . . S

tervence 1953. AHZ, &dst J. Hanzelky, korespondence




S ?A.v;zi'SkoI;ﬁl: Na cestu kolém svEtr; nebo na ;'yle_t do Krée?

TLUWEN LUMINACE

Pave] Skapal: Na cestu kolam svdta, neho na veler do Krée?

ulamé védeckeho & tiaundng-"
puldmné védecks filmy — na-

rdledném Ceskoslovensku,
ottwaldové'v'50. letech filmy

dﬁjf“vﬁ’t‘iré‘i‘lt’_‘”(?é?k <] nemysleli Tjsme] L
slova:smyslu. Nepova¥ovali jsnie jiza 'dc)’s"taéql fef

. i Hanzelkon
: kolntho filmu; ktery teprve v lednu

-1950-pYedved]-¥e, a-populdmé vadeckéhio 4 nauéného filmn Vojtéchu Tra-
i, ab al pro H+ ; < %3 Trapl pak také po zhlédnu-
hi jako populdmég-védec-
I¢fch-snfmk:*-Ovem vy piblifne
orespondence mezi Novotnym:a H+Z — a s tim
zace'’ natdgent.- Novotny-déval cestovatelfin velmi konkrats
kaly-jak styli na : vé koncepce, (Hanzelka
kajteich v kontextu =

Slavnostnt premicra filmu Arrics' I ve Velkén, kiné v Gottwaldove, 5. 6, 1953,
Druhy zleva autor hudby Zdendk; Liska, ddle produkéns Vera Hutdkovq,
stitha¢ - Zdendk “Stehltk; “Jaroslay Novoiny, Jir ‘Hanzelka, Miroslay Zikmund,
- (Archiv H+Z Muzea jihovychodni Moravy ve Zling)

amatérskyc.h. i(.iub_ﬁ_._ngb_o. turistick
odehravalo v rdmei instituef profe
okumentgrnsho. Za vice ne¥ 1

Yeh-z8bérd z-cest. Veskers natdtent se od poddtku
siondlntho filmu — ¥kolntho, populdrng védeckého &i
0. roky cesty poiidili jeding skutedny samatérsky film*
natotili na kodachrom sami sehe pfi koupéns v Tichém ocesnu. Profesionalizact zde
~ tedy mém na mysli proces 0svojovéni norem pifslugné kinematografické instituce. )*?
- Novotny tak vndSel do natddent nhormy a praktiky predeviim reports¥ntho a populdrng-
- védeckého filmu, které H+Z prijimali a také se jimi ¥dili. T celovederns filmy Yazené
v chronologickém porads tak umoZiiujf sledovat postupné uplatitovéns norem profesi-

onéln{ produkce, kters se projevuje jednak v rovins stylu — ve zptisobu panordmové-

n{, kompozici zab¥ra, pouivén{ detaild —, jednak v samotné koncepci natddens. Ta
' se stdle vfrazngji sousttedila na vyb&r 16

“'girg??hﬁé?f’_’.ﬁ19ﬁééhfwﬂﬁﬁﬂ;“lﬁmﬁk“ﬁﬁﬁﬁk};&www”““;”““ RO
~ detailti, predevifm HHdskych typt, kde by obraz obligeje pokryl celé platno. A prévé
57)

oviem pofidili — napitklad v&Sinu zabird |
CArhodt S'eh w'l ;) Z ptatich bstrovia, St prdee 8, 24,

d ndzvem Studio ppbﬁié:r_r_lé'v_ééé-;kéhd flmu S
mace:o tvorb¥ Jaroslava: Novotného srov. Texty &. filmového tistavu, &. 25. Praha
s 14-727'; kngl')_q_Ahtp‘nrh Navratil, Cesty kpravdéa lsi. AM

o875

-18:-dubna; 1948AHZ, c‘fﬁstJ R “I-.I.;c.mzi;.iky, Kéréépondehéé']éi;as'lévnl\févotny,

: ledna 19:5:0, posléﬁi; navédomi i_:’aké"Vdjtééh.i_: Traplovi & Vyzkumnému sta-
apl 1ivedoncin: prazskeho SPVNF; které bylo dicim pracovitis

Pro.chépang amatérskeho filmujukorinstitiise 810V, zejména Roger O d i n, Otdzka amatéra v trojfm
prostoru natddens a $ffent. Huminace 16, 2004, &. 3, 5. 5-33. Srov. také AlexandraSchneide-
rové, Homem‘ade:Travelogues. Autosonntag — A Film Safari in the Swiss Alps. In: Jeffrey R u -

©off{ed); Virtual Voyages. Cinema and Travel. Durham — London: Duke University Press 2006, s.
158-160. _ e .

aﬁzéiks;, :;il_{presﬁofldence".] aroslav quomy,
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TILUMINACE

+ Pavel Skopal: Na cestu kolem svita; nabo na' vilet do Krae?

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem svéta, nebo nz vylet do Kr¥e?

“vu kratkgch filmd s tim, e pYednost m4 film dlouhometrs#ni.® Poté se predpokladal
- vznik dvou celovedernich snimki, po jednom z kaZdého kontinentu, ale dovezeného
krajing, pak prechizet k detailng ¥ sabiriim. Toko Klaone oF - ”ﬁlmového matgrié.lu bylo vice — a kroms toho se o pifpravu filmfl zajfmal ministr Ko-
' PR gt X oetatngyot zébérﬁrrx J akg- !}_}avnf chybu vytyka. “pecKy a vyslovng vyzval Hanzelku a Zikmunda k vyrob& dalitho snimku.”” Kopecky
pokud se-pohybuje snfmany - ~mél tidajng o filmy silny zdjem a ,,sliboval si od nich velky politicky tspéch.“ Pokonce
. tického. zgberu, - nabédal, aby film ,nep¥epolitizovali, aby se nakonec nesetkal se stejnfm osudem jako
- OsvoBozENA CiNA® — tj. aby nems] mizivou névét&vnost.®® Podle vzpominek Miroslava
. Zikmunda Kopeck také pomohl uchranit Arriku pied vkldd4dnim dotdgeného materi-
St - 4lu, jak navrhoval sovétsky velvyslanec — mé&lo se napitklad jednat o zdbér »vykofisfo-
D ePOUCTY B vatele s doutritkem®, ktery by ndsledoval po sekvenci ukazujfef praci détf v Alru.®
Pozd&ji oviem k politickému zdsahu do komentéfe k filmu pfeci jen do3lo: Kopecky si
_vyz4dal, aby sekvence s tanci Serno$skgch havifii v Johannesburgu byla doprovdzena
“politickym komentd¥em.™
‘Binoldrnf vafméani svéta a protikolonialistick4 rétorika jsou v komentéfi k filmdm vy-
“razné i pres slaby viiv piimych cerizorskych zdsahit. Vychazely predeviim z osobnich
- postojit H+Z-formovanych uz pred komunistickym prevratem, pro kieré oviem Zer-
pali po ndvratu ideologické argumenty ze stalinistickfch pramend. Dokl4d4 to dopis,
" ve kterém #adaji, aby jim na Dobf§ byly zaslany nap¥. projevy sovéiskfch delegati
: ateria’u, v OSN,V-tykajfcf. se italskgch kolonif, nebo Molotovovy projevy v OSN o ,nérodnost-
e hhsterstva Intommack a: bieskos oy 0. ' nf a kolonidlnf otdzce®. K dispozici uZ v té dob& méli Stalinovu knihu Marxismus
¥ " @ ndrodnestnt a kolonidint otdzka.™ Proces profesionalizace a uplatiiovan{ postupé
reporta¥ntho filmu podle pokynd Novotného vedly ke struktue, kierd byla p¥thodnd
. pro politické komenta¥e a viceméns si je sama vyZadovala, kdy% mély jednotlivé Sdsti
' filmu zpracovévat téma ,,v Sirdfch souvislostech a vyu¥fvat kontrapunkt. Rétorickou
~formu filmd. podporoval pYedevim slovn{ komentdf — ten také nep¥fmo napomdhal
dobovému, tisku formuloval preferované &tent filmu v diskursech kritiky kolonialismu
(vyko¥istovani africkfch ndrodd pro imperialistické zdjmy zdpadnich mocnostf), néro-
da (¢ffenf dobrého jména Ceskoslovenska mezi pokrokovymi nérody), d&jin (teleolo-
. gicky. v§voj ke svobodné socialistické spoletnosti) nebo v&deckého pokroku. N&které

i lerité"; témata zpracovdvat na zaklads
elké celky, tak polocelky, detaily a velké
Ip. 1dit nejprve: celkovy pohled na umfs-

vyroby CSF-Vladimiru Vaclavikovi v lednu 1951 Novotny uvds jako pravd¥podobne,
e, yaterl VYdé na ?eloycéﬁmf film,” ve stejném okamiiki Vaclavik zastavil piipra-

u-jedovidentin profesionalizace filmd H4Z
dcel z velké &sti sam Novotny,
ce_Jaroslav- Novotny, Zlfn;

66) . Dopisy Novotného Vclavikovi a Hanzetkovi se Zikmundem, 15. ledna 1951. AHZ, &4st J. Hanzelky,

" Korespondenice Jaroslav Novoiny, Z1in. 1948-1959.

- 67} Dopis z 26. listopadu 1951. ABZ, sign. Pofada& 27. . _

68) Srov. dopis Hanzelky a Zikmunda Novotnému o jednénf na ministerstvu informact, 1. ¥ervna 1951.
Dopis byl odesflany z Dobife, kde pracovali na prvnf knize o Africe.

" 69) Rozhovor autora s Miroslavem Zikmunderm, Zlfn, 2. tinora 2008. Onim velvyslancem byl Alexandr

' Jefimovi¢ Bogomolov, ktery v kvétnu 1953 cestoval s manZelkou po republice a film vidal ve Zling na
Kudlov. PHprava na toto setkénf je zachycena v dopise H+Z Oldfichu Mach4gkovi 3. kv&na 1953,
AHZ, sign. Pofadat 27,

70) - Dopis Novetného Hanzelkovi & Zikmundovi, 30. Eervna 1952, AHZ, ¥ast ] Hanzelky, Korespondence
Jaroslav Novotny, Zlin, 1948-1959. Sami cestovatelé plvodng politicky komentdl k 1éto &4sti navr-
hovali, Novotny jim to rozmluvil a s litost{ se k nému musel na pokyn Kopeckého vracet. Na jedndni

- - - padl-dokonce nfvrh-na-potizovéni vice verzf-odli¥ng. wzahroceného!’ komentdfe,

71} Zéiek v Dobifst byl po vélee zkonfiskovan a slou%il nejprve Syndikétu Seskych spisovateld, od roku

- 1049 Svazi teskdslovenskych spisovateld — jeho &lenové zde mohli trdvit ,tefirdf dovolenou®.

Josif Vissarionovié S t a 11 n, Marxismus a ndrodnestnt a kolonidlnt otdzka, Praha: Svoboda 1949.

.. Srov. dopis H+Z, 14. prosince 1950, AHZ, sign. 965.

Eést J : I—I:gh_;e!ky% K_brespondence Jaroslav Novotny, Zlin,

Tg g;gzggd?pls- zZ 6.ﬂb¥ezna- 1950, AHZ, vast J. Hanzelky, Korespondence Jafoslav'NovotnY Zlin, .
- 1948-195 "_”NOW_)SE, potinorové filmafské praxe byla v tisku velmi ¥asto zmifiovanym poiada,vkem,
:ﬁpl;ggtnf i implicitn{ vymezen{ se _'vﬁ;‘i predchozfm’ dflim stejného ¥4nru — v na§en;

M .;g;;??‘@ﬂgwﬁk?ﬂ nového typu repottéde kontrast: ,Jejich [Hanzelky a Zikmun-
Sapi J€ Fepori&d riové g_typy,;t-.:i:.} k.te_r&nérn_‘%d_lé"krés"}’sfrikﬁr' stejn¥ lidsky a bez frézt ukazuje
bidu a nepfedstavitelnou zaostalost jejtho lidit.” Zd. §1 k I, Afvika — inZenyrit Hanzelky a Zi

o Mladg fronta 9, 26, 6, 1953,5. 3. . o Henzelly aZikmonda.
:Fl.lmf?‘.’ﬁ Tada,jeinahradllavroce 1949 Filimiovy um¥lécky shor, byla kultumi-politickgm poradnifm
“org miristra informacf, ktery séstavoval tematicky plén produkee a-schvaloval vetkeré filmy d
T Nroby E A R ; my do
—-65)=Konceptdopisii- Hanzelky & Zik:
ool OVEDO. AHZ, sign. Potadas 27,

enerélnmu fediteli Ceskoslovenskéhio stdtntho filmu, neda-

T e




"TLUMINACE

Pavel Skopal; Na cestu kolent avéta, nebo na vylet do Krée?

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cesin kolem svEta, nebo na vilet do Krde?

- . ¢sti-majf charakter-etnografickych filmi: Predeviim sekvence ndv§tévy pygmejil za-
chovavd: ljespekt k-piivodnimu zptisobu Zivota a také &4st o loveich lebek j& zakonens
e implicitnim odkazem k' v&deckému pokroku pii obvingnf mfstnfch kouzelntkd
- Jako pivodeid ', hrozného zvyku® sugent lebek: Ale osud celé Afriky a-;jejtho lidu*-je-
- zaidiiiovai konceptem' dgjin: ‘jako'pokroku a vy\rOJe k lepéf; socialistické budoucnosti.
o Zébéryuvybuehu]icf sopky-jsouv zév&ru druhého-dilu’ AFRiKY: vyst¥fdény. Serno¥skou.

ﬁenou kopfcf dl’té Komentéi‘ sugeru]e_'ale orické étenf t&chto zabéri ]ako obraz Afri-

kin Spravé kinofikace: ,,Bylo viak naneseno, %e film postrdd4 ucelenosu/rychli spad™
“kirio Mogkva, “Prahia); ;znatng Sast névitsvnikd tvrdila; Ze 1. &4st filmu byla poud-
- n&jEfi poutavdjsi (Bechyng); ,....to byly jen kratkeé dryvky jejich cesty po Africe®

~(kino:Svét, Ceské Bud&jovice).” Zejména v piipad¥ prvntho dflu AFRIKY tedy zfejmé
" prispély k usp¥chu filmu jeho dramati¢nost, nap#tf, uréitd mfra narativizace, mo¥nost
_identifikace s hrdiny — cestovateli, znamymi divakfim z novinovych a rozhlasovych re-
rta%i. Jednfm z dﬁvodﬁ mimoiédné navitévnosti dokumentdrnich filmi H+Z ziejmé
bylot, #e mohly =a nejsiln&ji prvni z nich — fungovat jako substitut nedostatetné na-
----- bidky #anrovych filmi a s nimi spojenych emoct, v tomto pifpadé pfedeviim nap&li.

IV. Filmov¥ text:
edukacni rdmovini napéti a spektaklu

Pi‘estoie tedy modus reportéiniho & nauﬁného ﬁlmechny 1 snimky vyrazné frag-
_ mentarizoval, nebyl natolik dominantni, aby potlatil dobrodruZnost narativu ,,v§zkum-
fi& cesty (st intertextovépodporovanou-rozhlasovimi-a novinovymi reportéZemi}
spektakul4rnost-exotického prost¥edi, kterfm edukaéni modus v n&kterych sek-
“vencich dokonce zcela ustupoval. Samotné filmy tak rozehrévajf vyrazné napétf mezi
tremi textué.lnfml mody a potencilng tfemi recep¥nimi rejstitky: edukact, narativnim
" napétfm a spektéklem. OvEem jeden z téchto rejstitkd, edukativnost, byl jednoznaéng
“ideologicky podporovany a musel ospravedlnit zbylé dva, coZ je jasn& patrné zejiména
v tivodn{ sekvenci prvntho dflu AFrixy.
- Jedn4 se o jedinou &ést filmu, kterd je ‘tvofena materidlem natofenym po navratu
z cesty. Tato sekvence umo?iiuje sledovat, jakym zpfisobem CSF dodatetn¥ rdmoval
material; ktery"—vzmkal vzasadnim rozporu-s-tehdejsimi pravidly filmové dramaturgie,
totiz mimo jakoukoli pifmou 1deologlckou kontrold. Uvodni komentd¥ filmu vyslovng
defitiuje cestuH+Z jako odli§nou od expediénf vypravy (,cilem cesty inZenyri Han-
zelky a Zikmunda nenf vymazévan{ bilych skvrn z mapy sv&ta“) i od &ist& sportov-
nithe vkonu (;nébude to ani pouhy hon za kilometry a rychlostnfmi rekordy). Tim
se mohla tato cesta implicitng vymezit vidi vikonim jingch prvorepublikovych nebo
povéleénych-cestovatelii-po-exotickych-zemich. Déle sledujeme ndroZny pritb&h p¥{-
prav Hanzelky a Zikmunda na cestu, od Fidiského vycviku, pfes priprava v autodilng
(,,prosli tifmsiént odbornou praxi v kop¥ivnické Tatfe®), aZ po .mnohem obtfZn&jsf
a zdlouhavéj¥ teoretickou pifpravu cesty®. Onu teoretickou p¥fpravu pfedstavuje pie-
devafm osvojent osmi cizich jazyk®, zviddnuti ,,stohil cizojazyéné literatury zeme&pisné,
hospodétské i historické, prostudovént podrobnostf cestovnich podminek, zhotovent
stovky. nadrtd-map [:::] grafické zakreslenf povétraostnich podminek {...] vypraco-
vénf podrobnéhio Sasoveho a finandntho planu®. Zabéry p¥i tomto komentéii ukazuj
- dinnost, kters m4 vést k dokonalému ovlddnuti pfedmélu studia — H+Z sklon&né nad
‘mapanni a knihami, % jen detail ruky, zapisujfe{ slovitka v arab3ting. »A teprve po
v¥ech t&chto p¥pravdch mohla byt do mapy svéta zakreslena trasa budoucf cesty
(detailnf zab&r turky vyznatujicf plénovanou trasu Afrikou). ,To je jen docela struény

~jestlize materidl
ytvéfenf temancky S_]ed-

: pouze: pomocf mapy; na které divak- sleduje-cestu H+Z Sam No-
otn\j—takovouto struktura01 pOplSUJe ST prvm’ho dilu AFRIKY

dentlﬁkam dlvéka ‘g hrdmy Navzdory ,,negpnmlhvnéﬁfm ﬁlmai‘skym chybém“
T mél ill 3,své hrdmy ) dlvék byl § ]ejlch osudy v-,;nejuzifm kontaktu Oprotl tomu

logickém sledu cesty: 'na'ne_]vhodnéﬁf misto filmu; do drubé- tfetiny; a-také-na z4-
_t'vér vy§la scéna skute(’fné vreholmi vztyéeni Eeskosiovenské stétnf vlajky [ ] na K1hmand§aru “

““—-eroslavwc'
;8293831

76) AHZ, sign. 972:4... .




UMINACE LI

Pavel Skopal: Nz cestu kolem aviéta, nebo na vylet do Krge?

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kelem svéta, nebo na velet do Krée?

_-. prehled osmiletych p¥fprav.a dnes.
-sluncemk hranietny Ceskoslovenska.
Tento. zévar dvodni sekvence je: dﬁlein
- pouity motiv pile; vedouct k mimor4dn
- Samotné zakreslent trasy: do: ‘mapy;:

pracujfcich.“™® Oficidln{ podpora™ spole¥né s velkym zdjmem divkit vedly X tomu,
Ze se filmy udrZely v premiérovém programu praZskych kin mimo¥ddn¥ dlouho: AFrI-
L 1T tydnd, Z ARGENTINY DO MEXIKA 14 tfdnéi, AFrika IL dokonce 18 tfdnii. Pro
srovnan{, v roce 1953 byla nap¥iklad velmi dsp#dng DOVOLENA 5 ANDELEM premiéro-
véna v praZskych kinech 12 tydnt, p¥idem? dosshla do konce roku 1955 ndvétsvnosti
3 457 000 divaki, co? je p¥ibliZng stejny potet jako u obou dflit AFrIKY dohromady
(3433 100 divakd); Fanrin TuLpAN (2 500 000 divakd) zostal v premiéfe 10 tydnd,
nejdéle se uvddely sovéiské filmy, ovéem ty, které byly pom&mé divacky atraktivnf:
Sapko-(1 983 600 divakd, 15 tydnd) a HRDiNA CrrNEHO MOKE (1 354 900, 14 tydnd),
“a preferovans Vdvrova adaptace Rezadova Ndstupu (1 648 700, 15 tydné). To potvr-
' -zuje,%e filmy H+Z m&ly oficidlnft podporu, bez které by nemohly ziistat na progra-
_mu premiérovch kin tak mimo¥adn& dlouho — soudasné ale byly i divdcky atraktivn{
:-a p¥inasely vysoké triby,m’ coi Ceskoslovensky stétnf ﬁlm vyuZil k jejich uvadénf jako
tzv. ,,roziffenych programi®
Tento zpiisob uvadens zavedl CSF v foce 1953 zjeynd se stejmjm cilem, jaky sledovalo
2 u v letech 1951-1953 uvddint 2a ,.zv§ené jednotné vstupné® — tj. zastavit pokles
trZeb, nahradit chyb&jic valorizaci vstupného a plnit plan. V pifpadé prvntho modelu
- byld'pro-celoii Yadu divdcky atraktivnsch filmd stariovena jednotns sazba vstupného
~ ta byla pro viechna sedadla v sdle stejnd jako pro nejdraZsf mista ($lo nap¥iklad
o filmy CisaRUV PEKAR a PEKARDV cisak, JARO NA LEDE a Ditk DuNaTE /Rakousko/, TYGR
 AKBAR /Zépadm’ Némecko/) Tzv. ,,rozéfreny program® namisto toho uplatitoval ,,nor-
~ méln{ vstupné zvysené o 1 K&s“ — jexté v roce 1953 bylo takto uvedeno 16 film, kroms
_prvntho dilu AFRIKY to byly ANDEL NA HORACH a PLAVECKY MARIAS a z filmfi ,,z4padns®
* produkce napt, FANFAN TULIPAN, KDk suPI NELETAJE nebo DABLOVA KRASA. Dile¥ité je, %e
. VyS3f vstupné bylo ospravedliovdno del¥f metrdZ{ programu (nad 2800 metrii), ktery
zahrnoval projekel alespolt jednoho filmu kratké nebo stfedni metraze. CSF soutasnd
- zdvoditoval tento typ uvddiEns jake snahu ,,p¥ipojovat k ideologicky slabgfm filmim
" kulturnig-politicky hodnotné filmové dodatky, jez by pHi jiné form& uvadéns nebyly
_ustupujevizualnt atrakei—ajak se po cukdzat vizdviig.. . vét8inou navit&vnikd shlédnuty” &
rétnich divackych reaket, hraly pravs tyto momenty‘"sp'ektaku' “Napiiklad v brnénskyeh kinech byla Arrika 1. uvddéna spoleéné se sovétskymi do-
L o pOpulaI‘lté STk, . o kumenty SovETskY KazacHstaN (kino Jadran), Autazskyy krajEM (Jas, Radost, Slovan,

Jiﬁdf Tatra s-nagimi cestovatell po cestich zallthh

¥ ze dvou dﬁvodﬁ Jednak vepisuje v dvodu.
ym dovednostem a Gspchim, do celého filmu.
‘které predjims budoust dobrodrugstvs a z4%itky, je
o podmfnéno mnohaletim dsilfm = a prave obraz s mapy § vyznadenou trasou jejednoticim.-
- motivem. filmu;- ktery spojuje: zébéry do narativu cesty- o Maroka na- Kthandiéro
o wke Stolove hote®, a ‘nakonec a7 -;,do- Mexxka“, jak nazn: ’
S ‘$asné je usilovna; - trpélivd a v neposledn rads take. dlouhodobs
_ T préce odmenna;;cestou k- hramcfm Ceskoslovenska“ které byly v dobé& uvedent filmg
i pro; bEné: obéan}r nepiody -Sedmimintitovy-prolog-tak- sitinge
" material z cest (zb)?va]icfch i ,‘prvniho dﬂu AFRIKY a celé nésledujicf dva ﬁ]my)"m

+"do pozice vfsledku pedlivych piiprav. Souéasné také — spoletn s nékterjmr tehdejéf-
mi- novaVle élénky rei .

(,,osmﬂeté pﬁpravy“)

1 oficadlné nezddouctho (pfesto—
sti‘fku napétf a dobrodruﬁstvf

ﬁ]my pnléka_]f m_nqistvi divakd; hodng mlédeie, a nepi‘wede ie. do kma jem. .. ..
po pouéenf a pozndnf dalekych. krajin, ale: pi‘edev§fm dobrodruini T4z
Ailmu. V- oéfch mladeho divaka zastinf velké dobrodruzstvf pracovns charakter" '
“cesty. Malokdo si uvédomf, co. pifprav.bylo natno vykenat [...] proto uvidfme
tivodhi’ castl itin] nékohk kratkych’ dohrévan)fch scén 3 osmlleté prfpravy

78) Anon., Premiéra filmu ,,Afrika L v Gotiwaldové. Filmove informace 4, 1953, &. 23, s. 19-20.
79) Naptfklad Filmovd rada, vlivny dramaturgicky orgdn a néstroj neptfmé cenzury, prvnt dil Ariky
wschvélila s pochvalou a uzndnfm®, Srov. dopis Hanzelky a Zikmunda zdvodnim raddm flmovych

propagace a uvadém

L _ljax'dﬂy'AFRIKY bny uvedeny: do kinvroce1953 (praéské premxéra 12 éervna resp. .
230 ¥(jna), Z ARGENTINY. OD- MExika v nasledujfem roce (15. Mjna). Slavnostny premiéra .y, deltert a laboratoff v Gottwaldov¥, 21. dubna 1953. AHZ, sign. Pofadat 27.
"":5"‘p1‘VH fh? ﬁlmu o ngem odehrglay gottwaldovském Velkém king 5. Servria, oficidlng 80) Podle vidajii z roku 1957, kiexé si s¥ejm& vyzédali H+Z od CSF, dosahly souhmné tr#by — pobitane od

...... ...... premiéry do konce bfezna 1953 — = promitant ti celovedernfch filmi a pdsma S HaNzZELKOU A ZIKMUN-
rizé ﬂ:am l;ffznwamné kUIt“mé'POhthké udalosti dodal Pl'ﬁ'mléi‘e pfedseda’ Krajského .- DEM DVEMA BIEY SVETA 13 mil. K&s, cof piekeondvaly pouze triby filmu CISAROY PEKAR — PERAROV Clsak
axenfho-vyboru-Ndrodnf fronty; ktery: (16 700 000, — Ks). AHZ, sign. Potadat 27,
ienjrﬁ Hanzelky & Zlkmunda- NA, fond Ministerstvo kultury 1953-1956, i. & 196, k. 141. Podrobn&ji k historii zavadént rozst-
. Yengeh programé srov. Pavel Skopal, Mezi-idedlem nové filmové-kultury a realiton socialistické eho-
- nomiky: Filmoud-distribuce v Seskych zemich z hlediska konflikitn ideologickyeh a hospoddrskych ctlit
. (1948-1968). Dosud nepublikovany text, zkrécend verze byla prfednesena na konferenci The Clow in
their Eyes. Global Perspectives on Film Cultures, Film Exhibition and Cinemagoing. Gent, 14. - 16,
prosince 2007.

,,zhodnotll zéjména vyznam, jaky mé filmr in-
o roziffent a prohIoubem’ polltlckého obzoru naéich

- 77) Amoﬁt b chulzZ Marsellle it thmandiaro Kmo, &, 12 1953 5. 182—183




lLUMI"NACE

Pavel Skapal: Na cesta kolem svita, nebo na vylet do Krée?

ILUMINACE

Pave] Skopal: Na cestx kolem sv¥ta, nebo na velet do Krie?

y mély propagovat krésy Sovétského svazu a pie

~ &lanek v- Zasopise Kino reprodukuje tyto rétorické ¢

#iskd zem, jeif my%lenky a &iny vzbhuzujf od

idf celého svéta, vedou i-nds v na¥em udlechtilém ZApd
e 1i fvat do tétor ¥fastné zem

si-hlinG H+Z: evadf e budete véechny cesty po-
‘ vétského vz roifva edfe lech kina. Kouzlo.a.
' ! S uVdete, a budete
Zpét, e

~-Plakdt kﬁlm_&Am‘KA'IL OD ROVNIKU KE-STOLOYE HORE
“(Archiv H+Z Muzea jihovfchodni Moravy ve Zling)

f...] pfekwapt vds podivinskd zéliba egyptského prince v holubech [...] ne vlastns

ifo R ol pozndte zaostalou diinu jeho peddanych [...] Budete udivent, jak primitivng

oho takového predstavent: Poznal by, ﬁefjsme seve: svénrhi lmu FTe T -~ pracujf-egyptiti-zednici-[=-]navitivite i-povéstné pyramidy [:.:] neidramaticigist

_ snazili loit&)s =0 eho:vy¥chovnost::U Y &dsti filmi & prijezd Sestovateld Nubijskou pousti [...] oddechnete si, kdyz se

= posotovant exotick fehizvl45tnost filmus: ale.nemé dostatek energie; ba arii dobié- koné&n& podaii cestovatelim nalézt vichodisko z pougintho bludists, a ocitnete

‘_‘_:;,u,vﬁle vnimat. to, co...Je,vve filoiz, nejdﬁleiltéjéi jeho dokumemémf hodnota . se s nimi v Sidédnu [...] ve filmu Jittho Hanzelky a Miroslava Zikmunda pozndte
. g Aﬁikujakd skutedné je [vée zviraznil P. 5.).%9

Jreh-filtrd v tiskin = ez pre-
op vichovnych dokumentd a rizikem, Ze divéci budou-
vat predeviim exoti¥nost a dobrodruﬁnost kterou postradaliv tehdejéf distribug-
bid . ps:__t-zcgstopi' espoti fantazijnf zkuSenost cestovan{

ti, ;,védéni®; jak hy odpovfdalo etnograﬁckému neho reportéinfmu snimku — spi%e vy-
stupuje do pop¥edf diiraz na emoce, na profitek napétf a tlevy, na dramatickou struk-
turu filmu (pFekvapent, ddiv, dramatitnost, tleva), tfeba¥e dokumentérniho, a také na
virtudlnf premisténf divdka do vzd4lengho, exotického a vzhledem k tehdejif politické
- situaci zcela nedostupného prostiedi (zastavize se, navitivite, ocitnete se).

I propagadnf letdk pro druhou &4st AFRIKY zdiraziiuje exoti¥nost tohoto kontinentu
a-domorodych kmenii (vale&né tance; trpashiél kmeny), krdsu p¥irody (Viktoriiny vodo-
pédy, divok4 zvéf), dobrodruZnost a nap&ti (pfeprava pres feku, obti#nd domluva s do-
~ morodei, vibuch sopky) - a také vyukivd toho, ¥%e zéminka etnografického zkouménf
kulturn{. odhénosti umoiiovala v 50. letech naprosto nebyvalou vée, zobrazenf polona—

43 v, zbytky staré maurské kultury
couzskich kolomfch [,1

0 82). Anon:, Putovéintpo.SSSR. Kine.6, 1951, &
e 83)Pritkiepor 15 date




ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem svita, nebo na v¥let do Krite?

¢emokku — zobrazovant Jenskch fader bylo zjevn¥ ddvodem, prog druhy dil AFrikY
“byl mlédez: nep¥stupny, coz v:

dilo névitévnost.®® fiain il Dl R

Cesko‘slove_n'sky stétnf film oviem z¥ejm& hohat& vyuzil pro propaga¥nf tdely zabéry

“ POlOﬂahYCh Zen1 ‘ﬁéﬂﬁliﬁdﬁgZﬁi)faﬁt"évée;“) Text na letéku:2¢ela_ppmfji vrecenzichivko-

:vykotisfovant africkych
diiraziiovdna mérou, kters
raz na filmafsky vykon: .

mentati samotného filmu Zasté téma kritiky kolonialismu’
"""" zemf zdpadnfini velmocemi ani edilkativnost filmu’
by zastfnila atraktivnost tématu

S datilo zachytit nejtypictej obrazy pavodnf Afriky [..]
~.o- Uprostied nepfehlednych prales Belgickéhc najiilmomlx vwdeny snimek

COZVY"OIalo silnou nevoli mezi divaky a nepochybn¥ pogko-

o AivotE nejmensioh-lidi-svita. b Dosid i asachytimom sopki e
~ostfed $innosti tak zblfzha; jak se to odvazili Jitf Han a Miroslav Zikmund
[ BT

ndvitévaiki kin:

| iské cestopi byt pro Fadu névtévntkil |
ivné&-atraktivnf; pro-divdky s kritickym vatahem k reZimu byla jejich ideologinost
no ¢itelnd. Unik4stnf kladem takovéto.r e-je-zépis—v-denfku-spisovatele

- odmitavy postoj ke 'k_“(')'riiuh_isti(__:kému refimu a jeho frustraci-totdlnf-absenct-z4padnf
o kultury:: Vozajett stalinismiz.®:V zéznamu z 1-Eervence 1953 najdeme tento popis
ndvstvy Kinac- . e e e L

 Odpoledne jsme viddli opé jednou po dlouhé dobé evropsky film (francouzsky:
“FANFAN TULIPAN). P¥éd nim jsmé se ovEem museli prokousat svichovan® nudngm
"~ ypoudnym* ruskym filmem o sov¥tské Moldavii, co¥ je patrng hotovy Schlaraf-

 fenland, oplyvajict mlekem a strdim. (Ale' Rusové nemajf s& svou propagandou

Pavel Skopal: Na cestu kolem svita, nebo na vylet do Krée?

Cestmira J. efdbka, ktery vySel pod ndzvem vystihujicfm autoriiv od po¥atku vyhrocens - -

- $W8suf pravé v téchto dnech pinesly noviny zprdvu o micent SR pEjEcE v So-
o %r"é.fééﬁ;}kt'éiﬁ*}iié{a:bytpodle:zépadnfch koments¥ir l6kem. proti—iniflaci.) Zrovna
pied:budovou kina-na-druhé stran&:ulice:stsla-pred:zelind¥stvinr dlouh4-fronta-

ije-najeden-velii-daleZity-a-pro-tehdejéiho divaka ne-
L pochybné zasadni- a viudypiftomny kontext — a tim je hmotn4 bida, nedostatek zboz{

. v.obchodech, extrémns konzumentsks frustrace: S touto situact by vfrazn¥ kontrastoval

'85): Informace pro Spravi kinofikace naznadujf, Ze omezenf p¥fstupnosti bylo peilivé dodr¥ovans. Vedou-
" of kina Moskva v Praze si st®¥oval na ,hodns vysvEtlovdnf i ngkolik nep¥ijemnosti, hlavn& v sobotu
-%+/- & neddli, kdyZ jsme jini necht€li déti vpustit do kina“  do kina Stalingrad v Jablonci nad Nisou do-
; _ké_néé « Vefejnd bezpetnost vyslala [...] dvoudlennon hlfdku k dodrfovant zékazn mladistvfch_na film

U AmA TS

-~ 86) -Nap¥: vedouct kina Odboj v Praze inforruje Sprava kinofikace; %e mal , velkeé neptjeriiosti s roditi

+ . skrze.to, %e film jest mlddeZi nepHstupny. Poznamky byly na to, Ze to, co snad z toho filmm jest pro
o mldded advadng, bylo celé vaukdzee e oo
87). ANZ, sign. 1837-6. ... ..

- 88) Costmir Je ¥4 b o k, V sqjtt stalinismu, Z dendii 19481958, Bino: Barsster & Principal 2000,

89)Tamtéz:

" Arrika IL v king Lucerna, Praha 1953
{Archiv Miroslava Zikmunda)

naptiklad obraz elegance v n&kterych hollywoodskych filmech, jak tomu bylo ve v4-

- letné-a-t8sn& povitetné-Anglii, kdyby oviemr takove snfmky byly v padesétych le-

tech v geskoslovenskych kinech distribuovény. V roce 1953 byly z americké produkce
uvedeny pouze dva filmy: SEDMY K&fZ o osudech uprchlika z koncentragntho tdbora
a KAVALKADA DZUNGLE, sestavend ze t¥ dokumentt s dobrodruhem a loveem zvéte Fran-
kem Buckem. KavALKADU DZUNGLE, kters se odehrdvd v malajské dZungli, navitivilo
1 227 500 divakd, prestoZe Slo o sestiih ze tif Zernobflych a p¥iblitné 30 let (sic!)
starych filmt-(PRIVEZTE JE Z1vA = 1932, DIvOKY NAKLAD — 1934, TESAK A DRAP — 1935).%9
Dalst v roce 1953 uvddiny film z exotického prostieds, tentokrat z Afriky, byl britsky
snfmek KDE SUPI NELETAJL, popisujfef boj pracovnika d¥adu pro ochranu zv&fe a jeho
manZelky. proti pytlakfim a za zalo¥enf nrodnfho parku (1 240 400 divakd). Posled-
nim dvéma filmiim z¥ejm¥ zajistily vysokou névitdvnost jejich dobrodruZnost a exo-
tické prostedi, oviem ani tyto snfmky rozhodn nevyvolavaly nebezpedi konfrontace

-5 obrazem elegance, hohatstvf di_konzumu,. prév& naopak:-napiiklad %ena ochrénce

zv&¥e ve filmi KDE sup NELETATI ¥ila uprostied buge a po poddtedn frustraci se Gspésng

90) Srov. vizkum recepce americkgch Zenskgch hvézd britskymi fanynkami Jackie Stac ey, Star
Gazing. Hollyivood Cinema and Female Spectatorship. New York — London: Routledge 1994.

91) Filmy s Frankem Buckem i jeho kniha mohly byt é4sti publika znamé ze 30. let, kdy se u nés uvddsle

PRIVEZTE IE ZIVA (premiéra 23, 12. 1932) a Lov 4 LECKA (premiéra 30. 4. 1937) 2 vy¥li Dravei malej-
skych d¥unglt (Praha: Vdclav Petr 1934),
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Pavel Skopal: Na cestu kelem svita, nebo na vlet do Krke?

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem svdta, nebo na vflet do Krie?

| zbavila touhy po ndvratu do prosteds pohodlf a dostatku (nemluvé o obrazu stradéng
i_ﬁff © " upichlika v SepMEm ki), F jlfﬁb'vé’distﬁbucc tak na jedné strang nabizela tsp&chy
| komunismu v Sovétském svazu, na druhé strans ostraZité vylutovala-obraz-zdpadafch
| zem{, kierf by byl spojeny s bohatstvim a ostentativnf konzumpet. Casto se pak divak

setk4val s obrazy bidy na Zapads a hojnosti v Sovitském svazu i p¥i tomté¥ predstaves
0 SEDMY KREZ i KDE SUPL NELETAJS se uvédgly formou rozitfenych programi, tj. spoled-
| - n&se sovétskym dokumentem. PH rekonstrukei’ recepénfho kontextu pak nemiZeme
pominout ani filmové tydentky: v prvnich tfdnech edenf. AFRIKY. L. mohli divéci
vidét napitklad Yot ;,Sména solidarity. Progr. novy-letak Ceskoslovenskehs filfio:
tydentkin ¢ 27/1953. jej-popisuje takto: ., V. pleetiskfch-zavodech V. . Lenina

1 Jeji vité¥ek vénovali mladym 7 kapitalistickych
éa‘étnit’”fémivahi'ml‘édeﬁ_é'_'i_r_"-Btikure'ét_r.__ : '“‘ddbé,ﬁ_‘ 1y po meno-
reform& doglo ke 128 stavksm délntkiina zdvodech; ukazuje oficidlr aganda
jejich ob&tavou hospodatskou pomoc zéipadoevropské mlade#i.
- ntk nabfdl jak ¥4stetné zditvodiisnit ospodatskych potts: (ot

ool L FL"'-“""Pfopagaé’nf‘ letdl; k filmu Arrica I1 -~ Ob ROVNIKU KE STOLOVE HORE
oZivant

sluhujf.*). JenZe jak samotn4 realita mimof4dng ehzivnfp (Archiv H+Z Muzea jihovychodnf Moravy ve Zling)

a reflektovanf byly z¥ejmé natolik silné, %e ani. zébé&ry z chudych zemf Afriky nebyly
i mimo podezfeni, Ze mohou u. divakd-vyvolat-frustraci: Jaroslay Novotny u¥ v dopise
T2 6. bezna 1950 radf Hanzelkovi a Zikmundovi, aby nenatageli pro film bandny, pro-
toZe ,,by nebylo.vhodné ukazovat u nds; jaky je jich jinde nadbyrek~. i
le z¥ejmé, Ze takovy typ Stenf dokuments H+Z, ktery vytvatel paralelu mezi-zobraze-
.. ym svétem a vlastnf Fivotn kuSencsts, byl dostupny a navic jej -posilovala dalezits
" udalost, kie *;ﬁi“;‘édéiiéugg;l‘aiolpouhé Styli dny: premiéru. pryntho-dilu AFRIKY: ver Zlfns:
_ "'u%f'iiilfnéné_.__ ménové, reforma,.které.byla‘iryhléé_qna 1. &ervna; p¥ipravila lidi o jejich
":LL';SZ;L’%L'lﬁéﬁ“c}"ﬁ@é:iﬁééaﬁgiiﬁﬁléﬁﬁhﬁfa*dﬁ?éfyﬁﬁdﬁﬁgﬂi’éﬁlrhu~- &jeho prednich predstaviteld,
L 0 tom, v jak extrémnd exponavaném okamiku,-kterf-nevyhnutelns tvor( dilezity re-
-ceplnf kontext, byla AFRIKA uvedena, sv&déf naptiklad citace z Sasopisu Kvéty — ho-
voii se v nf o &tyfech dnech, ve kterych probfhala vfména bankovek a které soutasng
délily vyhl4¥ent reformy od premiéry AFRIKY: ,,Toho dne [1. dervna 1933] dostaly totiz
kulacké sny ~ a sny viech, kte¥f dosud #li na ddet na¥eho lidu — poslednf rdnu. Ve
EtyFech dnech pred&lu mezi starou a novou ménou se veichni tito parazité podobali
roji vyplaSengch:trubedi.“*9 V této situaci nejen e nebyl jakykoli obraz blahobytu na
Zspad¥ p¥fpustny,; ale filmovs distribuce byla vyu¥fvéna i ke zjevn& propagandistic- -
kym 1ielim: stejny den jako AFRIKA L, tj. 5. Eervni, m&l premiéru i 6 let stary (sic)”
5 némecky film RazzIE o boji proti &ernému trhu v povéletném Berlin. Pritom pravé boj

proti ernému trhu byl hlavni zéminkou mé&nové reformy a noviny byly plné &lanki
o odhalenf tdajnych $melingiG.* o .

' Iclobc)\.r)’r tisk.tento typ-&tenf podporoval, oviem pokud vytvatel paralelu k ddajnym

vysledkiim budovatelského dsilf socialismu: - .

Nikde v koments¥i [filmu Argika 1.] nenf o tom ani zminka, ale nemdZe¥ pii

t&chto zdb¥rech nemyslit na prehrady Sovétského svazu, na zavodiovact kanly,
na stavbu Volha-Donu, kde pracovaly stroje za lidi; na nddherné ulice Moskvy,
Leningradu, Stalingradu. Stejn¥ v8ak i na nae stavby socialismu, na nové sid-
ligt8, na n4¥ ivot, jako i na novou Varfavu, na novd mésta Madarska, Butharska,
Rumunska, na Stalinovu alej v Berlm&.®

94) . Srov. napiiklad F. D r d a, Driivy dder v¥em kapitalistickym Zivlﬁr.n. Rudé prdvo, 1. dervna _1_953,
w811  Minuly tyden jsem el sttedem Ostravy. Zarazilo mne, Ze pfed jednou vykladn‘f sk¥fnf stoili( roz-
hofdené zdstupy lidf. [...] co vidfm: zrezivélou pokladnu a vedle 600.000 korun, zni¢enych vl f;)mi
Byly majetkem obchodntka Plagka z Hrufova. Tento spekulant pokozoval ngﬁe hospodé‘r’s:fvf ad l))(
jednim-z t&ch, kte¥f $ifili- paniky-a-uSivE-zasahovali-do opatient viddy na poli zdsobovani.” Podob-
nYcli zprév o odhalenych ,,$melindtfch” a o jejich vefejném pranyiovani, doprovéizeném rozhoféenim
s;poctivfeh pracujicich®, se objevovala v dobovém tisku ctj,-la fada.
95) Ludvik Ve s el ¥, Afrika znamd i nezndmd. Literdrnt noviny 2, 1953, &. 25, 5. 5.

92). AHZ, &dst J. Hanz_elky, Korespondence Jaroslav Novotnf, Zlin, 1948-1959, - -
98} Anina T-u-8-k-0-v-&; Komu uskodily a komu pomohou... Kzéty 3,-18. Zervna 1953, & 25, 5. 7.
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ITLUMINACE

Pavel Skopal: Naeestiv k616 sv4ia) riabe na vflet do Krite?

HIS Iii recepce ﬁlmﬁ Hanzelky a Zikmunda z jejich prvnf cesty je tak moiné —
f_"f'c;fn_éflélf)ffth'f)‘n' perspoktiva soustfedené na- obdobf kdtce po uveden o kin
_ ;é;a‘e’:sfa(::ﬁ;kgdéjmysoupefenf o'jejich vyznam, V n&m na jedné strang stojf skdla -
fop &2 oot PHisuzovangeh flmtim velkou ¢stf divéke, na strang druhé pak pre-
.....orovang Clenf filmd jako kritiky imperialismu, podporované v roving samotneho fil.
ontrastu'a posilované také soudobym
_wnového® reportdzntho filmu,

e pfedortim biinjm rétorickfm ndstojem furmalistiokého diskursu  lnky v tisks
Ty coddvaly status piirozenosti a nevyhnutelnosti-pii 5 pravelive Uz
4tku pouti videli- cestovatale ki

) €

své Tatry 87 k""i'ltrasty__ilvote;: i'féil;:.:viépadné,.. %
hou vyvstdvat jako projev do-
s PORYeR-Iemedete kardomkapkii-
hutnf svédkove dévnych a dévnych dob, moh Fo et SEEUON R APRLL
. ob, mohiitn# eblouky “ o

ale sou témz vidy ddsledkem imperialstoké palitky sapadaioh ens (A-cliees

¥yt mohou vy

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem svita, nebo na vytet do Krite?

t&chto vyssdvanych zemi“®, nachézeli ,,pod mnohdy lesklym povrchem utgjovanou
bidu,® ,,Film [AFrikA L] neklouZe po lesklém a lskavém povrchu tropické a orientélnf
Afriky {z::]*"% Narozdil-od-filmové propagace zdiraziiovaly novinové zprdvy a recenze
vzd&ldvact a v¥chovnou funkci filmii — autoii ,,v cizich zemich nasbirali spoustu za-
jimavého materislu, viznamnych zkuSenostf a poznatkd, které jsou nynf tfidény, aby
jich bylo mo¥no tsp&¥n& vyuit pro obohacenf znalost! véeho nageho lidu,“!°) filmy
poskytujf nejen ,,poutavou podivanou®, ale také ,,vestranné poudeni® a cely cyklus
se po svém dokondenf stane ,,ndzornou politickou a osvétovou pomitickou.“'* Tyto
diskuirsiviif rsmee se pak uplatiiovaly také v n&kterych soukromyeh dopisech divakii
Hanzelkovi a Zikmundovi: ,,{...] je to kniha, jakou jsem jest& nedetla. Imperialismus
v n{ hraje nejv&t¥f dilohu, bohuZel ¥pinavou dlohu,“!" ,otevieli jste oéi statisfelim.
Vylicili jste nesmfrmou bfdu a utrpent lidf, Zijicich ped vladou kapitalistii“.’™ Nejdo-

slovin&ji jsou pak preférované receptnf rejstitky recyklovany v ramei stdtntho vzd&ld-

o -gdpadnfch zemf (; i :
s lovolili, aby z4) .Yeﬁ.byl'élf'postaven: hyﬁrﬁél‘ekt”r’é?nﬁ(”Angh.é_a.m_;
u-zahdlejf obrovskéjetaby - Jlidsks prace je Tacingjst nex provos strofi ).
0 hgury doklddi i jejf poutitelnost jako obrany proti potencidlng hro-
doahitm: kdy Novornypredved I Keatky Hlii Bict zAeas
o ale b oy umeleckfoh flmd Kl Kohoutov, chvalili j po technické st
ii:lii'ﬁéch' 'Edb","lhi'tp o d.fl.'r’_‘ * temattkou™, Novotny pova¥oval za nutné film pro uvédsn
scéniu, ktotd by vyoh 5;2{;.‘:1%??,?3@?4.‘?.‘?J'g‘gf;?E.Sbfﬁf::z_c’!l?éﬁx propaguje; Navihl
o : Z kontrastu mezi ,n iosif. e T .
holdovan takc kot 2dbavs, 1eba hned o booslasbieh » parscson 19

lavikovi
strén-

LIV Diskurs flmové kritiky.
- a preferované vymmamy

vactho-apardtuskdy-détizasilaly zjevn& spoletné-a pod dohledem koncipované dopisy:

Sléinky-vsazovaly filmy Hanzelky & Zikinunda'do'rémice nskolik diskursio.

2 meZiJlmlliJednoznaénéwpi‘evafova] g A S T g e W i i e B 2 B e e
e akritika Kolowial iali
- V. daném kentextu je N : Kolonialismu a imperialismu.

. Pro n4s; predevifm to, jakym zpiisobem or an :
v ey oS ioVAE 4 = o o, Jalkim.zpisobem preferované
e T g e DOVym tiskem soucasné slouzily k"rémovér}f,' marginalizaci
race an NoTy onech snimky. :
alisticka i el

B ckd rétorika vyuZivala u¥ zmfnénou figuri kontiasts 4 take :
- dENE DOd DOVECh vEETE  criminmmsie B guru kontrastu a také topos ;,vi-
' ff{lf P"dg.’l‘:"“’h vEct”, spojovany § hodriotou réportdzntho filmu nového fypﬁ. Harf-

_ li""s,'v; se. 11_ ml};ld_em ,,[...]- nevidéli jen povrch, ale hluboce se zamy¥leli a odhalova-
- SmLsiovy, otografiemi-a filmem neuvfitelng obtf#ny Zivot prostych pracujfetch

%). i‘:}’:f:k ;):i‘:;si_‘."f}“alé?klad:_é;{ének Cestmita Loukotky, kters vypotital hned 7 protikladd fovsom
;- an xontra dfevené kdry, patiské toaleiy hévdhénych'da'm kontra’,,naha i -
gt : K . n hﬂ §
L gzltisuai;,;:ﬁ;;vﬁec klt;cntrg Zk;uzelnik se zaklfnadly), a to by mohl , pokraéov;ad():ekrz:::g: ﬁciia
Ll U InZer anze| i ) ik : ko -
19808 566136 Nekolik poznamels ke vistav v Neprstkové musea. Cesky lid
97) Dopis Novotného HaZ. 97, blesmn & S . .
2l domprgsy, s St Hanselky, Korespondence Jaosla Novoay,

- 0ctiijste se v krdsné & bohatézemi v Semé Africe; kdechudi lidé musi pracovat na

o ’., 3

bohd¥e. Bohd&i si bydlf v krésngch palécich, zatfm co ernouskové t¥eba pod zemf

—v-q¥rdehtAfkaje-krdsnd-zemd-a-bohatd. Litovala-jsem oslika, jak musel tahat

4€105)

vodu. Litovala jsem-malého. gernouska, ktery. byl plny much.

- Jako-potencilnf zdroj p¥itailivosti pro divéka mohla byt zmin&na dramatiénost (,,zatfm

co u prvntho dilu bychom mohli'mluvit o vn&j$fm dramatickém napéti, u snfmku dru-
hého nutio ¥yzdvihiioit Hap&t vnitini“)'% a velmi ojedinéle i smyslovy pro¥itek,
zkugenost, virtuslnf cestovani:,,V tomto filmu vykonajf na¥i divdei cestu ze stiedu
Afriky {...] vzhiitu na tuto cestu, plnou novyech dojmi a poznani.* Autor &lanku sli-
buje divdkovi, %e projede Ketiou a Ugandou, poznd divy piirody, proZije tropické lijaky
a uwidf jeho néasledky, bude pozorovat slony — ,strhujict jsou obrazy Zivelné sily africké

- zem&* . NejEastgji-byla filmim p¥izndvana divéck4 atraktivita spodivajfct v exotit-

nosti obiazil; v ;;poutave podivané” — ta alé musela byt nutng podivanou nového typu,
odli¥enou od ,,laciné romantiky nezndmych kKondin, jak ji zndme ze $patnych cestopi-
st a dobrodrunych romani“. % V dob& uvedens Arriky L uvedl CSF do distribuce
dva dalsf.;,dobrodruZné a cestopisné® snimky: KavaLKADU DZUNGLE a DOBRODRUZSTVI

98) Ludvik Ve s el ¥, Afrika zndmd i nezndmd. Literdrnf noviny 2, 1953, &. 25, s. 5.
99) Dalibor J a n e k, Nositelé Radu republiky Hanzelka a Zikmund. Swvét motord 149, 1953, & 13,
s. 389,
100)Z. 81 k 1, Afrika — inZenyrit Hanzelky a Zikmunda, s. 3.
101) Anon., V Gottwaldovi vznikajf dva celovedernf a dvandet krédtkych cestopisnych filmi # materidlu
in¥enyrii Hanzelky a Zikmunda. Kino 6, 1951, & 24, s, 562.
102) Vlastimil Vr a b e ¢, S kamerou do nitra Afriky. Svobodné slove, 14. Servna 1953, s. 4.

..103) Dopis Krajské lidové knihownyv.Coskyoh Budsjovicich Hanzelkovi.a Zikmundovi — citace z odpové-

di &tenstky na dotaz knihovny, jak se jf ltbila kniha Afrike sk a skutecrosti. AHZ, sign. Potadad 23,
104) M. J., dopis ze 2. 12. 1953, AHZ, sign. Pofadad 23.
105) Dopisy détf z 2, titdy skoly v Tynidti nad Orlict po spolené ndvitévd ArFrIkY 1. AHZ, &4st J. Hanzelky,
- -korespondence spoleénd, 1948, 1952,1953, =
106) an, Zriovu s Hanzelkou a Zikmundem. Lidovd demokracie 9, 24. ¥ijna 1953, s. 3.
107) Vladimir B o r, Od rovntku ke Stolové hote. Svobodné slovo 9, 5. 10. 1953, s. 3.
108)V.Vrabec,c d

e
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ILUMINACE

Pavel Skdpals Nar césti’ kolém sviia; nebo na vilet do Krée?

na ti‘idnf uvédo"

oK AVALK

en zk ytek ty ho amenk nstv

. v RUDEMMORL Pokud je-recenzenti: zoela neodmitli; ¢ pak bylo alespoit nutné zdivod-

nit jejich relativnf piijatelnost & vyzvednout oproti nim hodnotu ArrikY 1., zalo¥enou
sti a také na opozici viigi povrchnf dobrodruinostl ‘Podle #lanku
DA DZUNGLE potitni diky obrazfim zvitat a dzungle, tak¥e je
péze I nﬁzorech lovce Franka

ILUMINACE

Pave! Skopal: Na cestu keldem svita, nebo na velet do Krée?

1skursu filmové kntiky zjevné nap ed 1§

7 'pouéltf figury gradace; kteid z¥etelng hierarchizovala hodnoty filmir. Ideslnt pi- -

braz vybuchu]fcf opky-umozni

Zitposkytluz zmineny zaver druhé gdsti AFRIKY kdy alegorlzace .

nat; aIe souéasné

snimkem buchnuvif sopky, kers se divakovi stane

symbolem ﬁlvotnf v1tahty, je¥
sep u”povrcnem tohioto chirornéhio kontlnentu skrgva®; iy
ry ' pro H+Z o

rno¥skych o] yvatel j j& . vystupitovédn. .

Reklama na Arriku H v prazskych ulictch, 1 953
(Archiv Miroslava Zikmunda)

mii distribuce ,,ni¥&fch” & ,yinikovych® hodnot. Ty musely byt zardmovany hodnotové
L, VYS3(m* recep¢nim rejstitkem, umo¥itujicim udrieni teze o budovéani nového typu

pouzili- téEOKZ&jfm&VOStI [vybuch sopky i _.
ak Jako tato sopka.vybuchla z roviny, tak. ;edou procztne .
X _.spalostl aby se 1elf éemv hd zbavﬂ otmkﬁrﬁ Hay B —

kultury a jejtho-konzumenta. Uvedené p¥iklady edukadntho & protikolonialistického
rémce miZeme jets doplnit o dalsf, v dané-souvislosti-okrajovy, oviem pro 50. léta
velmi diile¥ity pitklad takovéhoto ideologického $tftu vyZadovaného pro ¥fienf zdbavnf

p ultuin poIztlky & rorkt¥ent pﬁpustného ¥anro-
_ Vého spektra ziistala zachiovéna zeela zéetelnd hodnotova hierarchizace rejstiikii kon-

o zumpce = kulturnf: produkce a: recepce spojend jak s tvorbou Hanzelky a Zikmunda,
tak's jejich medidlnim obrazem némlposkytu]e pfflehtost k prozkouménf mechams—

.109)=Napl‘fklad Litérdrnt n noviny-zadtogily na’ krzé tidajné’ podvody ]eho re¥iséra a dmly se, ,,jak és

statif il hl sedn '
il E :;:i mse nouf ng IQP tomgt? pod i‘enéx?:'u‘%}adat‘eh L.FEC.Weisko p f Podvod pod vodou

113)V B o r,c d

hodnoty. = a;tfm byla satira. Ta se b&hem roku 1953 diky uréitému uvolnénf kulturnf
politiky stala op&t ptijatelnou a umo¥nila mfrné roz¥ffenf ¥anrového a hodnotového
spekira kulturni produkce™® ~ ukazuje to velmi ndzorn& piiklad ptedstavent Kdyby
Laurin mohl miuwit... v divadle Pra¥sk4 estréda (pozdéjﬁi divadlo ABC). Tato ,,dob-

rodru¥nd estradnf komedie* navazovala na popularitu H+Z: hlavnfmi postavami byli
Julius Drajfus (,,cestovatel, srdnaty a robustn{ dobyvatel panenskych pralesi® - Josef
Hlinomaz) a Romeo Pazderka (,;jeho nerozluény druh, rovn&% udatny badatel, ne sice
tak svalnaty, ale jemného ducha® ~ Jan Magka). Satira pochopitelné m&la bYt podle
ti¥t&ného programu? zam¥fena ne proti refimem oslavovanﬁm drféltelﬁm Rédu re-
—publiky; ate protij;paskim®; kterf gg

""114) Pro velmi podrobnou analyzu vvoje potinorové kulturnf politiky srov. Jiti K n a p { k, V zajetf moci.
Kultuing- politika, jeji systém a aktéfi 1948-1956. Praha: Libri 2006 (konkrétn# k tématu satiry
s. 237) a také Alexej K u s 4 k, Kultura a pohtlka v Ceskaslovensku 1945-1956, Praka: Torst 1998,
IIS)AHZ mgn 1837. e
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Pave) Skupal Nn cestu kolem svéta, nebo na velet do Krée?

i domnfvajf zcela ur(‘Elté Z6 pYepodivné pohyhy, které provozujf naparketové pod- . .
Jaze. Luicerny, jsou. thoamencky lidovy.tanec samba. [...] Jako houby po desti

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem sv&ta, nebo na vlet do Krde?

VIL Dopisy a reakce divakii: .
mezi ,virtudlnim cestovanim® a ,,kmematograﬁl atrakei®

iinfch k_lu_bech exotlcké havajské a thoamencké skupin--

_ Yemeslo t&7ké . odpovédné -je-pr
-tiebezpednon, i kdy¥ pouiavoy; tak: Jako kaxds- préce**které’pfmﬁﬁ :
prospéch v§em hdem e :

Shora sznéné--ohl&sy-divékﬁ;—které reprodukuji-preferované ideologické vyznamy,

“nielze jist® ploing-odmitnout jako neautentické, na druhou stranu ale nepochybné

nebyly p¥idinou vysoké navitdvnosti a popularity ilmd H+Z (napitklad obraz ,.boje

._v1etnamského lidu proti koloniz4toriim* si mohli divdci dop¥4t v celovedernim doku-
mentu. Bojusict VIETNAM, kiery oviem dosshl dvanseti tisfe ndv&tdvaikd)."® Dostupné
‘prameny naznatujf, ¥e kromé pro¥itku nap&tf, zprosttedkovdvaného narativizaci, mi-

¥eme uvaZovat p¥edeviim o dvou dominantnich recep¥nich rejstiicich. V jednom jsou

_cestopisy H+Z vyuZivény jako prostfedek virtudlntho cestovani, druhy se soustfedf na

“nf linii do pozadf, =~ -
—Topos filmurjaks: cestovnfho prostredku j

vizudlnf atraktivitu, spektakulémost zébérﬁ které zatlaEUJe eduka¥n{ ramec 1 narativ-

mozi‘ejmé velmil b&Zny a objevuje se v riz-

“nych Souvislostech-a historickych-obdobich; mj- ve vazbé na reélné cestovani.™” P{-

torany byl také v povéle(‘fném Ceskoslovensku, napitklad v kvétnu 1948 se ve Filmo-
ych"mformmff_cfroh]evu:re dopisdtendrky 5 Mamrsdakino hlavng proto, Ze mne vozf

-pocelémisvits-Nemela-jsemrmnoho-pifleZitostf cestovat a p¥ece, dik biografu, dovedu

I, Kmtlka kmél& podle autorské;exphkace sméfovat proti- podceﬁovénf hodnoty préce,
O}Jﬁl 3 Te¥im jako-zdkladnt:prostredek- blokovént rejstitku exotidnosti a dobro-

didlntho obrazw H+Z: Obzvlasts v tomto pifpad je ale naprosto zjevné, Ye
elmi-chabéh

k¢ suédé,n&uspéén%vametnﬂprogram Pan Barnum, phijimd (470 repriz), v n¥m¥ se

‘_'usové podmkatele ﬁtoéf tim- zéroveﬁ_ na ‘celou kapitalistickou

upného ramce, uinoiujfcihio nabidnout J;podiva-
€ zato hodn¥ veselou®. Toto- pi‘edstavenf navazovalo v-Praje

odIe§Iot "CeskoquKmkéhowﬁhnwéhoatfdeniku1‘6} pokusil-Vratislav-Bla¥ek-o-;satiru

i fili CIRR U
roku dosshl:2 916 000:divaka; ‘byl-kritikem-Rudého prava chvélen za to; % jeho humor
+wnent: samoudelny-a prerists[:] do-nemilosrdné satiry* (zatfmco ,artistické vykony
T edovoluji: prohloublt. Jjednotlivé: charaktery-hlavnich postav)."? Ve varietnfm

pi‘edstav' nf Prazské estrady:se protind exoticky spektskl: cestopisii H+Z, rémovanych
i edukaéf qtlkohmahstlckfm diskursem, s jinym tolerovanym typem vizu4lnf

{T4m ; coby satn'y

-116) Tydentk &.15, 1953

ERHSOV] T , s : D 3 OV Zint ¥z nateho ivota a nate
Engbavitjeic "ftarskfmmeto&amr“ﬂ‘hmmofédné popu-—
den do kin v roce 19542 do konce nésledujictho -

si predstavit nejriizn&jsi zems sv&ta.“1*” V nafem piipad¥ potinorového Ceskosloven-
ska je pak ,virtuslnost cestovan{ pomoct filmovych obrazil specificky umocn¥né tim,
¥e se diky neprody#né uzavienym hranicim odsouvala moZnost jeho ,.redlngho opako-
véinf“ do sféry fantazie.”” V dopisech Hanzelkovi a Zikmundovi, kieré se vztahovaly
preva¥ng ke knihdm, se toto védoms faktické nemo#nosti vycestovat projevovalo Zasto

~ miZeme tedy situaci jedné z pisatelek, ¥eny upoutané po trazu na litko, docela
dobte chépat Jako doslevnou reahzam metafory ,,znehybnéni néroda uvmti‘ stétnfch

vage dﬂo [.-7 pnhl daleké kraJe [...] vdééné séhne po kmze ten, jenZ je nucen
sledovat vedkery Zivot jen z okna tichého p¥ibytku.“122 Kromé& toho, %e fada dopist zmi-
Huje nemo¥nost cestovat ve stopdch H+Z nebo cestovat za hranice viibec, tak ngkteré
z nich poukazujf ha konkrétaf (implicitné fie¥tastnou) historickou situaci, ve které se
nachézejf: ,,[...] nezapomeiite, prosim, na nds, na &tensfe, kte¥f znajf z celého zem&pi-

- su nejmit-zem&pis Jikni-Ameriky a kte¥f svou = jak vy ¥ikdte — romantickou touhu po

118) Potiet divakd mohla zvyovat tkolnf predstaveni — o gkolnich navitévach Arrixy [. sveder ndkiers
dopisy z Archivu H+Z. Nenf mi ale zndmo, %e by se tyto cestopisy staly predméter masovych ngboro-
vych akef (jak tomu bylo u ngkterych ,preferovanfch sovétskych nebo deskych filmii) nebo na konei
50. let organizovanych soutS#f v ngvitsvnosti,

_119) Srov. napﬂklad kapltolu Tunsmus, doprava a reprezentace v dvodu editora Jeﬂ"rey Ruoffa ke kmze

‘varietnfmi a cirkusovymi &fsly, Jepchi zeibavnf hodnota byla do obéhu pfené-

Vﬁrbwb ruju,gl:a L u ﬂ \)_J.U

120) Ctendfi pe&f Filmovym novindm. /7 almové noviny 2, 1948, &, 22, 5. 9.

121) K podrobnostem o uzavieni hranic v dnoru 1948 srov. Jan R y ¢ h 1 £ k, Cestovdnt do ciziny v habs-

~ burské monarchii a v Ceskoslovensku: pasovd, vizovs a vystshovalecks politika 1848-1989. Praha:

. Usta¥ pro soiidobé d&jiny AV CR 2007. Pro b&¥né chéany bylo vycestovan do zahrani&f prakticky
nemoiiné (ai v roce. 1956 bylo é&steéné usnadnéno cestovéni alespoii do ,Jidov& demokratickych®

T StAHRY.

122)L. B., Praha, 1L 1955 AHZ slgn Poi‘adaé 23
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ILUMINACE

Pavel Skopal:- Na cestu kolom svéta, nebo na vilet do Krie?

ILUMINACE

Pavel Skopal: Na cestu kolem sviita, nebo na vilet do Krife?

délkéch mu.s.f v'.padesﬁtém étvrtém roce uspokopt vﬂetem do Krée “IZ) Jin4 pisatelka
(jak vyple Zi"]fé_]fch-doplsﬁ .sﬂné kritick4 k- tehdej¥fmu rezimi) se ptd: ,,naslo by
s mfsto —_— kde: yli= kd "-by mohla Eft alergwké. bytost, unaveng éeskosloven—

- to '.s:"fantazun stoupenfm
z)éasoprostom komumstlckého Ceskoslovenska a z traumatu blpolémé rozdélené Ev-
Pf toZe s' ato Té:

wbylo v kméhoﬂné fotografﬁ B |
/ ﬁlmu“ 126} Nabfzf se moinost mterpretovat

. Fronta pred Slovanskym domem p¥ podepisovdn knik
Hanzelky o Zikmunda, Praha 22. 1. 1958
{(Archiv Miroslava Zikmunda)

nebyk barevnf Pi‘edstavovall si, jak
- Opakovan& jsou uvadeny stsle tytéz
-prvntho. dﬂu AFRIKY Je to pi‘edevéfm jedlné

himandzdro. M. Sk “

“kina Zjevn4 je také mimoradnd dilezitost barvy ~ nején tato divka, ale 1 daldf divé-
ci pYedpoklddali, %e 1 pokradovéni bude obsahovat barevné sekvence,'®® a ahsence
barvy byla ve zprévéch pro Kinofikaci opakovang uvdd&na jako piitina zklamanych
_ otekdvan{. Oproti tormu jako jednozna¥ng nejzajimavj$i d4sti AFRIKY I jsou uvddény
sekvence s Viktoriingmi vodopédy a s vybuchem sopky —,,vieobecn& se mluvilo o kra-
séch vodopadii a vfbuchu nové sopky®; ,,nejvice se libil z celého filmu 3. 2 4. dil, a to
Viktotiidy vodopady & irinost sopky a jejich odvahia jak se snaZili p¥ibliZit co nejblize
s kamerou k-sopce.***” V samotném filmu je sekvence vybuchu sopky vyrazng nara-
tivizovan4, p¥ina¥f ur&ité napéif a soudasné pfedvadf proces natddent jako vijime&ny
vkon (jak 10 zdtiraziiovala i propagace). Ale je ziejmé, %e hlavnf atrakef pro divaky byl
samotny ndmét a jeho predvedent (které si navic pfedstavovali jako barevné). Divaci
na tyto sekvence tedy reagovali zpilisobem, kterf koresponduje s oslovovénim divdka
- takzvanou kinematografit atrakef-(rozvijencu-pfedeviim-vobdobf raného filmu):.

dopl nllo ‘mé v&d mostx Nejkrasnjii byly oviem z4b&y 7 vstipu na Klllﬁlan-
ném provedent..Film jsem. videla dvakrét Byh jsme na ném celd

:CO: bylo }1sté pii §kolnfm predstaveni zdﬁrazﬁovéno
: nota ﬁlmu totli ziskané;védomosti®, ale vzdpéti plizndva, kters Sdst
snejkrasngse a ¢ zejmé bylo dileZitgj¥f motivact pro opakovanou navitevu. -

_ '_K'inematograﬁe atrakef neusiluje ani tak o to, aby byl divdk vtaZen do vypravé-
__ného d&je nebo se veifoval do psychologie postav, ale spiZe o to, aby si intenzivng

2 jako: pi‘i‘klad (‘Elé' G pi‘fznaﬁnym‘nézvem ,,0 nové ﬁImové dlvék “ J I B ¥,

el o e . n | | y aroslavB'r-o Svétprcice
+126) J»B—ijmai‘ovr%wdubna 1954 AHZ sngn Po . 23.
127)M S 15 zéff 1953 .Velké Mezli‘féf AHZ éés . Han

128) I ve drubém dilu Arriky m&ly byt vlo¥eny barevné sekvence, ale na doporudent — &i spi¥e nétlak —
SPVNY od nich Hanzelka a Zikimund ustoupili kviili technickym obtiZim s v¥robou kombinovangch
kopif. Srov. dopis s datem 7. z4¥ 1953. AHZ, sign. Potadag 27.

~-120)- AHZ; sign- 9724 -

orespondence spoleéné 1948 1952 3




Pavel Skopal: Na cestu kolem svéta, nebo na vilet do Krée?

o uvédomoval ﬁlmov)f 'Qﬁﬁréz,ﬁ;_k_tgrj_ upoutava. jeho,z:védav-'ost.‘ Divak se neztrécf ve-
vété‘-ﬁkce‘f{‘di_@_i:m_at‘u,':alq neustdle si uvédomuje akt divéni se, vzrulenf ze zvé-

cce: 1821z vizualni zvédavosti-a.touhy po.novém

ILUMINACE

Pavel Skopak: Na cestu kolem svéia, nebo na vylet do KeZe?

hledi%tém a jevi¥tém, kdy se divak i cvidici dBastnf tého¥ rituélu, ,spoledné lweace na
téma obraz Zivota socialistické zem&“? (ponechejme stranou skute¥né mechanismy

< ostredkn; Kiers
vyuzivaly ézhibicionistickou .

‘ :,ve'v_'ztahﬁ_-k-:oﬁklivosti-'-a_l'c i6zni-zridnosti

§°zéb

e;yi*épéké predstavé piivabu

o pHlE mnoko z4b&ri Yen-

Lkonzumpce ritualu = daleity je zde preferovany model vztahu divak — podivang).
Oproti- tomu v pipad& kinematografie atrakef je hrozba narugeni hranice mezi divé-

cém a podivanou spojena dasto spie s profitkem d&su, ktery skytd rozkos proto, Ze
je divékovi zaji%t&na bezpednd pozice (af uZ onfm spektaklem je p¥fjezd vlaku, jizda

. horskou drahou; vybuch sopky nebo kmen loved lebek). Pro obecn&j¥f tezi o divacké

blib¢ atrakef a roli spektakularity pro popularitu filmdi v povéledném obdobf bude

“ovEem nuiné provést podrobn&j¥f vyzkum. - -

VIIL, Zéavér

iklad v sekvencich 'OND)(g’!nQJ.fc‘;'hf,'(A’fhiI{hiI'I.')" nebo o lovefch

mia predeviim fyziologické

 Vyzkum Kirsfho kontextu produkce a distribuce samotngch filmi Hanzelky a Zikmun-

XIKA), patif k Sastym exploatatnim strategifm cestopisného.

da1 dal¥ich-prilehlyeh madiaknich sf&r, alespott dildf rekonstrukee socidlnf situace

tery iz tyto-sajingchokolnosti neplijatelnié obrazy. zdtvodnit vzdsls

‘na 26bgry vyslovad zmitios.

dobového-divikaa nadrtnuti obrysitn&kterych vyznamnych diskursivnich polf ~ to vie

‘nam m&lo naznadit nejdile¥it&j mody recepce filmil H+Z, podporujfef jejich popula-

vadentach e v pifpads vodopadi take auditivni) atiakee. V ivodi

Titi Dostapne materialy umoznily postiitiout T hlaval recepent rejstitky:

- ¥ Pro¥itek nap&ti; zaloZeny na narativizaci dokumentdrntho filmu — jejf fungovént

: k‘rééqx toh'otd‘o:sméhddi‘\i‘u'"'svét:éij“‘-fZéhéfy"'na';V‘ddﬁf*rffa’é;u“jsbﬁ doprovézeny postsyn-
=chronn&:dotdtenyi-ifmotein a Litkovou hudbot; plidemy témst neustdvajicf panors-
~....movénf, které mé z¥ejm& posilovat-dojem mohutnosti; sousasné upomins na akt zpro-

. stredkovaného divant se. Zab&ry vybuchujfe sopky jsou pak-uvozeny sekvencf, kters

: v(ceneﬁ i‘pﬂc‘-‘:t_'i'rr'i_ihut‘c")'vé"'sekvenc'e Viktoriinych vodopddi je¥ts hlas komentate doddvs
e ‘dil.véko'w_'rfe_a_ktické_ ihforhla'(:'e"'ﬁ_"tbm,‘ co. vid, ale poté se:odimle,-protode ,,slovo Je pii- '
- li¥ slabym vyrazovym prost¥edkern; clicsme-li vam uk4zat rigjen moktnost, ale celou

“bylo podporovéno také intertextudlnfmi znalostmi reporta#f a knih. Analyza samot-

nych filmé ukazuje jéjich fragmentdrnost, kterd postupn¥ rostla a oslabovala moZnost
narativizace. V§zkum produkéniho pozadf naznadil, co k této fragmentarizaci vedlo
# do jak miry filmy prochdzely riznym institudnfm rdmcem. A pfestofe samotné ce-
love¥ernf filmy nakonec opustily sféru Zkolnf instituce, eduka&nf hodnota byla i na-
dsle v diskursu filmové kritiky zdGraziiovdna jako jedna z nejdileZitgjgich. Do textu
sa:r'notr_lého'i do piilehlého diskursu je tak vepséna tstfednf linie napétf a soupefent

0-sérii “a nkazuje divakovi fotografie;
: t&)¥1-dojmy 2 cesty*i-;;chvile v keiiskych
picky-prales“rielioj;raj zvere-v-africkém kontinen

itkem:z celéafrickécesty

buchem sopky. Zsh&ry krateru. chrlfcf-

zeny komentdrem,

Kiery popisuje situact cestovatel, stejn jako

nejvelkolepj¥fm zjevem; jakeho je piiroda-schopnat e o i oo
+Takovyto modus-oslovovant divaka byl'v ramei asketického modeli stalinistické kul-
“Hii bﬁdﬁ?ﬁﬁéﬁp’i’_&_j:'";";_"hbvy'iirék“-é‘:f;',ho{rého' ‘Eloveka® velmiojedingly a stopy dobové
1 TECEPC _uka'_z'ujﬁ--fe:_'bﬂ?jednim'Z'hlavnfch‘ p¥i¢in'mimof4dné ndv¥tévnosti a popularity
. cestopisnych filmit H+Z. Topografie atrakef, zalo%end na distanci mezi tfm, kdo se divs,

*ma‘jedné strang a predvadénym spektéklem na stran druhé, je v protikladu k mode-

. lu nejvetdt podfvané, jakou komunisticky reim pro.,,divaka® pfipravil, a to poprvé
VTOC modelu spartakiddy. Spartakidda mgla implikovat rusent hranice mezi

- Novd filmovd historie. Antologie soudasného mySlent o.dijindch kinematografie a audiovizuding Tultu-

ry,-Praha: Herrmann a:synové; 2004; ¢ 1562 1 53

2. 131) Informace pro Sprévu kinofikace, Kinio Mir, Bfeelav, "

1e SOpka’, jSIe , OMTaceni nejpriiern&iéim a soudasns

nin gy Estetika izasu: Rang filrdi a (ne)divetivy divak:In: Pete.S zc z e-p-anik(ed);

o vz odroto éekte filmir="je to soupefent-oz4bavni, resp. vzad&ldvaci funkei.

2. ZkuSenost filmu jako prostredku ,,virtudlntho cestovant“. Tento rejstitk, jakko-
1i"bny, byl v konkrétni historické situaci posilovdn nemo¥nosti redlného cestovan{
a frustrac, vyplfvajfef z hospodé¥ské bidy a velmi omezené monosti zbo’nf konzump-
ce. Zumnalisticky diskurs jej zcela porafjel a prostor pro jeho uplaingnt byl omezovan
rdmovanim cesty H+Z tématy kritiky kolonialismu a ndrotnych p¥iprav a 1&zké préce.

-3, Vnfménft-filmur jako vizudlnf atrakce: Tento modus je nejsilngji p¥tomny v konkrét-

nich reakefch divakd a ani kriticky diskurs jej zeela nevylutoval, snafil se jej oviem
oslabit. Fragmentdm( struktura filmu jej ptitom podporuje — i v tomto p¥ipadé je uZ ve
filmech samotn¥ch vepsdno nap&tf mezi diirazem na edukadni a ideologickou rétoriku
vét¥iny sekvenct a vizudlnf atraktivitou t&ch n&kolika, které divdci opakovan& uvadgli
jako nejzajimav&jii.

- Viechny. tfi rejstitky se nejen do. jisté miry vzdjemn¥ p¥ekryvajf, ale soudasng také

poukazuji na obecn&jit, byl ve své mnohovfznamovosti problematicky koncept role
populdrni kultury: eskapismus. Podobn& jako Staceyové v pifpad& poviletné Britd-

- nie, i v nadem-p¥{pad¥ se nabizi moZnost-uvaZovat o eskapismu jako hledanf utopické

132) Vi Ma ¢ ur a; e d., s 66. Srov. také Petr R o ub al, Jak ochutnat komunistick¢ rdj. Dvojf tvdf
&eskoslovenskych spartakidd. Déjiny e soudasnost, 2006, &. 6, s. 28-31.
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. _Piivf] Skopﬂl, lNa c.e.?lu kolem svéta. nebo na vy]et do Krée? ' . . I L U M I N A C E

Pavel Skopal: Na cestu kolem svita, nebo na vilet do Kr¥e?

K o plné i zébavpf formy. Na z4kladz: mo- Mgyr. Pavel Skopal, Ph.D. (1972) ~
e) k p i nem; intenzivifin: zakousent emoc{ (]aké : : Plsobi jako odborny asistent v Ustavu filmu a audiovizuslni kultury FF MU,
_ ja 0 akel na: monot6nnost; pfedvidatelnost-abezz—=2 8 kde-prednssi-mj-d&jiny-filmovych-teorif-a-d&jiny uvédént filmd v prostoru domécnosti.
_ hle évanf utoplpkého USp()kO_]enf touhy po na dbyt: V sougasné dohg se vinuje zejména problémam filmové recepce.

u I ﬁie epreze ouh pD cestovénf,jez_ (Adresa f]stav flmu a audiovizuglng kultury, Filozofickd fakulta Masarykovy umverzny,
! : Arne Novéka 1,660 88 Brno, skopal@phll mtini.cz)

' : o Cltovane ﬁ]my'

Dozothdné}§f ie ji-nabizely E Md] 1952 » Moskvé’ {1 maja 1952 v Moskve; V. Beljajev, E. Svilovovd, 1952), Afrika I. — Z Maroka ne

zvukem:— pokud-se ndm m: tedy. Kilimand#dro (Jaroslav Novotny, 1952), Afvika I — Od rovntku ke Stolové ho¥e {Jaroslav Novotny, 1953),
my -H+ VY§V1h1y na p“fedni m Altajskym-krajem (Po Altaju; L. Saakov, 1950}, And?! ne hordch (Bokivoj Zeman, 1955), Bojujtet Vietnam
(Sra¥ajustijsja Vietnam, Vietnam in Resistance; Cehang Chuo-ling, 1952), Byt zdpasy (Jaroslav Novotny,
1956),; Cirkus bude (Oldfich Lipsky, 1954), Clsa¥iy peka¥ — PekaFiv cisaF (Martin Frig, 1951), Didblova
krdsa {La beauté du diable; René Clair, 1950), Deda Mréz (televiznf potad — cyklus Televize ditem, Jin-
ditch:Polak; 1954}, DaeDurae (Das Kind dew Donaw; Gegrg Tacoby, Rakouske, 1950), Divoky ndklad
(Wild Cargo; and Denis, 1934), Dobrodrusstvf v Rudém mo¥i (Abenteuer im roten Meer; Hans Hass,
- Zapadnf Némecko, 1951), Dovolend s Andelem. (Botivoj Zeman, 1952), F. anfdn Tulipdn (Fanfan la Tulipe;
Christian-Jaque, 1952), Halkovy povtdky ze starého moendistut (Miroslav Hubagek, 1952), Hrdina Cerncho

riore (Adical: Usakovy Michail Ronitn; 1953);=Jaro nia-led# (Frithling auf dem Eis; Georg Jacoby, 1951},
Je=li hde na-svdté rdj (Miroslav-Zikmund-=Jit{ Hanzelkd = Jaroslav Novotny, 1961), Kavalkdide dfungle
‘(Et¥hovy filin, sTov: Privezté jo tivd; Tesak o drdpi Divolky ndklad), Kde supi nelétaji (Where No Vultures
Stl’ukturo g celkovou dyria- Fly; Harry-Watt, 19513, Kvetouct Ukrafina (Cvetu$taja Ukrajina; M. Sluckij, 1950), Lov a léthe (Fang and
" filing. H+Z by k-to sl Claw; Frank Buck, 1935); Nationwide (TV série, 1969-1983), Ostrovy milioni ptdki (Jaroslav Novolny,
hodné Vchodlqlm ]ako, do znaéné My, extré ‘ { piipad, ¥ mu-m " 1952), Osvobozend Ctna (Osvobo¥dennyj Kitaj; Sergej Gerasimov, 1952), Plavecky marids (Vaclav Was-
it Zﬁkladnf d 5 k 1Y€ mnl piipa ktel’f miiZe: lépe serman; 1952), Pivezte je #ivd (Bring "Em Back Alive; Clyde E. Eliott, 1932), Razzie (Razzia; Némecko,

y amiku a: napétf soudobé ﬁlmevé konzumpce _r Wemer Klinger, 1947), Sadk ' 5 ; i

_ . ger, ), Sadkc (Alexandr Ptugks, 1952), Sedmy k¥ (The Seventh Cross; Fred Zinneman,
& S - 1944), Sovdtsky Kazachstdn (Sovetskij Kazachstan; L. Stepanovovi, 1950, Sport na Ukrajing (R. M. Sluc-

kij, 21951}, Taras Sevdenko (Taras Sevienko, chudoznik; Alexandr Alov, Vladimir Naumov, Igor Savienko,

1951}, Tesak a drdp (Fang and Claw; Frank Buck, 1935), Tygr Akbar (Der Tiger Akbar; Harry Piel, 1951),
Z Argentiny do Mexika (Jaroslav Novotni, 1954), Zmé’ny skupemwt’ I (Jaroslav Novotny, 1955), Zampiony

' (Jaroslav Novotny, 1952},

e republiky grantovy prr.yekt registrovdn pod :
Cr tového, foridu défiana, dozoﬁcké fakulm S

neme; and Medm Szud:,es (Fdadelﬁe, —9 3

'pla In: BlH N Lehols. (ed) Mowes and Methods
iof- CaIlforma Press 1985. :
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the viewers’ reception of these films surviving in letters and in reports from cinem? managers claarly point
to emphasis on the entertainment value of the narrative tension and visual attractmns.‘ ‘ .
-~The research into-the reception of the travel-pieces by H+Z thus, at the same time, indicated the ba.sw
outlines and mechanisms functioning in the distribution and reception of entertainment values. .In view
_of ,the' cqnside_tatl;iy _iim_itgd genre register, the consumer was forced to satisfy his need for certain types
v of values substitutionally, with the aid of products and genres which offered them to a lil’l"lited degree: for
example, in the form of the kind of tension and visual spectacle afforded by black—and-whltef documentary
. films — initially silent and only later accompanied by a soundtrack. These values were 51mu.1taneotlsly
discussively {framed by “higher” values which justified them —.thest: then served as an u%eologlcal shield
“which aided the distribution; at least in-a highly diluted form; of certain “low” values into the cultural
" environment of 1950s Communist Czechoslovakia.

Translated by Karolina Hughes

"The féature_.' engt documentary ms by travelleis Hanzelka and Zlkmund-(I-I+Z) enjoyed hlgh audlence' '
ﬁgures during their release i in-the years 1953 and-1954; The “popularity of the s and théi)
' d b" _ghly populer ventures undertaken by H+Z, above’ aIl t

anzelka and-_---_-
lemund asa speclﬁc case. study The study may uncovet the fundamentaI mechamsms of the dlstnbunon
and: receptlon‘of enfertainiment Value in'the culfural efviro

"::eseaxchwwork“attempteq--rto--put Anto-brgader-context th ess. of Teception-dictated by the immense

. popularity” of the travellers durinig the 1950s; arid, the, w1de network of pmducts whlch developed around Cee
theém: apa:t from'three feature—length ﬁlm' aih “téi

: of: context.of period endeavours to build a.
“HEW. cﬁlﬁi’i’é‘;"'ﬁ'alcauy re_]eeung the concept of St a5 one-of the typrcal symptors of “6ld” bourgeois cul-

- ' itector-of educational-aiid-instructional films-Jaroslav—
giverraranalysisof the process oF the ¢ professmnahsatmn” of ﬁlmmg and the: adoptlon of
[ he ifistitiition of popular-scientif * |

cal form, which pnman!y emphasised criti-
of co onialisin and the edvcational value of travelogues and often used the figure of contrast.
ctiticism’ presented anti-colonialism and-instructiveness as the fundamental receptive registers of
N these ﬁlms and used them to frame and weaken the role of the entertainment value, which was self-evident
wand lay to 4 Gertain extenir in the' narrative- quiality, in-creating tension and, above all, in the visual at-
‘tractions (waterfalls, voldano eruption, semi-naked black women). The imperative to build a new type of
gnltiire did- ot allow for the full recognition of these entertainimienit valiies; period joiirnalist therefore..
- employed the figure of gradation which created a’ clear hierarchy of values. Yet research into the records
- of viewer réceptioh: shows that the entertaimmént value of visual spectacle and attractions was evidently
T pre i time of governing ascetic Stalinist cultural policy and also consumer frustration after the -
orm. The history of the réception of films by Hanzelka and Zikiritind may aléo be seen asthe
history of nvalry over what type of values Would ascnbed 1o, them while the official discursive domain...-

he mstructwe value the indications of




