Jovova nebe (Rdj 20, 68). Tato postava vdééf za svou existenci Vergiliové
fantazii (deneis II, 426nn.) a za své ptijeti do Rdje vdé¢l zase Dantové
ucté k Vergiliovi. AvSak pouze u Danta se Riphaeus stava pro svou sprave-
dinost, dosvédéenou Vergiliem, obrazem ctnosti - imago virtutis 58

88 Ve stredovekn miiZe byt exemplem i kaidé vypravéni, ,jes slonzi zn{}zorném‘ néja-
kého teologického uéeni® (KLAPPER in: MEI\KER—S'I‘AMMLEI'.,‘RGHHEEXLI(OH der d?ut-
schen Literaturgeschichte I, 332). Z takovych vyprévéni se vyvinuly lidové, ¢asto ser-
tovné , kazatelské zkazky®, proti nimz broji Dante (Rdj 29, 94nn.). - I. Tu. WELTER,
L’Exemplum dans la littérature... du moyen 4ge, dis., Paris 1927.
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§1. HODNOCENI RETORIKY

Rétorika je druhé ze sedmi svobodnych uméni. Do svéta stiredovéké vzde-
lanosti nés zavadf hloubéji nez gramatika. Nasi vedélanosti se odcizila. Uz
davno nefiguruje ve skolnich programech jako samostatny predmét. Né-
meckému gymnazistovi 19. stoleti se dostédvalo skrovniych drobtit rétoric-
kych znalosti, kdyZ byl instruovén, jak se piSe némecka kompozice. Mél
nejprve vypracovat ,dispozici“, kterd sestdvala z vivodu, stati a zdvéru.
Uved musel obsahovat néjakou vieobecnou myslenku. Za zivy svét pak ne-
smel piejit rovnou k tématu, nybrz musel najit vhodny ,,prechod. Tyto

prechody byly kamenem urazu. Uz La Bruyére byl Boileauem vyplisnén, .

ze si nedal le travail des transitions [praci s prechody] - qui sont ce qu’il
¥ a de plus difficile dans les ouvrages d’esprit [jeZ jsou ve vytvorech ducha

s

tou nejvetdi obtizi]. Boileau o tom musel néco védét: jeho ,prechody” pro-
sluly svou tézkopadnosti. Gymnagzista narazil na rétorikn jedté jednou,
kdyz mél vyklddat latinské bdsniky (ale také Schillera): v tomto piipadé
musel umét poznat metafory, metonymie, hyperboly a spoustu daldich vé-
ci. '

V nasem vzdélanostnim sv&té nema rétorika 24dné misto. Jak se zda,
Nemci viiéi ni maji dokonce vrozenou nediavéru.! Goethe vyjadriil tento
postoj Faustovimi slovy k Wagnerovi:

1 Kant prohladuje v Kritice soudnosti (Kritik der Urteilskraft, vyd, KArL VORLANDER,
Philosophisclte Bibliothek 59, 19025, 104); Ich muss gestehen, dass ein schénes Ge-
dicht mir immer ein reines Vergniigen gemacht hat, anstatt dass die Lesung der be-
sten Rede eines rdmischen Volks- oder jetzigen Parlaments- oder Kanzelredners je-
derzeit mit dem unangenehmen Gefiill der Missbilligung einer hinterlistigen Kunst
vermengt war, welche die Menschen als Maschinen in wichtigen Dingen zu einem
Urtheile zu bewegen versteht, das im ruhigen Nachdenken alles Gewicht bel ihnen
verlicren muss. Beredtheit und Wohlredenheit (susammen Rhetorik) gehoren zur
schinen Kunst; aber Rednerkunst (ars oratoria) ist, als Kunst sich der Schwichen
der Menschen 212 seinen Absichten zu bedienen (diese mégen immer so gut gemeint
oder wirklich got sein, als sie wollen), gar keiner Achtung wiirdig, Auch erhob sie
sich nur, sowohl in Athen als in Rom, zur hiéichsten Stufe zu einer Zeit, da der Staat
seinem Verderben zueilte und wahre patriotische Denkungsart erloschen war, [Mu-
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Es trégt Verstand und rechter Sinn

Mit wenig Kunst sich selber vor;

Und wenn’s euch ernst ist, was zil sagen,

Ist’s nétig, Worten nachzujagen?

Ja, eure Reden, die so blinkend sind,

In denen ihr der Menschheit Schnitzel kréuselt,
Sind unerquicklich wie der Nebelwind,

Der herbstlich durch die diirren Blidtter sduselt!
{Pozum a zdravy smysl o
nepotiebuji mnoho uméni, aby ¢ sobé daly slyset;
a kdyZ opravdu cheete néco Fici,

k ¢emu se honit za slovicky?

Ba, ty vade brilantni feci,

v nich# lidstvu na¢echravite pdsti'iZky,

jsou beziitésné jako vitr, ktery honf mthu

a podzimné $ust{ suchym listim!]

Tato slova odpovidaji dusevnimu rozpoloZeni Fausta, jejz skolskd moud-
rost uvrhla ve zmatek a ktery se utika k magii, nevyjadiuji viak minén{i
Goethovo. Ve svém lipském obdobi Goethe soudil, Ze ,vie poe@cké a ré-
torické je prijemné a utddené®. V strashurském obdgbi ?apl.ﬁu]e své Efej
meridyvypisky z Quintiliana. Ve stafi (1815) prohlasuje rf:torﬂm »Se viemi
jejimi historickymi a dialektickymi nédroky za hodnou vsi vaznosti a nepo-
stradatelnou® a poditd ji k ,nejvyi$im potfebam lidstva“. V Goethovi jedte

' zila evropska tradice ve své tplnosti. Roménskym nérodtim je rétorika di-

v&rné zndma: maji k ni pfirozeny sklon a piijali ji jako ﬁl’ils:ké deédictvi.
Reénici jako Bossuet patti k francouzskym Klasikiim, V Anglii je od 1'8. stq-
let feénictvi virazem politickych sil a v tomto smyslu néro?m zé?eﬁltosu.
V Némecku tyto predpoklady chybély. Pozoruhodné Reden tiber die Bered-
sambkeit und deren Verfall in Deutschland (1816) Adama Miillera nemély
zadny ohlas. Sama anticka rétorika je némeckon védou az do dnesnich

dnt yniméana viceméné jako slepa uli¢ka.? Proti tomu muaZe byt postaven:

soud Jacoba Burckhardta, z néhoZ promlouvd rozhled odborn’ﬂ;a na s'véto-
vé déjiny: ,Nepiecenil snad starovék studium feéi a pIseIPn?}lo proj t?vu?
Nebyl by udélal 1épe, kdyby naplnil hlavy chlaped a jino_chu uziteénymi re-

irn priznat, #¢ mi krasna basen vidycky délala &isté potédeni, zatfmeo éteni nejlepdd
i::; Ii?imského lidového Feénika nebo nynéjifhe parlamentniho f*c_aépika nebo, kazatele
bylo vzdy smiseno s nepfijemnym pocitem nesouhlasu se zélud?ym u‘rné‘nun, které
dokéze 1idi jako stroje pohnout v dtlezitych vécech k soudu, ktery by pii klidném pie-
mysleni u nich musel ztratit véechnu vahu. lenluvno:st a krasnd r{llu\fa (dohromad}"
rétorika) patii ke krdsnému uméni; feénické umeéni (ars oratoria) }gkoito llm:éﬂvl
pouzivat slabosti lidf ke svym téeltim (af jsou mysleny sebelépe nebo jsou skutecn?,
dobré) neni hodno zadné wcty. Také se povzneslo', jak v Athénéch, tak\f Pu_mé, na nej-
vyi3 stupen pouze v dobé, kdy stat se iftil do své zdhuby. a pravy patrioticky zpiisob
myileni byl uhagen. - Gitovano v piekladu Vladimira Spalka a Waltera Hansela: L. K.,
Kritika soudnosti, Odeon, Praha 1975, 139.] .
2 Zdokumentoval jsem to v ZRPh 63, 1943, 251nn.
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aliemi? Odpovéd zni, Ze nemdme nejmensi pravo o tom soudit, dokud pla-
ti, Ze nasi redi a nasemu pisemnému projeva za véech okolnosti chybf for-
ma a ze sta nasich ucenci ma sotva jeden jediny jakés takés ponéti o tom,
jak se buduje podle pravidel vétnd perioda. Rétorika i s pridruzenymi
vedami byla pro antického &lovéka nezbytnym doplitkem jeho krasného,
svobodného, fadem prodchnutéhe Zivota, jeho uméni, jeho poezie. N4s

_dnesni zivot vyznava zé4sti vyséi zdsady a cile, je viak nevyvaZeny a dishar-
monicky; to nejlkrasnéjsi a nejjemnéjsi tu Zije v sousedstvi nejhrubsiho
barbarstvi; a pro ustaviéné pachténi nemdme ani ¢as, abychom tfm byli
pohordeni.“3 ' :

RETORIKA VE STAROVEKU

Rétorika* je nauka o miuveni, v z4sadé je to tedy névod, jak dimyslné vy-
stavét promluva, Z tohoto zdrodku se v priabéhu ¢asu vyvinula véda, umé-

- i, zivotn{ idedl, ba zdkladni sloup antické kultury. Po devét stoleti rétori-

ka v riiznych formdch vtiskovala svou pedef duchovnimu Zivetu Reki
a Rfmanti. Jejf zrod vidime dostatetné jasné. Misto: Atika. Cas: po vélkdch
s Perdany. :

Pii zrodu rétoriky se setkalo nékolik faktor, Radost z Fedi, radost
z umneé vytvotené fedi je u Rekd piirozenou vlohou. Vymluvnost je u
v otich homérského ¢lovéka jednou z nejvétiich prednostf. Je to dar bohi:

Ziejmo, Ze nikoli viem jsou libé ddvdny dary

od bohi: pékny vzrist, téz v¥mluvnd slova a diivtip,
Nebot néktery muz jest velice pozadu krdsou,

zato vsak sloviim jeho jest od boha propiijéen pitvab:

s rozkost hledi nan lid, jak miuvi jisté a plynné,

aviak s lichotnou tictou - a ze vSech je na snému prvni.
KdyZ pal po mésté krddf, tu na néj jak na boha hledf.

Ale vymluvnost je také vzdélavacim cflem. Mladému Achillovi je ddn za
spolecnika Foinix, aby, jak sdm Fika,

... uGil té tomuhle vdemu,
bys byl vymluvny v slovech a s ditrazem provédél skutky.®

Na tyto.verée se casto odvolavali pozdé&jsf autori, aby dokazali, Ze otcem ré-

toriky je Homér. Témé¥ polovina Iliady a vice ne% dvé tietiny Odysseie pti-

3Jacon BuRCKHARDT, Die Zeit Constantins des Grossen, 1852, vwd. u Krénera, 304.

* Piehled celé antické rétoriky a do kiesfanstvi podavd WiLHELM KnoLL, Rheforik
(zvladtni otisk z RE). Dodatky in: RE, Suppl. VII, 1039nn,

5 Odysseia 8, 167nm. [P¥eklad Otmara Vahorného: Homérova Odysseia, Tan Lajchter,
Praha 1940.] Srov. Hesiodos, Theogonia, 8inn.

6 [Iias 9, 442-443, Preklad Otmara Vahiorného: Homéros, ffias, Jan Laichter, Praha
1942:] _
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padaji na reéi - ¢asto znaéné dlouhé - jednajicich postav. V Pisni 0 Rolan-
dovi a v Nibelunzich bychom néco takevého marné hledali. Rétorika viak
nastoupi vladu nad feckym duchem aZ mnohem pozdéji: kdyZ se Athény

uvézou v ionské dédictvi a povznesou se k rozkvétu. Tehdy zfskaji Fed -

a Petnictvi své misto ve vetejném Zivoté. Zd4 se, Ze pohFebni feéi nad l?ad~
Iymi valetniky byly v Athéndch pravidlem uz krétee po perskfch' 'Vf'ilkach.
Rozvoj demeokracie za Perikla a tzv. ,feckeé osvicenstvi®, nastupmgm qd po-
loviny stoleti, pak rozsiiuji pole jak pro politicke, tak pro s?u'dnj reémctv.i.
Do veiejného Zivota je vtazen kazdy ob¢an. Schopnost verc?]né promluvit
se stdva podminkou tuspé$né kariéry. Tomuto umeéni vyucuji za peni'ze po-
tulni uéitelé moudrosti (,,s0fisté“7). Rednicky vycvik - spolu s logickym
a dialektickym $kolenim - mél #4ka nadat schopnosti ovliviiovat pos}ucl}a-
e a v piipadé potfeby i ,slabou véc udinit silnéja{*e (Aristoteles,'ﬂetonka
II, 24, 11). Tak mohla rétorika piejit v advokdtni techniku. Sofista chce

ale také utvaret élovéka a vychovavat lid, SlouZ! paidei silou logu. Vlivnou -

novinku prinese Sicilan Gorgias, kdyz roku 427 piijde do Athén jak(? vy§la-
nec: cilené vyuziti jazykovych konsonanci za ucelem hudebné%poenckeho
efektu. Tak se z rétoriky stane stylistika jakozto literarni techmka: w3ymet-
rie v&t o zdvojenych ¢lenech, zdfiraznéni antiteze asonancemi a rjmy,
hojné uziti metafor, sugestivii pfednes - to vie mé]o tgkovou plfl'S'ObIVOSt,
jaké dosud dosahovala jen poezie.“ Elokvence se pustll.a_s poezil do ote-
vieného zdpasu. ,Ze soudasnikil se nikdo zcela neubranil vlivit tohoto no-
vého stylu a jeho prostiedky nevydly z uzivani po cely staf‘ovék. “ (PAUL
WENDLAND.) Gorgias je prvni mistr ozdobné vymluvnosti, to znamend
antické nmelecké prozy. V pritbéhu staleti vyprodukovala tato préza V(.E:].ké
mnoZstvi rozmanitych stylii. Bez znalosti jejich déjin® nemiiZeme antické
literatuie porozumeét. . o

Recka rétorika tedy vznikla ze sofistiky a jejim prosti‘edmcm‘m. }’latén
zatratil oboji - stejné jako poezii -, a to z filosofickych a pedagoglclgrgh d'fl—
vodii. Helas viak nemohla a moznd nechtéla obétovat filosofii démonic-
kou moe umélecké Feci - ten opojny objev, ktery uchvatil sofisty. Sama fi-
losofie zdhy dospéla k pochopeni umeéleckych forem, které P]atfin zavrllll,
jako prévoplatnych plodi lidského ducha. Toto pochopeni by'lf) d1l§m Ar}s-
totelovym, Aristoteles zahrnul poezii spolu s rétorikou do sveho filosofic-
kého zkoumani uméni. Dozajista jej pritom vedlo pian{ celit ]ednostra}n-
nosti Platénova verdiktu. V¥znamné rétoriku obohatil svym udéenim
o afektech (podobné jako svou poetiku), typologii charakFerﬁl a rozpraco-
vanim nauky o stylu. Jeho cilem bylo prokazat, Ze rétorika je rovnocen-
nym pandanem k dialektice, té dialektice, jez byla podle Platéna korunou
viech véd.

Pro dé&jiny rétoriky viak méla Aristotelova kniha, pomérné midlo-

7 Slovo je pivodné synonymni k sofos a oznaéuje tohe, ,kdo se vydélil z dava svfmi du-
Sevnimi schopnostmi® (KnoLL). -

8To je rétorice éasto vytykdne. Srov. Quintilianus, II, 16, 3nn.

Y Epvuann NorbeN, Die antike Kunsiprosa, 1898,
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¢tend,!® mnohem men3i viznam nez rétorické uéebnice,!! jejichz diouha
tada za¢ind kolem rokn 340 piirutkou Anaximenovou, Tehdy se také v Ati-
ce verejné fecénictvi pozvedlo k nejvyssi distojnosti a sile dfky Demosthe-
novi (384-322), viidei odporu proti makedonské hrozbé. Po zdniku svobo-
dy viak politické feénictvi nutné ¢ekal naprosty tipadek. Svého viznamu
pozbylo i soudn{ Fecnictvi, protoze se uz nekonaly 24dné statni procesy.
Recka rétorika se uchylila do &kolnich cviceni, k nim?% patfilo i projednd-
vanf fingovanych prévnich pifpadi. :

- 0d 2. stoleti pt. Kr. mifili feéti rétori do Rima, aby tam vyuéovali. In-
tenzivni politicky Zivot Rfma musel byt pro feénické umén{ mocnou
vzpruhou. Reénicivi zde viak na rozdil od Recka sledovalo vfluéné prak-
tické cile. Umeélecké rednické styly helenistického Vychodu pronikly do Ri-

-ma teprve v 1. stoleti. Nejstarsi rétorickou pEiru¢kou napsanou latinsky je
anonymni Rhetorica ad Herennium (kolem 85 pt. Kr.), difve piipisované -

Ciceronovi nebo také jistémmn Cornificiovi. Ani tento spis, ani jemu blizké
dilo Ciceronova mlddi De inventione neptipojuji obsahové nic nového
k feckym priru¢kam ze 4. stoleti, jejich mimoradny vyznam viak spoéivé
pravé v tom, ze Rimu zprostfedkovaly Fecké udeni. Rétorika pro Herennia
mela jak ve stfedovéku, tak za renesance platnost autority, Také Cicero-
novy rétorické préce byly ve sttedovékn éteny; jeho viastni fedi jen ziidka,
Cicero dosud nebyl t{m vzorem, jimz se stal za humanismu. Jeho styl ne-
odpovidal idedlu, jaky si vytvoiil pozdnéanticky a stiedovéky manyrismus.
§ jeho politicko-pravnickou vymluvnost{ si sttedovék nevédél co podit.
Zanik republiky mél na fimskeé Fednictvi stejny dopad jako makedon-
skd a pozdeji fimsk4 nadvldda na fecké. Za Augustova principédtu a za pa-
novani jeho nastuped musela politicka fed umlknout. Rétorika se ptesu-

~nula do $kol. Zaci se opét cvigili (formou declamationes) na fingovanych

pravnich pifpadech. Tento tpadek vymluvnosti analyzoval Tacitus ve
svém spise Dialogus de oratoribus. 1% pred ¢asem viak byla rétorika pre-
nesena do rimského basnictvi, dimz se ji otevielo nové pole ptisobnosti.
Zasluhu na tom mé] Ovidius.12 , Uréil si téma, aby o ném promluvil, nebo
aby o ném dal hovorit n&jaké domnélé osobé, jak to bylo cbvyklé v dekla-
macich® (WALTHER KRaUS). Jeho poezie hy¥i antitezemi a pointami
a marnotratné si pohrdvd se zvuky i vjznamy. Rétorika zde vstupuje do slu-
zeb libive, duchaplné poezie a kofeni piivab ji% beztak pritazlivé latky. Ale
rétorika miZe dodat krajoi ptisobivost i tragickému obsahu nakupenim
hrazného, napétim, stupriovanim, prehanénim. Tak vznikd pateticky styl,
v Neronové dobé zastoupeny Senekovymi tragédiemi a Lucanovym epo-

OWeNpLAND-POHLENE, Die griechische Prosa, 1924, 115,

1 Recky technai. Jejich autofi se nazyvaji technografové.

12 Priznéva spitiznénost své poezie s rétorikou v basnicke epistole adresované rétoru
Salanovi (Ex PontoI1, 5, 69n.), ~ W. KroLL (Studien zum Verstindnis der romischen
Literatur, 1924, 109) pipadné poznamenéva, e rétorické &koleni rogvinulo v bésni-
cich augustovské éry schopnost pregnantni formulace. »Proto viechny ty citaty z Fim-
skych basnikii, citéty, jez se staly spoleénym majethem svétové literatwry a které diky
zplisobu vyuky na jejich ,colleges* ovladaji predeviim Anglidané.«
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‘sem. U Statia (asi 40-90) pak nachazime piileZitostné bésnén.i, které se
drzi rétorickych receptit na svatebni a smute¢ni projevy, na popis umélec-

kych dél & staveb. Rétorika takto v 1. stoleti cisafstvi vdude opanovéva po-
le. Do zavéru tohoto obdobi spadé nejrozsahlejsi a nejvliviiéjst pojednémi
o Feénickém uméni, Quintilianova Institutio oratoria (zvefejnéna ]{O}em
roku 95), ,jedno z nejznamenitéjdich dél, jaka se nam dochovala z fim-
ského starovéku® (MOMMSEN). ’ ) o

Quintilianove dile nenti jen jedna z piiruéek, jake bylyvv Recku i v Rimé
uZ po staleti bézné. Je to poutavé napsany traktat o utvareni ¢lovéka. Ide-

alnfm &lovekem je pro Quintiliana pravé jen fecnik. Nebot nejvysdi biha -

twitrce svéttd (11, 16, 12) propijéil fe¢ véhradne cloveku. Iv’x_eénicm proto
stoji vysoko nad astronomii, matematikon a dalsimi védar'm (X1I, 11, 10).
Kdo chce byt dokonaly, musi ovem byt nutné také c!ob_l'y"(l, p’f‘edmiluva,
9). Reénik je tudiZ - jak si to piral i Cato - vir bonus dmc.;-,nd_: peritus [Fadny
mu, znaly vymluvnosti] (XII, 1, 1). A nejen to: musi byt ypra!vdé mouc;lr)’,
vere sapiens; néc moribus modo perfectus, sed etiam scientia et omni fa-
cultate dicendi [dokonaly nejen svymi mravy, ale také zn'alo'stml a ve?e-
strannou schopnosti mluvit] (I, pfedmiuva, 18). Timto si r?torll;.a u Quin-
tiliana nérokuje schopnost uspokojovat sama vekeré potieby, ) ez dosud
spadaly do kompetence filosofie a vieobecného yz(?élzlini.l“"vml}luvnosjc
prystl ,bezprostiedné z pramene moudrosti {ex 1n£1m1§ S&pleﬂﬂa,e f:o'nu—
bus, XI1, 2, 6). Quintilianus bere pristihe Fec¢nika pod svd E)chram:lla kiridla
jiz od kolébky, aby ho pak provazel détstvim, 8kolou i vyssim stud_lfam. Ho-
voFi s nim o véech oborech a o viech $kolnich autorech. Poté co je v lip}—
nosti probrana u¢ebnf latka rétoriky, nasleduje v 10. knize je$te tivod dq li-
terdarniho studia a charakteristika nejlepéich autorti- od Homeéra
k Senekovi. Rétoricka substance se v tomto dile chyilemi proménuje v co-
si zcela jiného - v humanistické krédo, pro néZ je literdrni studium‘ne]-
vy§$im Zivotnim statkem. ,Ldska k literatufe a ¢tenafsky navyk nejson
omezeny &kelnimi 1éty, ale trvaji az do konce zivota.“ (L, 8, .12.) » Potéét?ni
7 védy je nejéistsf tenkrat, kdykoli se vzdali od jedndni, to jest od tvoFivé
&innosti, a t&3f se z védeckého pozorovani samého.” (11, 18, 415 Tyto véty
predjimaji typické prozitkové postoje zapadni vzdélanosti'. . )

Becka rétorika se mezitim déle rozvijela, ne viak v Atice, nybrz v Mflh
Asii. Dala tam vzniknout stylu, kiery vedle stylu klasicljch atickych fecni-
ki (Demosthena, Lysia) pisobil jako novatorsky a cizorody p‘rotiklaclv.’ Byla
tim vinna neprirozenost extravaganinich pramich pf‘ipad}h, ]eivslouz’ﬂy za
vychodisko fingovanych soudnich reci? Nebo ize ,,zbyméjly a kve;tnaty zpit-
sob vyjadfovani® (Cicern, Orator 25) pfipsat na vrub orientdlniho vkl,ml}?
Dost mozn4, ze obé vysvétleni ziistdvaji na povrchu a Ze bychom pravy di-
vod méli hledat v jisté vnitini zékonitosti, analogicky k tomu, co se ode-

13 Srowv, nize, exkurs XXL. ) )
14 tomto smyslu jiz Isokrates poklddal svou rétoriku za , filosofia®. : o
13 [Citovano v prekladu VAclava Bahnika: Marcus Fabius Quintilianus, Zdklady rétori-

Ly, Odeon, Praha 1985.)
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hrélo v italském malifsti po Raffaelovi a co ma své paralely v mnoha oblas-
tech a v mnoha idobich kulturnich déjin. Nova manyra byla nazvana asia-

* nismenm, jeji protivnici byli oznaceni jako aticisté. Ve stopéch Ciceronovych

(Brutus, 325) obvykle rozlifujeme v asianismu dvé stylové tendence: ducha-
plné gnémickou a bombasticky patetickou. Nelze je nicméné ostie odlisit.
Obéma je spoletnd honba za piekvapivymi efekty. Detaily a nuance nas ne-
museji zajimat. S4m o sobé je viak tento fenomén mimotadné dilesity pro
pochopeni evropské literatury. Piedstavuje prvni vyskyt toho, co hodldme
nadale oznacovat jako literdrni manyrismus. Asianismus je prvni formou ev-
ropského manyrismu, aticismus je prvni formou evropského klasicismui
Aticismus vytvotil klasicistickou literdrn{ estetiku, ktera se vitézné prosa-
dila v poloviné prvniho stoleti pf. Kr. Tato estetika ma pfevahu také za rene-
sance feckych umeéleckych a Zivotnich ideal, k ni% dochazi ve druhém sto-
leti po Kr. a jez na Zépadé trva az do poloviny &tvrtého stoleti.16 Rétorice
piitom pripadla viid¢i role. Prévé ona - nikoli filosofie & poezie - reprezen-
tuje starofecky duchovni odkaz, Sama se oznaduje za novou nebo druhou so-

fistiku. Preje ji jak 3kolskd reforma Flaviovei, tak filhelenismus Hadriantv.

Jde to tak daleko, Ze vzdélanci, a v prvni fadé cisaii, pisi fecky a Fimska lite-
ratura se nahle vytraci. Jiz podruhé se tak Rim intelektudlngé podrobuje fec-
ké knltufe. Rectina predstavuje svétovy jazyk a univerzdlni vzdélanost. Rec-
ka bude i kultovn{ a literdrni ¥e¢ kiestanstvi,1” Velci kazatelé dtvrtého
stoleti, Basileios, Rehoi 7 Nazianzu a Jan Zlatousty, byli zdky sofistf. Jak si
méme tyto sofisty predstavovat? Plasticky je vykreslil Nietzsche: ,Jsou to vir-
tuézové reprodukee, ktefi piebirajf od svich velkych piedchtided kult hrdi-
nu a jimz tane na mysli starsi helénstvi, tento zdjem viak neni prost rivali
ty... Oviemze kladli vidy a véude diiraz na formu, a publikum, které si
vychovali, bylo naprosto jedine¢né svou zddostivost! formdlni exhibice...
Vsem je jim spoleénd velmi ¢asna zralost, bouflivy, spalujici zivot, sluzba
u knfzat, premrétény obdiv, adorace a neptételstvi na Zivot a na smrt; vetsi-
nou jseu obklopeni bohatstvim; nebyli skuteénymi vzdélanci, nybrz vikonny-
mi virtudzy feci; tim se také odlidovali od italskyeh humanistii 15, stoleti, 18
kteri jako nuzni u¢enci méli mnohem tvrdsf ivot, ale jinak se jim hodné po-
dobali.“!? Za prvni a dosud nepiekonané historické hodnoceni druhé sofis-
tiky vdéCime Nietzschovu ptiteli z mladi Erwinu Rohdemu. 20
Jak vidno, anticka rétorika m4 dlouhou a mnohotvérnou historii.

16, Schwnp, Uber den kulturgeschichilichen Zusammenhang und die Bedeutung
der griechischen Renaissance in der Rémerzeit, 1898, 4.

17 Tugonor KLauser pied casem prokézal, e teprve v letech 360-380 byla opusténa
jako liturgicky jazyk feétina a povinné zavedena latina (Miscellanea Giovanui Merca-
1, 1946, I, 3). :

" "8 Srov. . BURCKHAWDT, Die Kultur der Renaissance, vyd. u Kronera, 252,

9 Z Nietzschovy piednasky z let 1872/73 Geschichie der griechischen Beredsambkeit
{ Werke XVIIL, 1912, 232). ]

20Ve svém dile Der griechische Roman und seine Vorlfufer, 1876, Treti kapitola je vé-
novana ,fecke sofistice cisaiské doby®. Pies WiLamowrrzovy vyhrady (Hermes 35,
1900, 1nn.) se nelze bez pojmu drub4 sofistika - jake oznaden{ pPisluéného obdob{ —
obejit. Toto obdobi sah4 od Hadriana ke $kole v Gaze (asi 117-asi 528),
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§3. SYSTEM ANTICKE RETORIKY

Poté co jsme piehlédli vivoj antické rétoriky, musime podat stru¢ny narys.
jejiho teoretického systému. Jeho zdkladni schéma ztistalo po staleti ne-
zménéno. Do tohoto schématu se mohly integrovat novinky pozdntho ob-
dobi.

Rétorika jako uméleckd nauka (ars) ma pét casti: inventio (heurems,
nauka o nalézdni 1atky), dispositio {taxis, usporddani}, elocutio (lexis, vi-
raz), memoria (mneme, zapamatovan{), actio (hypokrisis, pfednes).
Predmeét rétoriky (unateria artis) tvorf tti druhy vymluvnosti: soudni feé
(genus fudiciale, genos dikanikon), poradni re¢ (genus deliberativam, ge-
nos symbuleutikon), pochvalnd nebo oslavna fet¢ (genus demonstrati-
vum, genos epideiktikon nebo panegyrikon??),

Soudni fe¢ po zaniku Fecké a Fimské svobody téméf ztratila svij vy-
znam, Jednou tu véak byla vysoce rozpracovana nauka o technice sondni-
ho pojednavani a bylo by $koda o ni ptijit. Soudni feé ,vidycky ovladala te-
orii, jen v jejim pripadé byla stanovena dostatetna a vyCerpdavajici
pravidla® (KRoLL). Pravé proto byla procvi¢ovana na fingovamych prav-
nich kanzéch a v hlavnich obrysech predédvdna ddle; je tomu tak je3té v Al-
kuinové Rétorice, kde vystupuje jako ti¢astnik uéené diskuse Karel Veliky.
Soudni feénictvl nicméné mohlo mit néjaky smysl jen v zemich fimského
prava a i tam teprve od znovuoZiveni pravnickych studii, tedy v Itélii od
konee 11. stoleti,22 Poradni fe¢nictvi je plivodné politicka fe¢ v sendtu ne-
bo pii shromdzdéni lidu. I z ni se za cisafstvi stalo dkolnf cvi¢eni a zacalo
se ji Fikat také suasoria nebo deliberativa. 74k se viival do postaveni néja-
ké znamé historické osobnosti a zvaZzoval, jak jednat. Tak napriklad zvazZo-
val jako Agamemnon, zda ma obétovat Iigenii; jako Hannibal, mé-li po vi-
tézstvi u Cann vést své oddily proti Rimu; jako Sul]a, ma-li odejit
z verejného Zzivota a uchylit se na venkov.

Od helenistického obdobi méla podstatné vetsi véhu nez oba pfedcho- -

zi druhy oslavna Feé. Jejim pFedmétem je, Fedeno co nejobecnéji, chva-
la,2? ,zejména chvala bohii a lidi“ (Quintilianus, III, 7, 6). Za cisatstvi zis-
kala na politickém vyznamu. Latinské a Fecké chvalofe¢i na panovnika
byly jednim z hlavnich tikohi sofistti. Chvdla vladaie (basilikos logos) se

tehdy zavedla jako svébytny 24nr. Dal$imi zanry byly: pohiebni fec, svateb-

nf Fed, jubilejni fed, itéina Fet, pozdravnd Fed, gratulaéni tec atd. Teprve
v pozdnim obdobi bude slavnostni a pochvalné feCnictvi presné systemati-
zovano a zavedeno do Skolni vyuky. K rétorickym ,pripravnym cvi¢enim
(progymnasmata) patiily pokyny ,pro chvalu“. Takové pokyny najdeme
napiiklad u Hermogena (2. stoletl po Kr.). Jeho spisek byl pfeloZzen pro-

1 Termin epideixis {ostentatio} oznaduje oslavny charakier feci, termin panegyrikos
jejl vnéjéi podnét (slavnostni shromédzdéni, panegyris, napf. pfi olympijskych nebo ji-
nych hréch).

22 () vztahu #imské pravni védy k rétorice srov. Fr. Scauvz, History of Roman Legal
Science, 1946, 259 a 269.

23 Chvdla, anebo hana®, jak Fikaji uZ nejstarsi pfirucky; viz niZe, s. 202, pozn. 41.
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slulym gramatikem Priscianem (poéatek 8. stoleti) a timto zpisobem za-
kotvil v praxi latinskych &kol. Jak uvidime, vliv pochvalné redi na stredové-
kou literaturu byl obrovsky. Ke stylistické technice nové sofistiky patrilo
také umélecky efekin{ ,liceni“?* (ekfrasis, descriptio, popis) lidi, mist,
staveh, uméleckych dél, Pozdnéantické a stbedovéké bdsnictvi tute lekm

" bohaté vyuzilo.23

Piejdéme od tif druhil fei k péti cdstem rétoriky. Ctvrtd a pata d4st
(memoria a actio) zpravidla zaujimaji v antické teorii nejméné mista. Ho-
vofi o praktické technice pfednesu a tykaji se tedy jen téch Fedi, které jsou
opravdu prosloveny. NejdiileZitdjaf partii je nauka o nalézéni latky. Cleni
se podle péti ¢asti, z nichZ sestava soudni ted: 1. tvod (exordium nebo
provemium); 2. ,vypravéni® (narratio), tj. vvklad, jak se véci maji; 3. do-
kazovani (argumentatio nebo probatio); 4. vywraceni protivnych tvrzeni
(refutatio); 5. zAvér (peroratio nebo epilogus). Toto rozdéleni tvoiilo z4-
Klad i v pfipadé daldich druht feti, nebo jim bylo piizptisobeno. V iivodu
$lo o to, vzbudit u pesluchade vstiicnost, pozornost a ochotu dat se poudit
(uéinit ho benivolum, attentum, docilem?28). V zavéru te¢nik apeloval na
cit posluchadi, aby v nich vyvolal zddouci naladéni. Pokud jde o dokazova-
ni, pravé na tomto poli provedla anticka teorie nanejvy$ diimyslna rozlise-
ni, jez zde nemiiZeme rozebirat do detailii. Podstatné je: kazd4 feé (i po-
chvalnd) m4 za cil uéinit néjakeu tezi nebo néjakou véc prijatelnou. Mus{
za tim ucelem predloZit argumenty, které zaptisobf na rozum nebo cit po-
sluchaéfi. Nuze, existuje celd fada takovych argumenti, pouzitelnych
v téch nejrozmanitéjdich pripadech. Jsou to ideova témata, jeZ lze libovol-
né rozvijet a pozménovat. Recky jsou nazyvana koinoi topoi; latinsky foci

commumes, ve stardi néméinég se jim Fikalo ,Gemeinérter®. Tento vyraz

najdeme jedté u Lessinga a Kanta. Podle anglického commonpliace byl
pak kelem roku 1770 vytvofen termin ,Gemeinplatz“. Toto slovo viak ne-
miZeme pouZit, protoze ztratilo svilj pivodni-viznam. Proto ziistaneme
u ireckého topos. Abychom ilustrovali, co médme na mysli: topos vieobec-
ného charakteru je napiiklad ,zdliraznéni nedostateéné schopnosti byt
prav pojednavanému predmétu®; topos pochvalné redi: ,chvala piredki
a jejich ¢in(i“, Ve starovéku byly vytvateny celé shirky takovych topoi. Nau-
ka o topoi - zvand topika - byla traktovana v samostatnych spisech.

Topoi jsou tedy piivodné pemocné prostiedky pro vypracovani fedi.

-Jsou, jak F{kd Quintilianus (¥, 10, 20), ,pramenem myéslenkovych postu-

pa“ (argumentorum sedes), slouZi tedy praktickému cfli. Vidéli jsme
viak, Ze oba nejdtleZit¢j$i druhy Feéi, politickd a soudni ¥eé, opustily se
zanikem Feckych méstskych stath a Fimské republiky vefejnou scénu

© 24 Z4Kladn{ dilo: PauL FrtEpLiNDeRr, Johannes von Gaza und Paulus Sﬂentiarius,

1912,

25 Na souvislost s neosofistikou poukdzal jako prvnf KoNgaD BunDacH. Je zésluhou
HENNIGA BAINEMARNA (21 Wesen und Form mittelalterlicher Dichtung, 1928), Ze tu-
to stopu sledoval. :

26 Dosud zndme vyraz eaplatio benevolentise (Cicero, De inventione 1, 16, 21). - Do-
klady u R. VoLkmanNN4, Die orik der Griechen und Rémer, 18852 128.
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a utekly se do rétorskych $kol; Ze z pochvalné Feéi se stala technika po-

chvaly, kterou bylo mozno aplikovat na jakykoli pfedmét; Ze i poezie pro- -
&la rétorizaci. Neznamenad to nic jiného, neZ ze rétorika ztratila sviyj pir

vodni smysl a raison détre. Misto toho prostoupila viechny literarni
druhy. Jeji rafinované vybudovany systém se stal spoletnym jmenovatelem

literatury vitbec, teorif i zasobarnou jejich forem. Je 1o nejzavainéjsi mo-

ment v historickém vyvoii antické rétoriky. I topoi tim ziskavaji novou
funkei. Stanou se z nich kli$é uréena ke zcela vieobecnému literdrnimu
pouziti a zaplavi véechny oblasti literarné uchopeného-a ztvarnéného zi-
vota. V pozdni antice jsme svédky toho, jak se z promény zivotniho pocitu

rodi nové topoi. Sledovat tento proces bude jednim z nasich daldich uko--
1. Nauka o uspoi-ddani byla ve srovndni s ostatnimi ¢dstmi rétoriky trak- -
tovdna antickymi teoretiky jen chudé. Oddélila se od nauky o nalézani .
dosti pozdé a ne zeela zietelné. Dispozice byla totiz anticipovédna uz uce-

nim o péti ¢astech nebo oddilech Feéi, jez poskytly osnovn nauce o inven-
ci. Pro to, co dnes rozumime pod technikou vystavby (kompozict), v antic-
ké a stredoveké literarni teorii nemame obdobu.?7 Piisné vzato, starovek -

© 1 Kklasicky* starovék - uzival pojmu ,kompozice® jen ve vztahu Kk eposu

a tragédii, u nichz Aristoteles pozadoval jednotu dé&je. Nemél a nemohl
mit obecnou teorii prézy a jejich Zanrd, nebot roli obecné literdrni teorie
plnila rétorika, Moderni posuzovatelé také v anticke literatufe opakované
kompozici postradali.28 Co v pozdnéantickém a stredovékém basnictvi
vnimame jako kompoziéni prvky, je v&tdim dilem poplatné tradiéni po-
sloupnosti péti ¢asti feci. Misto péti ¢Asti nékdy nachdzime ¢tyki nebo
Sest: to je ddno rozdily v antické Skolni praxi. Cas od ¢asu je Stenal upo-
zorfiovan pripisy na okraji nékteré basné, Ze je v ni sledovéno rétorickeé

~ * &lenéni.2% Narratio mohla slouzit kazdému typu vypravéni.3® Na parratio

. mohla navazat odbocka (parekbasis, egressus, excessus).31 Této moznosti

stredovékd poezie bohaté vyuzivala. Prooeminm a peror&tio jsou nezhytné
u kazdého literarniho textu,

Tieti ¢dst rétoriky, nauka 0 vyrazu (Jexis, elocutio), je modernimu cha- -

pani nejblizdi. Obsahuje podrobné stylistické pfedpisy pro jakykoli druh
pisemného projevu. Pojedndvé se v ni o vybéru a spojovani slov, dale o teo-

27 Slgvo ,, kompozice® je ve svém literdrnim vyzriamu dpatné pochopeny nebo nepes-
né iriterpretovany potomek rétorické compositio (Fecky syntheke). Compositio véak
patii do sféry lexis, nikoli taxis, a oznatuje nauku o spojovani slov ve vété podle pravi-
del eufonie. Véta je definovdna: oratio est compesitio dictionum consunmans sen-
tentiam remque perfectam significans [véta je spojent slov, v némi se zavrduje vyrok

" avée je dokonale vyjadiena)] (Kerc, I, 300, 18),

28 Tak DigLs, GGN, 1804, 306, a NonDEN, 112 a 115,

29Tak u Dracontia ( Remulea 5). Podobné u BUECHELERA-RIESEHO, Anthologia latina
I, 1, ¢ 24. Take ve stiedovéku.

30 Pojern parratio mitZe byt chapan velice 8iroce, Jeromym (list 65) poznamendvd k Zal-

" mut 44, 3: finito precemio, hic narrationis exordium est [za Gvodem tu zaémé vypravé-

ni].
31 Cassiodorus, Variae I1, 40, ddva prachod své zdlibe ve voluptuosa digressio [priiem-
né odbocce].
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rii ti styl(,32 nakonec o rétorickych figurdach. Tomuto poslednimu oddilu
byvaji ¢asto vénovany i specidlni prirudky. Uréujicim hlediskem je piitom
vzdy predstava, Ze fe¢ musf byt ,vyzdobena“, Ornatus (Quintilianus VIII,

* 3) je nanejvy$ zddouci, a to aZ do 18, stoleti, Beatrice posild Dantovi na po-

moc Vergilia, protoze je mistrem della parola ornata {zdobného slova]
(Peklo 2, 76). O svych kancondch Dante pravi: Ia bellezza é nell’ornamen-
to delle parole [krasa tkvl ve zdobnosti slov] (Convivio 11, 11, 4). Jedté Mar-
montelovy Eléments de littérature (1787), svého ¢asu hojné uzivané, udi;
le style de Porateur et celui du potte a besoin d’étre orné [styl Fedénikiiv
a styl basnikitv musi byt zdobny).

Co jsem dosud vylozil, je pokusem seznamit dneéniho étendbe s hlavni-
mi fakty a zdkladnimi pojmy antické rétoriky. Vymial jsem z velmi zamota-
ného souhrnného komplexu jen to nejpodstatnéjsi: odborné existenéni
minimum, jez musime mit k dispozici, médme-li akceptovat problematikn
této knihy. V nasledujicich kapitoldch bude tato vybava zdokonalena a roz-
slfena.

RIMSEKA POZDNI ANTIKA

Jako gramatika, i rétorika vstupuje do stbedoveku ve svazkn s artes libera-
les. Skola se ji ujme jako ,autoritativnfho odkazu*. Jej{ daldi osud uZ neni
urcéovan zivyim historiclkym pohybem. Vykazuje tipadkové symptomy ustr-
nuti, atrofie, promény v karikaturu sebe sama. Proto nelze dost dobie
v prvnich stoletich stiedovéku zachytit jeji jednotnou podobu. Na zedeire-
1ém historickém jevisti pfelomovych stalet{ se vedle sebe objevuji rekvizity
velmi rozdilné hodnoty a velmi rozdilného stylu. Krétce si je pFiblizime.33

32 Srov. mou stal Die Lehre von den drei Stilen in Altertum und Mittelalter, in: RF64,
1952, 57nn.
33 Baudri z Bourgueil 1idi sedm svobodnych uméni jako sochy v nddherné sini. O réto-
rice Pikd (vyd. ABRAHAMS, 225):

1128 Comimotis pacem, pacatis seditionem

ad motum linguae noverat efficere.

Laetos in lacrymas, tristes in laeta cichat,

omnnia nam voto compole sic poterat.

Denique mox poterat quidquid suadere volebat,

Dissuadere cito suasa prius poterat.

[Pohybem jazyka dokdzala piinést

mir poboufenym, vzpouru zKlidnénym.

U veselfch vyvoldvala slzy, u smutnych veselast,

protoZe po spinénf pidni mohla tak viechno.

EKonecéné hrzy mohla radit, k éemukoli chtéla.

Mohla rychle rozmluvit to, k é¢emu piedtim pPemluvila. ]
Nésleduje Ievétnatd chvdla Cicerona a Demosthena, poté poudeni ¢ péti ééstech réto-
riky. To vie je pfevzato z 5. knihy Martiana Capelly (vyd. Dick, 211n.}. Baudri mifi
v uvedenych veriich na schopnost rétoriky ovliviiovat duéevnf rozpolozeni, V jeho
piedloze éteme (s, 211, 23nn.): veluti potens rerum omninm regina el impellere quo
vellet et unde vellet deducere, et in lacrimas flectere et in rabiem concitare, et in ali-
05 etiam vultus sensusque convertere ... poterat [jako mocnd viddkyné viech véci mo-
hla hnt kazdého, kam se ji zachce, a odvidét kazdého, odkud se ji zachce, a dojimat
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§5.

Politicka, socidlni, hospoddrska krize impéria ve 3. stoleti otfdsla Fim-
skou kulturou v jejich zdkladech. Co mohl zachrénit opozdény rozkvét 4-
stoleti, je jen silné redukovany repertodr. Zéstitou starofimské tradice je
Fimské senatorské nobilita. Restauraéni snahy Symmachova kruhu se sta-
vi jak proti kirestanstvi, povysenému na statni ndbozenstvi, tak také proti
Byzanci. Rimané prestavaji &fst Fecky. Macrobius vyklada Ciceroqovo
Somnium Scipionis a Vergiliovu Aeneidu v ofidném svétle alegoreze jako
védecky, filosoficky, teologicky i rétoricky neomylné autority. Quint‘usv Au-
relius Symmachus rehabilituje rétorické pojeti prozaického listu,?* jez by-
lo dilem Plinia Mladsiho; jeho manyristickym nédsledovnikem bude Gal Si-
donius Apollinaris (430-486).35 Pro renesanci 12. stoleti se Symmachus
i Sidonius stanou vzorovymi autory. I zde - jako tak ¢asto - miizeme pozo-
rovat, ze pozdnéantické knlturni dédictvi, které mezitim ddvno zapadlo
za nasim vzdélanostnim obzorem, ve vrcholné fazi sttedovéku oZiva a no-
vé& puisobi,30

JERONYM

Symmachovy listy pochdzeji z let 365-402, V této dobé rovnéz kulmi.nuj e
svétodéjnd roztrzka mezi antikou a kiestanstvim, jeZ je spojena se jmeé-
nem Jeronymovym a Augustinovym. Jsou to dvé rozdilné povahy, a proto
maji jeden pro druhého pramdlo pochopeni. Jeronymovi se dostalo tohq
nejlepsiho latinského vzdélani, poté se uchylil pred svétskymi pokuéemml
do syrské pousté; vydrzel tam viak jen tii roky. Vyuzije t€ doby k tomu, ‘aby
se od jednoho Zidovského uéence naucil hebrejsky. Pak si v Konstantn}o-
poli doplni Feétinu. Zpétky do Rima ho povolédva papeZ Damasus. J eronym
se tu pohybuje v krouzku patricijek, s nimiz studuje Bibli. Jeho fl.qplsyvz té:
to doby vrhajf satirické svétlo na tehdejsi fimskou spolednost, pricemz ani
cirkevni kruhy nezitstdvaji usetieny kritiky. Tohoto u¢eného fileloga poha-
ni bojovny temperament - proto byl tak ptitaZlivy pro renesanéni h}lma-
nisty, ktef{ v ném vidéli spifznéného ducha. Damasus ho povéfi revizi la:
tinského prekladu Bible. Po papezové smrti se uchyluje s nékolika svymi

. Mimskymi piftelkynémi a Zac¢kami do Betléma a vraci se tu ke studiu heb-

rejstiny, aby provétil Fecky pieklad Starého zdkona (Septuagintu). Tak se
z ného stavd pritkopnik novodobé biblistiky. Nyni se také pousti do piekla-
du témeér celé Bible z originalniho textu. VyslouZi si tim 1itoky ze strany

k slzdm a popouzet k hnévu, a dokonce pisobit, aby se lidé jinak tvaii‘il_i i srr.ljéleli]. To
by mohl byt také pramen Dantovych slov o vizigare illustre [literdrni ltalétlnfé] (VET,
17, 4): quid maioris potestatis est quam quod humana corda versare potest, ita ut no-
lentem volentem et volentern nolentem faciat [je néjakd vl moc nez schopn'QSt na-
tolik proménovat lidskd srdee, Ze z nechtéjiciho se stava chtéjicf a z ch_téiic’liho ne-
chtéjici]. V Alanové vypsdni rétoriky se jako jeji hlavni predstavitelé objevuji vedle
Cicerona Quintilianus, Symmmachus a Sidonius (PL 210, 5130mn.).

5+ Srov. analyzy I. Srn0uXE, in: Corona guernea, 65nn. ‘

35 Nebyl mi dostupny E. Fana, Sidoine Apollinaire et la technigue littéraire du moy-
en Age (in: Miscellanea Giovanni MercatiII, 1946).

36 7, celkového hlediska viz Fn. ELINGNER, Romische Geisteswelt, 1943, 338nn.
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konzervativiich duchovnich (jako Luis de Le6n ve Spanélsku Filipa II.):
poniZuje pry cirkev pred Zidovskym védénfm. Namitky ma4 i Augustin, Tyto
utoky vyprovokovaly Jeronyma k polemikdm, v nichz se ptivabné snoubi je-
ho temperament s jeho erudici. Teprve Tridentsky koncil povysil dekre-
tem z 8. dubna 1540 jeho ,starou a vieobecné rozdifenou (vulgata)“ verzi
Pisma svatého na jediné autentickou. Revidovany text - oficialné dodnes
platny - vySel v roce 1592. Je to onen text, ktery ma na skladé kazdé kato-
lické knihkupectvi. Kdo si viak dnes koupi Vulgatu, nemd v ruce jen latin-
skou Bibli, ale i Jeronymovy tivedy k celému dilu a jednotlivim biblickym
knihém: pétadvacet tiskovych stran, které jsou brevifem kiestanského hu-
manismu, jak mu rozumeél Jeronym. Tento humanismus vychézi z mys-
lenky korespondence mezi pohanskou a kirestanskou tradici. Ctvrtd kniha
Mojzisova obsahuje ,tajemstvi veskeré aritmetiky“ a kniha Jobova ,viech-
ny zdkony dialektiky“, Zalmista je ,nasim Simonidem, Pindarem, Alka-
iem, Horatiem a Catullem®. Bible tedy neni pro Jeronyma pouze zjeve-
nim spasitelné pravdy, je to také literdrni korpus, ktery si v nicem nezada
s tezaurem, jejz vytvotila gentilitas. Tento systém korespondenci Jeronym
sice nerozpracoval, naznadil jej véak dostateéné jasné, aby jej stredovdk
mohl bohaté rozvinout, jak je$té uvidime (kapitela 17, § 4).

E. K. RAND postavil humanistue Jeronyma proti mystikovi AmbroZovi:
»humanista je ¢lovek, ktery ma rad lidské véci; ktery dav4 prednost umé-
nf a literatute, zvld8té pochézeji-li z Recka a Rima, pFed chladnym svét-
lem rozumu nebo mystickym titékem do nezndma; ktery nediivéfuje ale-
gorii; ktery zboZiluje kritickd vydani s riznodtenimi, notae variorum;
ktery se vadnivé pidf po rukopisech, Tad je objevuje, $kermrd o né, vyptijéu-
je si je a krade; ktery ma dar slova a horlivé ho uiv4; a ktery ma také ostry
jazyk, jenz se oblas oZene Zargenem trhovkyn nebo zasdhne protivnika
epigramem“.57 Témét viechny tyto rysy najdeme u literdrni osobnosti, ji%
byl Jeronym, stejné jako je najdeme v 15. stoleti u Poggia a Filelfa a v 16.
stoleti u Budého, Casaubona a Erasma. Pati{ v lidské komedii k oné roli,
které bychom mohli fikat ,filologem z vdine«,

AUGUSTIN

V Jeronymovi se setkavaly filologie a mnisstvi, badatelska vasen a literarni
humanismus. Nic z toho nenajdeme u Angustina. Zato ma4 viechno, co Je-
ronymovi chybi: ten nejjemnéjsi citovy Zivot a oheii v dusi; je obdafen
onou izni po poznani podstaty, kterd se lehce pienasi pres vedkerou véc-
nou erudici. Neni uéenec, je myslitel. Nepokousf se o zadné narovnéni
mezl hebrejskou a reckou tradici; stavi jeden svét proti druhému s touz
pEikrosti, s jakou stavi pozemskou obec proti Bozi obei. Formoval se viak

- ve znameni pozdnéantického idedlu vzdélanosti, byl ugitelem rétoriky

a zékem platonikit. Konverze ho ptivedla k ndzoru, %e veskerd vzdélavaci
prace mus{ byt ddna do sluZeb viry. Piznal Bibli rétoriku svého druhu, Pri

57 E. K. BaND, Founders of the Middle Azes, 1928, 102,

AUGUSTIN
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studiu svatého textu se vdak pridrzuje antikvarné hravé a alegorizujici
metody, jiz Macrobjus pouZil u Cicerona a Vergilia. 38 Pismo byle pIné
temnych miist, Pavel nicméné udil, Ze je ,vdechnuté“: omnis scriptura di-
vinitus inspirata (2 Tm 3, 16). Augustin z toho uzavird: vsechna biblickd
slova, kterd se nevztahmi bezprosttedné na viru a moralku, majt skryty

smysl. Nasleduje v tom pozdnéantickou homérovskou a vergiliovskou ale- -

gorezi, ale také biblickou alegorezi, kterou udomécnil QOrigenes. Zhodno-
cu]e' ji myélenl;ou %e 1isili o desifraci skrytého smyslu je blahoddrnym

a lahodnym cvi¢enim ducha. Nendpadné tak znovu uvédf do biblického -

studia literarné-esteticky zietel, ktery mohl byt atraktivni pro pozdnéan-
ticky vzdélané literdty. Augustinové exegezi je dnes teology predhazovano
naduZivani alegoreze.3? Pro stiedovék je viak jeho teorie zévazr}.ei.
Augustinty pomér k rétorice musf byt ale posuzovan jesté z .]mé!m }}le-
diska. Augustin totiZ neni jen hluboky myslitel, ale také prvoti.*idm spiso-
vatel. Jeho Vyzndni jsou v kazdém sméru jednou z ve]quh l;ml-} Zépadu.
Jejich styl, tof antickd uméleckd proza. ProstPedky antické rétoriky tu
vstupiji do sluZeb nové, kiestanskeé spirituality. Z prostf'edkﬁ_doporuéova-l
nych Ciceronem ( De oratore i, 173-198; Orator, 164-236) uziva Augus.-
tin hlavné tH: isokelon (sdruZovéani stejné dlouhych vétnych useki), an U:
theton (spojovani dvou vétnych dseki, které obsahuji myéllerzkovy
protiklad), homoioteleuton (isokolon s rymem v zavéru ké.l).. Wzndni kon-
¢ modlitbou. Jeji posledni véty zni v pfekladu takto: ,Ty jsi vzdycky v po-
koji, ponévady jsi sdm sobé pokojem. Ktery viak &lovék mitze dati €lovékn

pochopenti téchto tajemstvi? Ktery andél andélu? Ktery andal ¢loveku? Te- -

be at o n& prosi, u tebe at hled4, u Tebe at tlude; tak a jenom tak je obdri,

tak je nalezne, tak mn bude otevrenco"“m Nyni si to véak poslechnéme la-
tinsky: Semper quietus es quoniam tua quies tu ipse es. Et hoc intellegere
quis hominum dabit homini? quis angelus angelo? quis angelus homini?

| A te petatur, in te quaeratur, ad te pulsetur: sic, sic accipietur, sic inveni-

§7.

etur, sic aperietur. Zadna moderni préza uz neni s to tlhamocit tyto slav-
11ostni paralelismy a souzvuky. Rétorika se tu pierozuje v poezii - jako .ta.k
¢asto v Fimské liturgii.

CASSIODORUS A ISIDOR

Diky Cassiodorovi navazu]e v Itéhl v prvnf poloviné 6. stoletf anticka rét&
rika jests jednou kontakt s vefejnym Zivotem. Z virednich dopisi, jeZ psal
z povéieni ostrogétskych krall Theodericha a Athalarlch‘a dosud dyc];ai
antické smysleni. Advokétu, diplomatu a basniku Aratorovi poslal na Atha-
larichtv piikaz piipis (Variae VIII, 12, vyd. MOMMSEN, 8, 241), jimZ byl

38 Hpnn-Ineni: Manrou, Saint Augustin et la fin de Ia culture antique, 1938,

59 Des abus incontestables du sens mystique ... Allégorisme exagéré [nepoqhy!mé pf‘e—
cenén{ mystického smyslu ... Premritény alegorismus]. E. PorvaL(t in: Dictionnaire
de théologie catholique, heslo Augustin, sloupec 2343n.

46 [Pieklad Mikuldie Levého (Aurelius Augustinus, Vyzndni, Ladislav Kuncif, Praha
1926, 522-523}.]
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‘Arator povoldvan do stdtni sluZby, a to pro své vynikajici rétorické vzdalani

- (moribus armata facundia). Kdyz totiZ svého Gasu vedl jisté poselstvo, Ara-

tor nepromluvil ,,prostymi slovy, aviak boutlivym proudem vymluvnosti¥
(non communibus verbis, sed torrenti eloquentiae flumine). V jednom
dopise adresovaném rimskému senatu (Variae IX, 21, vyd, MOMMSEN, s.
286) projevuje Athalarich pééi o 3kolstvi a prohladuje Cassiodorovymi tis-
ty, Ze stdtu je zapotiebi jak gramatiky, tak studia starych autorii a Feénic-
tvi. ,,Barbardtf krdlové o fe¢nictvi nejevi zdjem: lezi na srdci toliko zdkoni-
tym panovnikiun. Zbrané a to ostatni maji i jiné narody: ale vymluvnost je
Kk sluzbé pouze fimskym vladaiim.“ S rozpadem ostrogétské #de doznélo
i toto posledni echo starofimského ducha, Cassiodorus se vratil na své
statky v Kalabrii a zalozil tam klaster Vivarium. Dlouhou druhou polovinu
zivota vénoval védecké praci ve sluzbdch kiestanské vzdélanosti. ,Tento
krok muzZe symbolizovat vstup klasické kultury do 1izké cely stredovéku“
(FEDOR SCHNEIDER). Ve svych Institutiones podal Cassiodorus také strod-
ny vyklad rétoriky. Je pifznaéné, %e antické predpisy pro memorovani

a prednes Feti jsou zde s ohledem na mnidskou komunitu ptizpiisobeny .

potfebAm liturgie (I1, 6). -

Isidordv narys rétoriky (Etymologiae 11, 1-21) prozrazuje rozpaky nad
hojnosti tradované latky. Uz se to ,nedalo zvlddnout“ (conprehendere im-
possibile). Martianus sice pojednal tuto l4tku znaéné rozmarné, ale jako
advokat s nf byl profesionalné obeznamen. Vizigétskému biskupovi véak
uz nezbyva nez kompilovat excerpta. Pomah4 si radikalnim kracenfm
a zjednodusovanim, Po Martianové pikladu je rétorika nejprve omezena
na soudni fe¢nictvi: rhetorica est bene dicendi scientia in civilibus quaes-
tionibus [rétorika je véda, jak spravné mluvit na civilnfm soudu]. Presto je
posléze velmi podrobné probrdna nauka o figurdch, s mnoha priklady

z basnickych dél. Isidorova kompilaci bylo tud{z mofno pouzivat jako sty-
listickou piruéku.

ARS DICTAMINIS

K novym vyvojovym zméndm dochdzi az v 11. stoleti. Stylistické uméni je
nyni v naucnych hasnich traktovano jako teorie ornatir tak je tomu v N&-
mecku u Ekkeharda IV. (De lege dictamen ornandi, Poetae V, 532) a ve
Francii n Marobuda z Rennes (kolem 1035-1123: De ornamentis verbo-
rum, PL 171, 1687, v tizké navaznosti na Rétoriku pro Herennia IV, 13-30;
De apto genere scribendi, PL 171, 1693 - toto dilo je zabarveno velmi
osobné). Mnohem vyznamnéjsf je viak skuteénost, ze se soudasné vyvinul
novy rétoricky systém: ars dictaminis nebo dictandi, Zrodil se z potieb ad-
ministrativiti praxe a mél v prvni fadé poskytovat vzory pro sestavovani do-
pisti a listin. Pravda, dopisové vzory (zvané formulae) existovaly uz v me-
rovejské a karolmske dobé a tradovaly se ve shirkdch. Kralovské a cirkevni
kancelaie se bez nich neobedly, Aviak od konce 11. stoleti se zatalo ve for
mulafich postupovat od teorie k praxi a souboriim vzorovych dopisti byly

_predesﬂany tvody a zdvazné pokyny.

ARS DICTAMINIS
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Na tom, Ze se z rétoriky stala epistoldrni disciplina, neni nic piekvapi- -

vého. Vyvoj byl pripraven Pliniovymi, Symmachovynti a Sidonit)vj?m' sbir-
kami dopist1 a také tifedni korespondenci Cassiodorovou. Ennodius pou-
#1v4 vyraz epistolaris sermo ve vyznamu ,umeélecka prézq“‘. ’Rov'néz
v fecké pozdni antice nachazime pokyny ke psani dopist, rétorické eplstio-
l&rni $ablony, ba i dopisové shirky, které podavaji exemplarni charakteris-
tiky uréitych stavil (rybati, rolnfkd, ptizivniki, hetér). Jsou to po,zdni
ohlasy atické komedie, Latinské epistolarn{ rétorika oviem nic tak zabav-
ného nenabizi. _

Skutenou novinkou, s niZ pfichaz{ 11. stoleti, je pokus podtidit celou
rétoriku nauce o epistolarnim stylu. To znamené jednak prizplisobent se

aktualnim potiebam, jednak védomy odklon od tradovaného rétorického.

systému. Nové jméno ma dat novému uméni zndmku modernosti. I toto
jméno je ovéem, jak jinak, pFevzato z antické tradice. Dictare zpamenalo
ptivodné diktovat. Uz ve starovéku se obvykle diktovalo, a nedlktovah'r se
jen dopisy, ale zejména spisy ve vzletném slohu. Slovo dictare takto priji-
mé vyznam , psit, sklddat®, zvl4sté pak ,psét basnicke skladby“. 4 'I:omuto
pohybu v historickém vyvoji. latiny vdé¢ime za némecka slova dichten,
Dichter, Gedicht. Jejich uziti je tedy vysledkem ur¢ité historicke konstela-
ce v témz% smyslu, jaky 1ze konstatovat u feckého slova poiesis. Dichter
a Diktator jsou stiizeni z téZe jazykové latky. Trobadofi jsou u Danta nazy-
véani dictatores illustres (De vulgari eloguentiall, 6, 5).

O ars dictandi pohovoiime podrobnéji v jiné souvislosti. Vratime se
i k latinskym poetikéni, které sepisovali Franconzi a Anglicané zhruba od
roku 1170. Také tyto poetriae piedstavujf novou transformaci antické ré-
toriky. O né opira svou poetiku a rétoriku Dante.

WIBALD Z CORVEY A JAN ZE SALISBURY
Kompetentni souﬂ o rozporu mezi rétorickou teorif a praxi ve 12. stoleti

skyta dopis proslulého diplomata Wibalda z Gorvey (zvaného takeé ze
Stablo), ktery za svého pohnutého Zivota poznal Italii a zemtel v Malé

Asii na cesté k byzantskému dvoru (1158). V klasterech - pide v ném - se -

nikdo nemiize dokonale naucit Feénickému nmeéni, protoZe tu neni zad-
n4 philezitost, jak je prakticky uplatnit. Toto umeéni je pro dnedek ztrace-
no. Ani cirkevni, ani svétska spravedlnost mu uZ neposkytnijf prostor. La-
iéti soudci maji éasto prirozené nadéni, ale chybi jim literdrni vzdélant;
co plati zejména pro Némecko: in populo Germaniae rara dec]amam'ﬁ
consuetudo [divérn4 znalost Fedénictvl je v ndmeckém nédrodé vzacnd]
(PL 188, 1254 B). - .

Vedle ars dictarninis a nad ni pieziva ve 12, stoletf stary ideal: rétorika
jako integrujfci soné4st vzdélani, Toto pojeti bylo spoleéné Ciceronovi,
Quintilianovi i Augustinovi. Participoval na ném i Martianus Capella,

kdyz ho napadlo zasnoubit pannu Filologii Merkurovi, V prvni poloviné _

4 Doklady uvadi A. Exvour in: Revue des études latines 29, 1951, 155-161.
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12. stoleti z ného éerpd humanismus 8koly v Chartres. Atmosféron tohoto
humanismu jsou prodchnuty spisy Jana ze Salisbury. Jan je jednim z nej-
pritazlivéjsich zjevia 12. stoletd, jako ¢lovék i jako spisovatel. Jeho prostied-
nictvim pozndvame proménn vzdélanostniho idedlz, Jeho obrana rétori-
ky pted dialektikou, tehdy mdédnim smérem, je namifena proti jistému -
pro nas neidentifikovatelnému - Cornificiovi, ktery prohlasil rétoriku za
zhyte¢nou a hodlal filosofovat bez ni. Jan naopak tvrdi: rétorika predsta-
vuje sli¢né a plodné spojen{ rozumu a slova. Poutem harmonie svazuje
lidskd spolecenstvi, Edo chce rozdélit, co Btih spojil k nZitkn &lovédenstva,
zaslouzl jméno vefejného 8kidce (hostis publicus). Vytrhnout Merkura
z narudi Filologie, vylouéit rétorickou teorii z filosofického studia zname-
nd likvidaci veskerého vy3siho dudevniho vzdélani (omnia liberalia studia;
Metalogicon, vyd. WEBL, 7, 13nn.). Jan zde reprodukuje Ciceronovo uéeni
(De officiis I, 50 a De oratore 111, 56nn.), opirajici se o Poseidonia a Iso-
krata, podle néhoZ rozum a feé¢ (ratio a oratio)*? let nerozluc¢né v zékla-
dech kazdé mravnosti a kazdé spolednosti. Jan vyjadiil toto uceni také ve
veriich (Entheticus, s. 150, 363nn.);

Eloquii si quis perfecte noverit artem,

Quodlibet apponas dogma, peritus erit,

Transit ab his tandem studiis operosa juventus
Pergit et in varias philosophando vias,

Quae tamen ad finem tendunt concorditer unum,
Urnim namgue caput Philosophia gerit.

[Ten, kdo dokonale z¥lddne uméni vwmluvnosti,
vyzna se pak v libovolné nauce,

I kdyZ studia ¢inorodého mladi jednoun skondi,
Ido filesofuje, pokrac¢uje v nich riznymi cestami,
nebot viechny piece vedou svorné k jednomu cili,
protoZe Filosofie m4 jedinou hlavu.

Vrcholny rozkvét scholastiky ve 13. stolet{ tento humanisticky vzdélanostni
idedl na sever od Alp antikvoval. Italsky humanismus 14. stoleti mu viak
zajistil novou perspektiva. Mezi svétem Jana ze Salisbury a svétem Petrar-
kovym vladdne duchowni spriznénost,

§10. RETORIKA, MALIRSTVI, HUDBA

Rétorika nepoznamenala jen literdrni tradici a literdrni produkei. Za flo-
rentského guattrocenta radil L. B. Alberti maliftum, aby se sezndmili
»8 basniky a reéniky“, nebot ti jimn mohou poskytnout podnéty k nalézani
(inventio!) a zpracovavani namétl k obrazdm. Tomu odpovida skuted-
nost, ze Poliziano byl u¢enym poradcem Botticelliho. Botticelliho Zrozenf
Venuse a jeho Primaveru lze, jak prokdzal A. WARBURG, ikonograficky vy-

42 Srov. Cicero, De inventionel, 1, 2.
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loZit pouze jako nalézky na antické autory, které malifi zprosti'edkovala
poezie a erudice jeho doby.#3

Uzké vazby viak existuji i mezi hudbou a rétorikou.** Za tento pozna~
tek vdedime AANOLDU SCHERINGOVI (1877-1941),45 Hudebni teorie byla
budevina po vzoru rétoriky. Hovorilo se 0 uméni hudebntho ,nalézani®
(ars inveniendi; vzpomenime Bachovfch ,invenci“), o hudebni topice atd.
JJak tasto,” Fika GURLITE, ,je chépana melodie nebo hudebni rytmus,
motiv nebo figura, akustické nebo harmonické smétrovani jako origindlni
tedeni, ba jako ndpad v novodobém basnickém smyslu toho slova, zatimeo
v podstaté nejde o nic jiného nez o vyhledan{ daného prvku v tradi¢ni po-
Kladnici topoi, a tedy o pievzeti, obménu, prepracovani uréitych typickych
témat, formuli a obrat.“ Zde jsou popsana pfesné stejna zjisténi, k jakym
dochazime i na poli literatury. Shody jsou tak frapantni, Ze je tfeba tici:
recepce antické rétoriky spolunrcovala umélecké sebevyjadreni Zapadu
jesté daleko za hranicemi stitedovékn,

Rétorika hyla jedté v 17. a 18. stoleti uzndvand a nepostradatelnd veda.
V roce 1635 zaloZend Académie francaise neméla vypracovat pouze slov-
nik a gramatiku (coz udélala), ale i rétoriku a poetiku (coZ neudélala).

Tuto potiebu suplovaly soukromé podniky jake Traité des études-

(1726-1751) Charlese Rollina, prislu$né heslo ve Voltairové Dictionnaire
philosophigue (v tiplnosti teprve v tzv. Kehlském vydan{ z let 1784-1790)
¢ Marmontelovy Eléments de littérature (1787; reeditovany jesté v roce
1867). V Anglii dos4hly znaéného ohlasu Lectures on Rhetoric and Belles

Lettres (poprvé 1783) skotského farafe a profesora Hugha Blaira

(1718-1800).46 Z toho vieho je dneska makulatura. Ta makulatura viak

piesto ukazuje, Ze a% do Servencové revoluce byla Evropa piesvédéena, ze

se neobejde bez stale obnovované a moderni krasoumné produkei prizpi-
sobované prezentace rétoriky. Osaméle a hrdé ¢énd z této hromady hara-
burdi dodnes neétendd” kniha Adama Miillera, o niZ jsme uZ hovorili
a kter4 obsahuje in nuce déjiny némeckého ducha.8

43 A, WarbURG, Gesammelie Schrifter 1, 1932, 270n.

44W, GurLiTT in: Helicon 5, 1944, 67nn.

45 Viz GuuLirrov deslev k SCHERINGOVE posmriné vydané knize Das Symbol in der
Musik, 1941,

46 Do francouzéuny je pelozil 1797 CANTWELL, 1808 P. PrivosT, 1821 GUENoT, 1825
S-P-H. (HarLopE).

47 PrestoZe ARTIIUR SaLz pobidil 1920 nové vydani (Drei Masken Verlag, Miinchen).

Tam na s. 71 viz pHiznaéné odmitnuti Blaira. - Svym posluchaél'lm Miiller Fikal: Wo
ich Sie durch meine Rede unmittelbar getroffen habe, da war es ein grosserer als ich,

der durch meinen Mund sprach: mein grésstes Verdienst war, dass ich den grissten

Redner meines Jahrhunderts, dass ich Burke verstanden hatte [Tam, kde jsem vés -

svou Fedi bezprostiedné oslovil, tam mluvil mymi tisty nékdo vétsi ne ja: mou nejvét-
& zashihou bylo, Ze jsem porozumél nejvétdimu feéniku svého stoletd, Ze jsem porozu-
mél Burkovi].

43 Pevné misto si rétorika podrizela v jezuitském Fadu, Ars dicendi Josepha Kleutgena
(1811-1883) vyila 1847 a do roku 1928 to dotdhla na jedenadvacet vydani.
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Topika

- Anticka rétorika je nezézivny predmét. Jsou jesté néjaci étendfi, kteFi by

se domnivali jako mlady Goethe, Ze ,vie poetické a rétorické je pifjemné
a utésené“? Kdepak je publikum, které by jest& upoutaly Curiosities of Li-
terature a Amenities of Literature?! Ale kdy? uZ rétorika déla na moderni-
ho ¢lovéka dojem pitvorného straddka, neni trochu posetilé chtit v ném
probudit z4djem o tepikn, o onu topiku, jiZ i ,literdrni védec zna jen po-
dle jména, nebot se cilevédomé vyhyba suteréniim - a také zakladim! -
evropské literatury? Autor se musi s-obavami tazat:

Nunc quid ago et dubiam trepidus quo dirigo proram?
[Co to ted délam a kam, rozechvily, vedu vratkou lod?]

sNauéné knihy,“ pravi Goethe, ,musi byt ptitazlivé; a takové jsou jen teh-
dy, kdyz ukazuji védu a védén{ z té nejusmeévnéjsi a nejpiistupndjsi stran-
ky.* Zkusme tedy vylozZit topiku pfistupnym, ne-li ismévnym zptisobem.
Vidyt ivni se skryva jak lidské, tak bozské,

. Vbudové antické rétoriky predstavuje topika komoru se zasobami. Na-
jdeme tu myslenky toho nejobecnégjdiho druhu; myslenky, jaké 1ze uzit
v kazdé fedi a v kazdém spise. KaZdy spisovatel se napifklad musi snazit
ctenare pifznivé naladit. Za tim cilem se a% do literdrn{ revoluce 18, sto-
leti doporuéovalo skromné vystupovani. Poté mé&l autor pFivést ctenate
k tématu. Zvlastni topika byla k dispozici pro tvod (exordium) a pro za-
ver. Skromnostof formule, tvodn{ formule, zdvérové formule se, jak vid-
1o, hodi vzdycky. Jiné topoi jsou pouzitelné pouze v uréitych druzich feéi:
v soudni feci nebo v epideiktické fedi. Naptiklad:

1 Uspéiné knihy Isarca IVISRAELIHG {1766-1848), otce proslulého poht]ka Cunos;—
ties vysly 1791-1793, Amenities 1841.
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