pochybuji, nebylo-li by lepii lidskému pokolent onen hbity dar pfe-
my#leni, pronikavost, bystrost, krerym #{kime rozum, naprosto ode-
piit, neZ mu jich doptir tak $tédfe a v takovém mnoZstvf, nebot mno-
hym jsou morovou ranou, prospéch viak plinejf velmi malokeerym.
32 Horatius, Epédy, kn. VIIL, 17: Je snad nevzdélanec méné zdatny
v milovénf?

33 Juvenalis, Satiry, XIV: Tak unikne$ i nemocem i sedlosti a vyhnes se
3alu a starostem, a bude ti potom z pfizné lep3tho osudu dopféno dlou-
hych let Zivota.

34 Geneze, kn. 111, 5: Budete jako bohové, znajict dobré i 2.

35 V Ciceronové dialogu O povaze bohii (De natura deorum) jsou Vel-
leius a Cotra autorovymi spolurozpravéti; fecky filosof Filén z Larissy
byl Ciceronovym utitelem.

36 Cicers, Academica, I, 12: Téméf viichni staif prohlésili, Ze nic ne-
Ize poznat, nic pochopit, nic védér; Ze smysly jsou omezené, duchové
tupf, Zivornf piibEh kritky.

37 Cicero, O vésténf, 11, 3: Musim tedy promluvit, ale promluvim tak,
abych nic netvrdil; vie budu zkoumat, o viem pochybovat a sobé nedii-
véfovat,

38 Lucrecius, O podstaté svéta: ...i v bdélém stavu spf, 2 tiebaZe Zije
2 otima vidi, jeho Zivor je téméf smrti.

39 Z pojmii a jmen tohoto odstavce zaslouzf snad struéné poznimky
tyto: peripatetikové jsou stoupenci Aristotelovi; Klitomachos (175 a2 110
pt. n. 1), filosof, pisobici v Aténich v Zele tzv. Nové Akademie, zalo-
jené Karneadem (219 - 126 pk. n. 1.); Akademie sama je jméno filoso-
fické ¥koly Platénovy.

40 Pyrrhon, (4. st. pt. n. L) je zakladatelem skepticismu. Epechisté od
feckého enexw (zadriuji). Sedm mudrcd, vesmés didakrict a moralis-
ti¢tf myslitelé, nilexf mytologickému obdobi fecké kultury (do 7. st. pi.
n. L), pted vznikem samostatné filosofie. Archiloches (7. st. pE. n. L),
bésnik, tviirce jambického verSe. Euripides (480 ai 405 pt. n. L), tfedf
2 velkych feckych tragiki. Zendn (4 st. pi. n. 1.), zakladatel stoicismu;
Démokritos (5. stol. pt. n. 1.), atomisticky marerialista; Xenofanes (konec
6. stol. pt. n. 1), panteista a kritik feckého antropomorfistického nébo-
Zenstvi.

41 Lucrecius, O podstaté svéra, IV: Kdokoliv se domnfvi, Ze pozndno
nemiize by nic, nevf ani, jak toto (co pravf) maze byt pozndno, nebot
piece prohlaiuje, Ze sim nic nev.

42 Ataraxie (té% apatie), pojem z ulenf stoikd, ideslnf stav dufevntho
klidu, vymanéného z vlivu véinf a dosahu bolesti.

43 Cicero, Academica, 11, 3: Jako by jimi smykla boute, drX se kieo-
vité jakéhokoliv udenf jako skaliska.

44 Cicero, tamté%: ...tim svobodn&j3{ a nezavislejif, &m uplnéjsi je jejich
svoboda soudu.

45 Cicero, tamtés: Aby bylo snazif - kdyZ v jedné a téfe véci budou zjis-
tény rovnocenné divody pro i proti - vyhradit si soud kladny a zipor-

ny.
46 Cicera, O hadadstvi, I, 18: Nebot bylo boif vilf, abychom tyto véci
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nikoliv znali, nybrZ pouze jich uZivali.

47 Montaignovy vyvody na tomto misté nabyvajf povahy neodekdva-
ného rizu téméf paradoxntho: pyrrhonski skepse je poddvina jako pHi-
prava k niboienské vife a jejf pfedstupeii! Jinymi slovy, pochybovat
bychom méli o viem, co je rozumné a rozumem dokazarelné, a naopak
nesméli o tom, co je rozumu zjeven{m pedpisovino! Skepse by pak byla
jen stanoviskem provizornim. K tomu jednak pozndmku historickou,
jednak poznimku analytickou. Historicky vzato, pravé tento zvl4Stn{
obrat, nefku-li pfemer Monraignova usuzovéni zachrinil jeho Eseje pfed
cirkevnimi sankcemi. Roku 1581 pfi navitévé Rima byl mu jeden vytisk
zabaven z jeho zavazadel a piedlozen fmské papezské cenzufe jakoZto
cizf, importovand literatura: bez jakychkoliv nepfijemnych nasledkd.
Citkev se v té dobé totiz k filosofickému skepricismu chovala sndSenli-
v&; v z4sadé pochybovat o cené lidského rozumu a hodnoté rozumové
védy vidéla pouitelny a spojenecky argument proti ateismu a svobod-
nému my$len( renesanénich racionalistt a materialistd. Eseje se dosta-
ly na cirkevnf index teprve roku 1676. Analyticky vzato, musfme u Mon-
taigne rozlifovat zdsadu a disledek, paradoxné z nf vyvozeny: zdsada,
tj. princip vicobecné skepse, tot Montaigne sim, plod jeho myslent,
uzrdly v plod jeho filosofie v té chvili, jeho niterné a bytostné piesvéd-
Zent; disledek, tj. ohrazeni tizemf viry pfed skepsi, tot onen vé¢né béz-
livy a opatrny konzervativec v Montaignovi, jemuz se pii¢f 2matek a spo-
lefensky nepofddek a jenZ za vichol socidlnf moudrosti m4 quieta non
movere, ustlenymi poméry radgji nehybat, nebot ka?d4 zména vyjde
k horimu.

48 Zalmy, kn. 93, 2: Pén poznal mylent lidsk4 a vi, Ze jsou lichd.

49 Ugenci vic predstirajf, nez poznali.

50 My3lenky smrtelnfki jsou bazlivé, a nespolehlivé jsou jejich vymys-
ly a jejich pfedpovédi.

$1 Seneca, Listy, |, 88: Lépe je utit se vécem zbyteZnym net nifemu.
52 Seneca, Suasoriae, IV: Ony (nézory) se jevi jako plody divtipu pii-
sluiného filosofa, nikoliv jako tcinky jeho védént.

53 Zd4 se, %e ani tak nebrali za pravdu, co prohlasovali, jako spfé cheé-
li na nesnadné l4tce pocvigit svoje ditvtipy.

54 Sy. Pavel, List ke Korintskym, 1, 1: Bo# slabost je siln&j3f neZ lidskd
sila a boi posetilost moud¥eji ne? lidsk4 moudrost.

55 Lucrecius, O podstaté svéta, VI: Viechno, i s nebesyazemfa mofem,
nenf nic ve srovnan{ s celym dhrnem tiplného veskerenstva.

56 Lucrecius, O podstaté svéta, 1I: ...(%e) zemé a slunce, mésfc, mofe
2 ostatni véci nejsou jediné svého druhu, viak existuji v pottu nes&fsl-
ném.

57 Lucrecius, O podstacé svéta, I1: ...jeito v pifrodé nenf véci, aby byla
jedin svého druhu, a nic se nerodf a nic neroste, aby to &inilo v jediné
ukdzce.

58 Lucrecius, O podstaté svéta, II: Proto je nutné znovu a znovu pfi-
zndvar, e existujf jinde jind skupenstvi hmoty, ne je tato zdeji, jei
pevné objim4 érer.

59 Tj. o vinu a obili.
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