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Jako by vedle téchto dvou modeldi, obéti a série, totemové instituce a
struktury, bylo je$té misto pro néco jiného, skrytéjsiho, podzemnéjsiho:
kouzelnik a stavani se, vyslovena v pohadkdch, a nikoli jiZ v mytech ¢i ri-
tualech?

Stavani se neni korespondenci vztahi. Ale neni ani podobnosti, ndpo-
dobou, a koneéné ani identifikaci. Cela strukturalisticka kritika série se
zd4 nevyvratitelna. Stavani se neni pokrokem ani regresem v ramci sé-
rie. A ptedeviim se neodehrava v imaginaci, i kdyZ imaginace dosahuje
nejvyssi kosmické ¢i dynamicke trovné, jako u Junga nebo Bachelarda.
Stavéni-se-zvifaty nejsou sny ani pfeludy. Jsou zcela realné. Ale o jakou
realitu se jedna? Stavéni-se-zvifetem nespoliva v tom, zvife piedvadét
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nebo napodobovat, a proto je také evidentni, Ze ¢lovék se ,skutecné” ne-

stavé zvifetem, ani zvife né¢im jinym. Stavani se neprodukuje nic jiného
ne sebe sama. To faleina alternativa nas nuti rikat: bud napodobujeme,
nebo jsme. Redlné je samo stavani se, blok stavani se, a nikoli domnéle fi-
xované meze, jimiz ten, kdo se stava, prochézi. Stavéni se mize a musi byt
kvalifikovano jako stavani-se-zvifetem, aniz by mélo mez v podobé zvi-
tete, kterym se stalo. Stavani-se-zvifetem ¢lovéka je redlné, aniz je realne
zvife, jimz se stava; a zdroven stavani-se-jinym zvifete je realné, aniz je
realné toto jiné. Je tu bod, jejz je tieba vysvétlit: jak je to moZné, ze stdvani
se nemé subjekt odligny od sebe sama; ale také ze nema cil, protoze jeho cil
existuje jen v jiném stdvani se, jeho? je subjektem a ktere koexistuje, tvori
blok s tim prvnim. To je princip vlastni realité stavani se (bergsonskd idea
Kkoexistence velmi odlinych ,trvéni, nadfazenych &i podfazenych tomu
_nasemu® ktera spolu komunikuji).

Konecné, stavani se neni evoluce, pfinejmensim evoluce potomki a
filiace. Stavani se neprodukuje nic prostfednictvim filiaci, veskera filiace
je imagindrni. Stavani se je vzdy jiného radu nez filiace. Tyka se aliance.
Obsahuje-li evoluce opravdova stavani se, d&je se tak v oblasti symbidz,
ktera privadi do hry bytosti zcela jinych métitek a ii, bez jakékoli mozné
filiace. Existuje blok stavani se zmocnujici se vosy a orchideje, z néhoz
nemiize vzejit Zadné vosa-orchidej. Existuje blok stavani se zmocujici se
kogky a paviana, kde provadi alianci virus C. Existuje blok stavani se mezi
mladymi kofeny a jistymi mikroorganismy, jejichz alianci provazeji orga-
nické latky syntetizované v listech (thizosféra). Stvrdil-li neoevolucionis-
mus svou originalitu, stalo se tak ¢astecné ve vztahu k fenoméntim, kde
evoluce nepostupuje od méné diferencovaného k diferencovanéjsimu a
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piestava byt dédi¢nou filiatni evoluci, aby se stala spise komunikacni ¢i
nakazlivou. Rikame tedy této formé evoluce, k niz dochdzi mezi hetero-
genitami, ,involuce’, pod podminkou, Ze ji nebudeme sméSovat s regre-
sem. Stavéni se je involuéni, involuce je tviiréi. Regres znamend jit smeé-
rem k méné diferencovanému. Ale involuce.pfedstavuje vytvofeni bloku,
jenz sleduje svou vlastni linii, ,mezi“ cleny uvedenymi do hry a pod urdi-
telnymi vztahy.

Neoevolucionismus se nam zda diilezity ze dvou divodii: zvife se uz
nedefinuje prostiednictvim znaki (specifickych, druhovych atd.), ale po-
pulacemi, ménicimi se prostiedi od prostfedi nebo v ramci jednoho pro-
stiedi; pohyb neprobiha jen nebo predevsim filia¢nimi produkcemi, ale
pti¢nymi komunikacemi mezi heterogennimi populacemi. Stavéni se je
rhizom, neni to klasifikaéni ani genealogicky strom. Stavani se rozhodné
neni napodobovanim ani identifikovinim se; neni to ani regres—progres;
neni to ani korespondovani, vytvateni korespondujicich vztahi; neni ani
produkovanim, produkovanim filiace, produkovénim skrze filiaci. Sta-
vani se je slovesem s vlastni konzistenci; nevede nas ke ,zddn{" ani k ,,byti®
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ani k ,,rovnani se* ani k ,,produkovani, aniZ se na né omezuje.

Vzpominky kouzelnika, 1. - Ve stdvani-se-zvifetem se vzdy jednd o sme¢-
ku, tlupu, populaci, zalidnéni, zkratka o multiplicitu. My, kouzelnici, jsme
to vidycky védéli. Je mozné, Ze jiné instance, navic velmi odli$né jedna
od druhé, maji jiné pojeti zvifete: lze ji ponechat nebo ziskat ze zvifete
jisté charakteristické znaky, druhy a rody, formy a funkce atd. Spolecnost
a stat potiebuji zviteci charakteristiky ke klasifikaci lidi: historie ptirody
a véda pottebuji charakteristiky ke klasifikaci samotnych zvifat. Sérialis-
mus a strukturalismus bud odstuptiovévaji charakteristiky podle jejich
podobnosti, nebo je fadi podle rozdild. Zvifeci znaky mohou byt mytické
nebo védecké. Ale my se o charakteristiky nezajimédme, nds zajimaji zpa-
soby expanze, §ifeni, zabirani, nakazy, zalidiiovani. Jsem legie. Fascinace
viciho dlovéka nékolika viky, kteti ho pozoruji. Cim by byl samotny vik? a
velryba, ve$, krysa, moucha? Belzebub je ddbel, ale d4bel jako pan much.
Vlk ptedeviim neni charakteristika Ci jisty pocet charakterovych znakd,
je to vi¢eni. Ves je veseni... Cim je volani nezavisle na populaci, k niz vold
nebo kterou si bere za svédka? Virginia Woolfova neprozivd samu sebe
jako opici nebo rybu, ale jako tlupu opic, hejno ryb, podle riiznych vztaht
stavani se k osobam, s nimiZ se setkdva. Nechceme fict, Ze néktera zvifata




