nité podoby, ackoliv pfedmér mé pouze jedinou? Vidime to u chle-
ba, ktery jime: je to jen chléb, ale nase potiti jej ptevraci v kosti,
krev, télo, vlasy a nehty:

Ut cibus, in membra atque artus cum diditur omnes,
disperit atque aliam naturam suffici ex se.93

Stéva, keerou saje kofen stromu, se méni v kmen, list i plod.
A vzduch, a¢koliv jeden a ty%, rozrlizfiuje se pouitim trubky na
tisfceré zvuky: pt4m se znovu, jsou-li to nase smysly, keeré podob-
né zpracovvajf tyto pfedméty do rozmanitych kvalit, nebo tyto
kvality majf uz pfedméty samé? A jaky zavér miteme pfi podob-
né pochybnosti &init o jejich pravé podstaté? A mimoto - vzhle-
dem k tomu, Ze ndhodné okolnosti, nemoci, snénf nebo spinek
nim ukazujf véci jinak, nez jak se tyto jevi zdravym, rozumnym
a bdicfm -, nenf pak pravdépodobné, e také nale naleZité roz-
poloZen! a nale pfirozena mira v sobé obsahujf néco, éim vécem
propiijéujf urtitou bytnost, &m je uvidéjf ve vztah k své povaze
a &fm si je podle sebe upravujf, jako si je podle sebe upravujf i sta-
vy nespotidané? Nenf snad nae zdravi stejné zpiisobilé propd;-
&ovat jim svou tvifnost jako naSe nemoc? Pro¢ by uméfenost
neméla mit néjakou k sobé pomérnou formu vécf, jako ji md
vystednost, a pro¢ by jim neméla podobné vtiskovat sviij cha-
rakter? Znechuceny pomlouvé jalovost vina, zdravy vychvaluje
jeho chutnost, Ziznivy vynés{ jeho lahodu.

Nufe, jestliZe si naSe rozpoloZen takto véci podle sebe upra-
vuje a podle sebe je proméiiuje, nevime jiz, jaké jsou véci ve sku-
tenosti: vidyt se k ndm #4dné nedostvd le¢ prostfednictvim
smysld, tedy zfalSovna a porusena. Kdy? jsou kruidlo, dhelni-
ce a pravitko pokaZené, viechny Gméry, které jimi ziskivime,
viechny stavby, keré podle jejich miry zbudujeme, jsou m:w.am

rovné’ nedokonalé a chybné. Nespolehlivost nafich smysli ¢inf
nespolehlivym viechno, co zplodi:

Denique ut in fabrica, si prava est regula prima,
normaque si fallax rectis regionibus exit

et libella aliqua si ex parte claudicat hilum,
omnia mendose fieri atque obstipa necessum est

prava, cubantia, prona, supina atque absona tecta,
Jjam ruere ut quaedam videantur velle ruantque
prodita judiciis fallacibus omnia primis.

Hic igitur ratio tibi rerum prava necesse est
Jalsaque sit, falsis quaecumque a sensibus orta est.9

A ostatné kdo o téchto rozdilech bude schopen rozhodovar?
Jako ifkdme ve svych nibozenskych svirech, Ze bychom potfe-
bovali soudce, jen by nepattil ani k jedné, ani k druhé strang,
nezaujatého a bez stranické va$né, coZ oviem mezi kiestany nenf
moiné, stejné je tomu i zde: je-li totiZ stary, nemize rozhodovat
o stanovisku stiff, nebot je ve sporu sim stranou; rovnés je-li mla-
dy; pravé tak, je-li zdravy; podobné, je-li nemocny, spi-li nebo
bdi-li. Potiebovali bychom nékoho, kdo je prost viech téchto kva-
lit, aby bez zaujatého soudu posoudil tato tvrzent, jako by se ho
netykala; potiebovali bychom zkratka v té véci soudce takového,
krery nent.

Abychom mohli rozhednout o pravdépodobnych zd4nich,
krerd si o vécech utvifime, potiebovali bychom néstroj, jimz
bychom soudili; abychom si ovéfili tento nistroj, potiebovali
bychom diikaz; abychom si ovéfili platnost toho ditkazu, musili
bychom mit néjaky néstroj ¢i prostiedek: a jsme na kolotodi. Jei-
to nd3 spor nemohou ukoncit smysly, nebot jsou samy plny neji-
stoty, musf to ucinit rozum; ale Zidny rozumovy dfivod nelze pev-
né stanovit le¢ jinym diivodem rozumu: a tak couvime a3 do
nekonena. Nase pojiméni se nezmociiuje cizich pfedmérd pii-
mo, nybrz se to déje prostfednictvim smysli}; a smysly neobsa-
hujf dotyény pfedmét, nybrZ pouze ti¢inky ptedmétu na né samé;
a tudfZ zddni, keeré jsme o pfedmétu pojali, nenf skute¢nostf toho-
to pfedmétu, nybr pouze skute¢nostf i&inku, jemuz smysly trp-
né podlehly, a tento trpny ticinek a pfedmét sim jsou dvé riizné
véci: nisledkem toho, kdo soudf podle zd4nf, soud! podle néte-
ho jiného nei podle véci. A nic neplati ifkat, Ze svymi trpnymi
t¢inky smysly doddvajf dusi povahu cizich véci podobenstvim,
nebot jakpak se duse a rozum mohou o této podobnosti pre-
svéd¢it, kdyz pifmého styku s vécmi nejsou samy sebou schop-
ny? Zrovna tak ten, kdo Sokrata neznd, nemiie tvrdit, vidi-li jeho

podobiznu, 7e se Sokratovi podoba. A kdyby prece jen cheél nékdo




