se nezastavf; vzrahujf se na néj vyrazy ,pfed”a ,po”a ,byl“ a ,bude’,
keeré ziejmé okam?ité ukazuji, Ze nenf skutecnostf jsouct: vidyt
by bylo velikou hlouposti a zcela patrnym omylem tvrdit, Ze jest
néco, co dosud jsoucna nemd anebo jiz byt prestalo. A co se tyce
slov ,ptitomnost*, ,ayni*, o néZ 2d4nlivé opirime a na nichZ
zaklddéme pochopeni &asu, rozum jej obracf vnivec tymz tko-
nem, jfm% ndm jej zjevuje: ihned jej totiz rozétipf a rozdéli na
minulost a budoucnost, chee jej nazirat nutné rozpolceny vedvi.
A stejné jako s &asem, keery je mirou, se dgje i s prirodou, kerd
je méfena. V pifrodé totiZ rovnéi neni nic, co by zistavalo, nic,
co by neproménné trvalo, ale viechny véci v nf se bud narodily
nebo se rodi nebo umirajf. Nisledkem Zehoz by bylo hiichem
prohlaovat o Bohu, jent je jediny, kdo jest, %e byl nebo Ze bude.
Tato slova vyjadiujf zmény, piechody nebo pomijivé stavy née-

v

ho, co nemiiZe trvat ani se v bytf ust4lit. Prodez nutno uzaviit, Ze
Bith jediny jest, nikoliv podle jakékoliv miry tasové, nybri pod-
le neménné a nepohnuté véinosti, ¢asem neméfené, #4dné pro-
méné nepodiéhajici; nic nenf pied Bohem, nic nebude po ném,
nic novéjitho ani nedivnéjéiho, on je jediny skuteené jsouci a jedi-
nym ,nyni* vypliiuje ,vidy"; a nenf nic, co by opravdu bylo, let
on sim, bez poditku i konce, anit lze fkat: Byl, nebo Bude.

K tomuto niboinému zivéru pohanského dovéka chei pou-
2¢ piipojit vyrok svédka téZe povahy* a tim ukondit tuto nud-
nou a dlouhou rozpravu, pro kterou by bylo lze nalézat litku
donekoneéna: ,O, jakou nizkou a mrzkou vécf je lovek,” fika,
nepovznese-li se nad lidskost!" To je dobry vyrok a ufitecné pfé-
ni, aviak stejné nesmysiné. Chtit do hrsti pojmout vic, neZ co
obsihne dlafi, do nirud vic, neZ co obejmou paZe, a doufat, Ze
prekro{me vic, nei nal stacf nohy, je nemozZné a proti pifrod¢.
A rovn& i to, %e by dovék presshl sebe a svoje lidstv: vidyt nemi-
$e vidét le¢ na své ofi a chépat le¢ vlastnim pochopem. Povzne-
se se, podd-li mu Btih mimot4dné ruku; povznese se, vzda-li se
aziekne svych viastnich prostfedki 2 nechd se pozdvihnout a povy-
Sit prostredky &ife nebeskymi.

Na nasf kiestanské vite, nikoliv na stoické ctnosti ovéka zile-
11, aby se o tuto botskou a zizraénou proménu uchazela!

(Kniha IF, kap.12]
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Ti, kdo se pocvituji v posuzovanf lidskych ¢ind, nenaraZejf
v $4dném sméru na vét§f pocet piekazek, nez kdy? je majf sjed-
notit a uvést na spole¢ny rozum: pravidelné si totiZ nale Ciny
navzdjem odporuj tak piekvapivé, Ze se zdd nemoiné, Ze by byly
vydly z téZe hlavy. Mlady Marius je jednu chvili synem Marto-
vym, druhou zase synem Venusinym. PapeZ Bonific VIIL se pry
vloudil do svého tiadu jako lika, vedl si v ném jako lev a ze-
miel jako pes. A komu by se chtglo véfit, Ze Nero, kery plati za
pravy vzor krutosti, odpovédél pry, kdyZ mu jako obvykle pfed-
kl4dali k podpisu rozsudek nad zlogincem: K& by se nebestiim
2libilo, abych se byl nikdy nenautil psat! Tak se mu sviralo srd-
ce, e odsuzuje na smrt dovéka! Svét je podobnyich piikladd plny,
ba kazdy si jich miize navzpominat tolik, % poklidim za podiv-
né, vidim-li nékdy, jak se lidé docela rozumnf sna¥f uvést shodu
mezi jednotlivé &iny, mezi nimi shody nenf: vidyt neduslednost
je ptece nejbéingjsi a nejndpadnéjsf nefestf nalf ptirozenosti, jak
dosvédd i povéstny vers fraskafe Publia:

Malum consilium est, quod musari non potest.}

Clovéka mitzeme s jistou vérohodnostf posuzovat podle opa-
kujicich se rysé jeho Zivota; ale vzhledem k pfirozené vratkosti naich
mravii a ndzort mi &asto pfipadlo, Ze dokonce i dobii autofi nepri-
vem trvajf na tom, aby si o naSem zalofeni vytvofili pfedstavu std-
lou a soudrinou. Zvolf si obecné platné zdinf a Einy dané osoby
potdajf a vykladajf podle tohoto obrazu; nemohou-li jejich vyznam
dostatetné prekroutit, pfiditajf je na vrub pretvéfce. Augustus jej ich
pozornosti unikl: tento muf se totif tak ofité, neekané a nepetr-
$ité rizné choval, a to po cely béh svého Zivota, fe pied jeho pii-
padem, jakozto nerozieSenym a nerozhodnym, i nejsmélejif soud-
ci slotili zbrané. U lidf nevéf{m na nic méné ochotné ne na std-

lost, a na nic ochotngji neZ na vrtkavost. Pravdéji by o nich Castéji
mluvil ten, kdo by je posuzoval zvI4t &in od ¢inu a po Eistech...
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