védou? Vie, co v onéch télesech spatfujeme, nds drtf. Quae moli-
tio, quae ferramenta, qui vectes, quae machinae, qui ministrs tanti
operis fuerun?'6 Pro¢ jim pak upirdme i dusi i Zivot i schopnost
tivahy? Zjistili jsme v nich snad my, keei{ k nim nem4me jiného
vztahu le¢ vzrah poslusnosti, néjakou nehybnou a nevnimavou
tupost? Budeme snad tvrdit, %e rozumem nadanou dusi jsme neu-
zieli piisobit v #4dném jiném tvoru le¢ v &ovéku? Jakie! Sparfili
jsme vitbec kdy néco podobného slunci: A brén{ mu v jeho exi-
stenci skute¢nost, Ze my jsme nikdy nic podobného nespatfili?
A jsou jeho pohyby méné skuteéné proto, ze druhych jim podob-
nych nenf? JestliZe to, co jsme my nevidéli, nent, pak je nale véda
néramné chuditk. Quae sunt tantae animi angustiae!7 Coipak
to nejsou sny lidské marnivosti, pfedstavujeme-li si Mésic jako
nebeskou Zemi a vymy3lime-li si na ném hory a ddoli, jako délal
Anaxagoras? Umistujeme-li na ném lidsk4 obydl{ a pifbytky a zakld-
dime-li si tam pro své pohodlf kolonie, jako délaji Platén a Plu-
tarch? A déldme-li z naéf Zemé hvézdu, kters jej osvécuje a oza-
fuje? Inter caetera mortalitatis incommoda et hoc est calligo menti-
um, nec tantum necessitas errands sed errorum amor.\8 Corruptibile
corpus aggravat animam et deprimit terrena inhabitatio sensum mul-
ta cogitantem.!?

"~ Domyélivost je nasf vrozenou a prapiivodn{ nemoci. Nej-
bédnéj¥ a nejkiehdf ze viech tvord je &ovek, i kdyZ je zdrovert
tvorem nejnaducéj¥im. Tento tvor se cftf a vidi ubytovin zde,

~v bahné a vykalech tohoto svéta, pfipoutin a pfibit k nejhorsf,

ey vy

nejmrevEjsf, nejnizif ¢sti vesmiru, v poslednim poschodf pif-
bytku, a také nejvzdilenéj3im nebeské klenby, spolu se zvifaty
nejhoritho druhu ze viech tff,20a pfitom se ve svyich pfedstavich
tla&{ nad okruh Luny a Nebesa sréif k svému podnoif. A veden
tou¥e marnivosti své piedstavivosti, chce se rovnat Bohu, pfisu-
zuje si boiské pidomky, hodnotf sim sebe a vydéluje se z davu
ostatnich tvordi, ustédfuje podily zvifatiim, svym bratfim a dru-
htim, a udéluje jim takové davky schopnosti a sil, jaké se mu urd-
&. Jak poznal pracf svého rozumu niternd a tajnd hnuti zvifat?
I.wwmwa srovndvinim mezi nimi a ndmi dochizf k zdvéru, Ze zvi-
fata, jak se domniv4, jsou omezend? Kdy? si hraji se svou kotkou,
kdo vi, nemé-li ze mne véu¥{ kratochvili ona ne? jé z nf? Ve svém
liZeni zlatého véku pod Saturnovou vlddou Platén &itd mezi hlav-
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nf vyhody tehdej$iho &lovéka, e si rozumé| se zvifaty, u nich se
dotazoval a poucoval, tak’e znal skute¢né vlastnosti i rozdily ka-
dého z nich, ¢&imi opét nabyval velmi dokonalé chdpavosti a obe-
zfelosti, jeZ mu dovolovaly fidit sviij Zivot daleko $tastnéji, nez to
dokaZeme my. Potiebujeme k posouzent lidské nestoudnosti v ohle-
du zvifat lepsiho ditkazu? Tento veliky autor dosel k nizoru, Ze
co se tyce télesné formy, kterou jim pifroda dala, vétinou hle-
déla k ufite¢nosti proroctvi, kterd z nf svého ¢asu byla odvozo-
véna.
Pro¢ tento nedostatek, ktery zamezuje dorozuméni{ mezi nimi
a ndmi, neplati zrovna tak smérem k ndm jako smérem k nim?
Ziistiva hddankou, kdo zavinil, Ze si naprosto nerozumime: nebot
my jim nerozum{me o nic vic nez ona ndm. Z téhoz ditvodu nés
mohou za omezen4 zvifata poklddat stejné dobie ona, jako pokls-
ddme my je. Ostatné velky div to nenf, nerozum{me-li jim: stej-
né nerozumime Baskiim a Troglodyttim.2! Nicméné se nékref{
honosili, Ze jim rozuméji, jako Apollonius z Thyany, Melampus,
Tiresias, Thalés a jini. A jeZto se véci majf tak, Ze - jak tvrdf zemé-
pisci - jsou narody, které volf za svého krile psa, je pfece nutné,
aby si jeho hlas i jeho pohyby jistym zpiisobem vyklédali. Dluz-
no zaznamenat rovnost, kterd mezi nimi existuje. My lidé vldd-
neme jakymsi stfednim pochopenfm jejich mysli: a zrovna tak
chdpou nasi mys| zvifata, a to asi v téfe mife. Zvifata se s nAmi
Gwnz. ohroZujf nis a maji k ndm #4dosti; a pfesné totéZ i my viici
nim.
V ostatnim ohledu zcela ziejmé zjistujeme, Ze mezi sebou zvi-

fata majf plny a cely styk a Ze si navzdjem rozuméji, a to nejen
v mezich téhoz zvifectho druhu, ale i mezi druhy rozli¢nymi.

Et mutae pecudes et denique secla ferrarum
dissimiles fuerunt voces variasque cluere,
cum metus aut dolor est, aut cum jam gaudia gliscunt.22

Podle jistého Stékotu kit pozn, Ze je pes rozzufen; jiného
jeho hlasu se nepodési. I zvifatiim némym bez nesndz{ pfisuzu-
jeme padle spole¢nych dkond, které mezi nimi vidime, néjaky
jiny zplisob dorozumivén: jejich pohyby rozpravéjf a pojedns-
vaji,
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