pole, polarizace svétla atd.), nemluvé uz viibec o jinych rozsazich
jejich vnimani v ptipadé smysli u ¢lovéka znamych. Clovék se
svou primarni akcentaci zraku, v Zivo¢i$né fisi spie vyjimecnou
(srovnatelny ¢i lepdi zrak maji pouze primati, kockovité Selmy
a ptéci), se jen tézko vziva do ,umveltd” jinych bytosti, byt ze
vsech bytosti nejvic umi ,ptekladat® mezi raznymi ,umvelty”
a chépat je. Hlubsi empatie je ovSem mozna pouze do vyssich
zvifat typu psii, ko¢ek ¢i primat, dokonalé vziti se do dusevniho
svéta tfeba slunétka sedmite¢ného ¢i dokonce malariového Plas-
modia by bylo nejen sotva mozné, ale kdyby se podatilo, vedlo
by u dospélych k internaci za zdi blazince a k vyfazenf z lidské
spole¢nosti. Netopyr zalétly do obrazové galerie (zanedbejme
ted jeho zrak, stejné spiSe nevyrazny) by svym echoloka¢nim
systémem dobie ,sly$el” tvar chodeb, bohaté vyiezdvané rimy
i nevyrazné, téméf hladké kvadratické plochy v nich. Pfi svém
studiu lidské etologie by si marné lamal hlavu nad podivnym cho-
vanim spoivajicim v prochdzeni chodbami (neslouzicim zjevné
ani k obzivé, rozmnozovani ¢i jinym ,povolenym” aktivitim)
a ob¢asnym zdhadnym ,strnutim® pfed Gtvary v ramech, fadové
na sekundy az hodiny: v obdobné situaci jsme nejen pfi pokusu
pochopit svét jinych zivo¢isnych druhu, ale i jinych lidskych kul-
tur s vyrazné jinym interpreta¢nim aparatem, ktery u lidi zna¢né
nahrazuje smyslové odli$nosti.

Zajimavé je rovnéz sémantické pole, pokryté, napiiklad
v ¢eském jazyce a jeho nejbéinéjsich latinskych vypujckach,
slovy odvozenymi od zvifat — jen kratkym vybérem: zhovadilost,
hovadstvi, zviteckost, zvérstvo, bestialita, brutalita (od animalia
bruta, zvitata ,té7kd“), hovadina, volovina, kravina, teleci napad,
prasdrna, zprasit néco, svifidrna, svinstvo, ¢unidrna, konina, hye-
nismus, ptakovina, koc¢i¢ina (do trochu veselejii roviny preslo
spsina“), vyslepi¢it néco atd. Velmi oblibenou fe¢nickou figurou
je ptirovnavani nepfatelskych skupin a etnik ke zvitatiim, riznym
$elmam ¢i mrchozrouttim, krysam, skodlivému hmyzu atd. —

zdaleka ne jedinym pfikladem. Neptebern4 je i skdla zvitecich
nadévek - ty necht si laskavy ¢tendf uz vypise sam. Clovék zajisté
vynikd nad subhumaénni Zivo¢ichy nejen v dobrém, ale i ve zlém,
avyraz ,zvérstvo” pro mimoiidné $patnosti je spiSe vyrazem nasi
arogance nezli pfiléhavym oznacenim pro néco, co vyzadujei ty-
picky lidskou vynalézavost a organiza¢ni um. Zvifeci lichotky se
sice také vyskytuji, ale neskonale fid¢eji (v evropskych jazycich se
ptirovnavaji oblibené osoby k holoubkiim a holubi¢kdm, ptackim,
rybkdm, v¢elkdm atd., v Indii je obrat ,byk z rodu Bhératovcii“
rovnéz nespornou lichotkou).

Snad budiz fe¢eno, ze 2 gruntu jind hypoteticka civilizace,
zalozend teknéme psy, krkavci ¢i slimdky, by byla neméné kyno-,
korako- ¢i limakocentrickd, nezli je ta nage antropocentricka,
méla by ve véci stejné teoreticky jasno a s lidmi, byli-li by jaci, by
se rozhodné ,nemazala“ (Capek ve svych povidkach o ko¢kich
velmi trefné li¢i, jak ko¢ka vnima lidi jako nedokonalé nabéhy ke
»kockovstvi®, které je kvintesenci viech kvalit, podobné jako my
vniméme ,subhuménni Zivo¢i$né druhy).

Skutecnélehké ndbéhyk tomuto vniméni svétajsou vidét treba
u vyssich primétd, jak je lici de Waal (1996): vtiei ptislugnikiim
vlastniho druhu projevuji §impanzi ¢i malpy v mnoha ptipadech
solidaritu, soucit a Zivou ti¢ast na jejich bolesti &i problémech (to
se nikterak neviZe na pokrevni pfibuzenstvi, jak by sociobiolo-
gie rdda vidéla), oviem ani stopy né&eho podobného nepocituji
viici své kotisti, opitkam guerézam ¢i mlddattim nosaly, které je
mozno zaziva porcovat jakkoli. Lidskd jedine¢nost zfejmé spociva
ivtom, Ze jsme zfejmé jedinym Zivoc¢isnym druhem, ktery se
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né¢im podobnym, byt okrajové a pozdé¢, vibec obira.
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Ve sttedni Evropé nebylo rozsitenéjsi populérné-biologické



