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Kapitola autorské dvojice Ballantyne a Burton se zabyva imperidlnimi rezimy, jejich
mocenskymi ambicemi uskuteciiovanych v koloniich, a s tim souvisejicim vzriistem boje proti
kolonialismu. Novozélandsky historik Tony Ballantyne se dlouhodobé vénuje studiu
imperialniho intelektualniho a kulturniho zivota na Novém Zélandu, v Irsku, Indii a Britanii.
Toto zaméfeni se odrazi na zahrnutych ptikladech vybranych zejména ze zminénych oblasti.
Antoinette Burton se mimo studia imperialismu a imperidlni spole¢nosti zabyva také tématy
mobility a feminismu. Zaméfeni obou autorli se objevilo i ve formulaci zdkladnich otdzek po
vzajemnosti a nerovnosti, které jsou zkoumdny v kategoriich genderu, sexuality, rasy, etnicity,

tiidy a socialniho postaveni.

V uvedené¢ casti sleduji vzrist nasilnosti imperidlnich rezimu i sil boje proti kolonialismu,
které se podileli na piekreslovani mapy svéta mezi lety 1870-1945. Jedna se jak o faktické
posouvani hranic impérii, tak o vytyceni sfér vlivu. Imperidlni fiSe byly urcujicim faktorem
materidlnich, socialnich a kulturnich podminek i mimo uzemi, kterd jim oficialné pfindlezela. I
teritoria, kterd nebyla fakticky koloniemi, se nachézela pod ekonomickym a diplomatickym
tlakem fi8i. Interakce a ovliviilovani neprobihalo vSak pouze mezi {i8i a koloniemi, ale také mezi
mocnostmi navzajem. Ty byly propojené jak skrz migraci obyvatelstva (pracovni sily,
misionafi, poutnici a dal$i), ale také obchem penéz a zbozi, technologiemi ¢i nemocemi.
Existuje tedy vice navzdjem si konkurujicich fisi a globalnich vizi, které jsou vSak propojené a

v nékterych aspektech i spolupracujici.

Rozporuji predstavu, Ze 19. stoleti bylo unikatni epochou vzniku, konsolidace a hegemonie
téchto fisi, které v mnohém navazaly na své piedchiidce, z nichZ Cerpaly jak symbolicky, tak
realny kapital. (295) Obecné zdiraziiuji kontinuitu déjin a fenoméni, které je nutno zkoumat v
celé své Sifce a hloubce, ve své specificnosti. Pravé zkouméanim udalosti v prostoru a Case si
uvédomime slozitost struktury globalnich vztahli. Upozoriiuji na nezbytnost riznorodosti

pohledl (jak mistni, tak socidlni), které ptinaseji dalsi perspektivy. (299)

Je také nutné si uvédomit, Ze i globalni dimenze impéria ma své limity (dosah a §ite), neni
vSeobjimajici a schopna kontrolovat veskeré aspekty. SoucCasné autorita impéria neni
neotfesitelnd, ostatné jak je vidét na rozvoji antikolonialistického hnuti a bojl. Stiet kultur

nemusi a nedopadd vzdy dominanci jedné, Casto je vyusténim kompromisni, hybridni feSeni.
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Jak ptiklad je tu uvddéna misionarska ¢innost, ktera fungovala jednak jako podpora imperidlni
politiky, ale také vedla k jejimu zpochybnovani. Kiestanstvi a Pismo se pak stava také
prostiedkem ke zpochybnovani etnickych nerovnosti. Misijni stanice je oslavovana jako misto
nabozenské a kulturni transformace, ale realné jsou zde stale patrné lokalni zvyky a vira. (323-

325)

Pisobeni a ovlivilovani nefunguje pouze smérem od impéria ke kolonii, nejde o jednostranny
proces, ale vzajemnost. “New World models of labor discipline and time measurement were
engendered by colonial plantation and transplanted to the factories of industrializing Europe.”
(298) Autoti vychazi z predpokladu, ze formulovani kulturnich forem vyplyva z propojenosti a
vzéajemnosti vztahu fiSe-kolonie. Neni to jen impérium, kdo tvoii globalni, propojeny svét. V
disledku toho poznamendvaji, Ze role fiSe v utvareni globalniho nemusi byt vzdy urcujici, a je
nutné se ptat po vzajemnosti vztahti. “To what degree were imperial conditions themselves
shaped by other nonimperial global forces?”” (300) Nejde tedy o d&jiny impérii, které by ndm
méli osvétlit vytvareni globélniho, ale o studium imperidlnich vztahii, forem propojenosti,
vzajemné zavislosti a nerovnosti. Také je nutno podotknout, Ze autofi nepracuji s globalizaci

jako s nezbytnym ¢i ptirozenym cilem vsech déjin.

Text je, vyjma tivodu, délen do tii podkapitol. Prvni ¢ast je vénovana imperialnim i§im jako
tvirciim prostoru, ve kterém se vzajemné prolinaji kultury, zvyklosti a tradice. Zabyvaji se
otazkami, jak hmotné prvky v krajiné pfeménuji kulturni vzorce kolonizovanych tzemi.
Napftiklad jak kasarna ¢i misiondiska stanice ovlivni chod mistni spole¢nosti, vytvoii noveé
vazby a spoji €1 rozd@li kultury. V zavéru této podkapitoly se autofi zamé&fili na vnimani
spole¢nosti v rodinach. Kolonialismus mél zasadni vliv na spole¢nost kolonizovanych zemi
nejen v obecné roving, ale 1 v nizSich jednotkéach spolecnosti, jako naptiklad v rodinach a s nimi
spojenych domacnostech. Rodiny v koloniich ¢asto pokladaly spole¢nost kolonizatorti za vzor,
at’ uz samy od sebe nebo v ramci néjaké propagandy. Autofi si vybrali jiz tradi€né piiklad
britské spolecnosti, kdy v 19. stoleti Casto prevladal v literatufe a celkové v uméni obraz
sttedostavovskeé rodiny, kde se muz stara o zivobyti a Zena o domécnost — jako jeden ptiklad za
vSechny je zde popsana piedstava zeny z evropské vyssi sttedni tfidy nesouci Salek caje. (333—
342) To byl tdajné pro mnoho domécnosti v koloniich nedostizny ideélni vzor. Jednou takovou
rodinou, kterd zvladla tento ptferod z tradi¢ni indické rodiny, byla rodina W. C. Bonnerjeeho,
prvniho prezidenta indického narodniho kongresu. Jeho domacnost se ptipodobnila domécnosti
londynské, Bonnerjee si pofidil sluzebnictvo, aby se nelisil od vladnouci vrstvy v Britanii,

dokonce se posléze piestéhoval z Indie ptimo do Londyna a jeho dceram se dostalo vzdélani na
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anglickych univerzitach. Jedna z jeho dcer byla na pfelomu 19. a 20. stoleti znamou

sufrazetkou. (s. 343-347)

Druhé ¢ast se vénuje uz konkrétnim zemim svéta. Autofi se nejdiive vyjadiuji k tomu,
jak reagovaly jednotlivé podmanéné narody na piitomnost kolonizatorti v jejich zemich, a
naopak kolonizatofi na situaci v koloniich. Pfedné se evropské mocnosti (kapitola v zasade
navazuje na zaver predchozi a snazi se ukazat vliv Evropy na “ménécenné” zemé z jejiho
pohledu) zabyvaji snahou poevropstit neevropské zeme. Mocnosti se snazi vnést do jiné kultury
kulturu evropskou, a tim poté dochazi k ubirani na autenti¢nosti podmanénych narodu. Je
zminovana tribalizace Aboridzinct, tedy jakési um¢lé vytvareni kmenti tohoto plivodniho
naroda usazeného v Australii v ndvaznosti na rozborceni jejich tradi€nich kment, podobné jako
se to délo v Americe se zruSenim tradi¢ni kmenové spolecnosti indianti a vytvorenim umélych
rezervaci, které mély tyto kmeny nahrazovat. RovnéZ je zminéno boxerské povstani v Cing, kde
se chtéli lidé jesteé zavcCas vzepfit blizkému tpadku jejich tradi¢ni spole¢nosti a nastoleni

spolecnosti “evropskeé”. (s. 348-352)

Dale se tato podkapitola zabyva novymi technologiemi, jejichz vyvoj a nasazeni vedly
ke zrychleni dopravy (lokomotiva, parniky), komunikace (telegraf) a v disledku tohoto v§eho
1 ke zrychleni ekonomiky. Globalizace tak nabrala na obratkach — najednou bylo vse
dosazitelngjsi, blizsi a také snaz$i. Pfelomovymi stavbami byly vodni kandly — Suezsky a
Panamsky, které usnadnily export a import mnoha zemim svéta. Podél Suezu vedl dokonce do
Indie telegraf. Tim vznika ve své podstaté nova verze imperialismu. Mocnosti stavi svij zisk a
moc na novych technologiich a ziskavaji tim rychlejsi ekonomicky obrat a u nékterych naroda

moznd i jistou jejich ndklonnost. (s. 352-363)

Samostatnym tématem jsou zde potom vojenské technologie a celkové inovace ve
vojenstvi. Tim se staly mocnosti v podstaté neporazitelné a veSkery odpor v koloniich byl tak
minimalizovany na nejmensi moZnou miru. Britské impérium si platnost predeslé véty mohlo
vyzkouSet naptiklad béhem valky se Zului v Africe. Jeden dstojnik dokonce pronesl pii
zhodnoceni jedné vitézné bitvy v anglické snémovné pomérné zajimavou vétu, kterd vse

vystihuje: “Whatever happens, we have got the Maxim gun and they have not.” (s. 363-366)

Japonsko muze byt zminéno jako piiklad statu, ktery si zavc€as tyto nové technologie
osvojil a zacal se rychle vyvijet. Netrvalo dlouho a zaradilo se tak mezi staty s moderni
identitou. V podstaté se pres noc se zemedélského Japonska stalo Japonsko priamyslové. Rusko-

japonska valka pak jen potvrdila, Ze se vydava "spravnym" smérem. (s. 366—-373) Pokrok zemé
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vychazejiciho slunce byl atraktivnim modelem pro Osmanskou fi$i. Na pielomu stoleti tak
vznikaly sultdnem posvécené projekty jako déalkova Zeleznice mezi Damaskem, Medinou a

Mekkou, kterd méla slouzit primarné€ pro poutniky. (s. 373-378)

Naproti tomu technologie, ale zejména infrastruktura a komunikace mohou byt (a byly) i
pfedmétem kritiky (naptiklad Zeleznice je Gandhim a dal$imi kritiky zobrazovéana jako néstroj
moci a zla zptsobujic moralni a nadbozenskym upadek) nebo fyzického odporu (od rozebirani
zeleznic az po otevieny konflikt u Beduint). (385-386) Autoii vSak tvrdi, ze pravé tyto
technologie se staly néstrojem formovani nové prostorové struktury, sjednoceni riiznorodého

obyvatelstva, vzniku narodnich myslenek a identity.

V tieti podkapitole se autofi snazi vykreslit rozmezi let 1870-1945 jako obdobi formovani
narodnich, kolonialnich, imperialnich, anti-imperidlnich a nadnarodnich vazeb a spojeni. Za
klicovou udélost k pochopeni kolonidlnich stfetli a dekolonizace povazuji konferenci v
Bandugu v roce 1947 spole¢né s lety ptfedchézejicimi. Ackoliv mnozi badatelé vidi pocatek
dekolonizacnich snah, nadnarodnich vztahl a solidarity v druhé svétové valce ¢i v Bandugu,
pro autory této kapitoly jsou tyto udalosti spiSe jakymsi vyvrcholenim ptedchazejici
interkolonialni spoluprace, neshod a spojeni. (390-391) Ballantyne a Burton nam ptedkladaji
obdobi pted rokem 1915 jako dobu anti-imperidlnich stfetii rizného charakteru (i nésilné formy
jako atentaty a oteviené konflikty), které se odehravaji na politické urovni i v kaZdodennim
zivote. Tyto stiety jsou vyvolavany jak osobnostmi z fad elity kolonizovanych izemi 1 impéria
samotného, tak niz8imi spoleCenskymi tfidami. Zaroven nepopiraji, Ze klicové udalosti (jako
Patizska mirova konference po prvni svétové valce) byly obdobim zmény svétového poradku a
globalni politiky, tedy jakymsi katalyzatorem pro anti-imperialisticka hnuti a vytvafeni novych
mezikolonidlnich a transkolonialnich vztahti. (418) Zaroven také tvrdi, Ze tyto vazby a snahy

maji za sebou jiz dlouhodobou historii a de facto nejsou ni¢im novym.

Posledni, neméné dlilezitd mySlenka, kterou ndm chtéji v zavéru sdélit, je nutnost studovat
problematiku v plné mite, zachytit komplexitu imperialnich stietli, dokonce 1 prchavé, ndhodné,
zamérné a obcas 1 nepravdépodobné propojeni. Protoze pravé rekonstrukci spojeni mezi
lokalnimi boji a globalnimi strukturami, zkoumanim udalosti v celém prostoru a case si

uvédomime slozitou strukturu globalnich vztaht a jejich dtsledku. (431)



