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6. GENESE PRUMYSLOVEHO KAPITALISTY

Genese priumyslového?38 kapitalisty neprobihala tak poznendhlu
jako genese farmare. Bezpochyby se nékteti drobni cechovni mistti
a jesté vice samostatnych drobnych femeslnik nebo i nimezdnich
delnikt proménilo z poddtku v malé kapitalisty, a pak postupnym
roz$ifovanim vykofistovini ndmezdni prace a piisluSnym stupiiova-
nim akumulace kapitilu v kapitalisty sans phrase [bez vyhrad].
V obdobi détstvi kapitalistické vyroby, stejné jako v obdobi détstvi
stfedov&kého méstského Zivota, o otdzce, kdo ze zb&hlych nevolnika
m4 byt panem a kdo sluhou, rozhodovalo obyéejné to, kdo z nich
diive zb&hl od svych pind. AvSak hlemyzdi rychlost této metody
naprosto nevyhovovala obchodnim potfebdm nového svétového
trhu, vytvoreného velkymi objevy koncem XV. stoleti. Ze stfedo-
véku se dochovaly dvé rtizné formy kapitélu, které dozravaji v nej-
rozmanit&j$ich spole¢ensko-ekonomickych formacich a pred érou
kapitalistického vyrobniho zptsobu jsou povaZovany za kapital
jako takovy: lichvarsky kapitdl a kupecky kapitdl. ,,V pfitomné
dob& prechdzi veskeré bohatstvi spolec¢nosti nejprve do rukou
kapitalisty... ten plati pozemkovému vlastnikovi rentu, délnikovi
mzdu, vlddnimu vybéréimu dané a desitky a nechévé si pro sebe
znatnou, ba nejvétsi a pritom neustdle vzrustajici ¢ast ro¢niho
vyrobku prace. Kapitalistu mozno v dnesni dobé& povazovat za
vlastnika, do jehoZ rukou pfedevsim plyne celé spolecenské bohatstvi,
ackoli neexistuje zdkon, ktery by mu zajistoval pravo na toto
vlastnictvi... Tento prevrat ve sféfe vlastnictvi se uskuteénil
v disledku pobirani troku z kapitalu... a je neméné pozoruhodné,
7e z4konodérci celé Evropy se snazili zabranit tomu zdkony proti
lichv&... Moc kapitalisti nad veS8kerym bohatstvim zemé je vy-
sledkem tplné revoluce ve vlastnickém pravu; a na zdkladé kterého

pozemkovych aristokratii, jako se bth ptal Kaina na jeho bratra Abela, kam se
podély tisice naich samostatnych rolnik@i? — Ale kdepak jste se tu vzali vy?
Ze znieni téchto rolnikf. Pro¢ se neptite dal, kam se podéli samostatni tkalci,
ptadléci, ¥femeslnici?

338 Pramyslovy‘ je zde v protikladu k ,,zem&d&lskému®‘. Ve smyslu ekono-
mické ,,kategorie’’ je farméa¥ primyslovym kapitalistou stejné jako tovarnik.
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zdkona nebo fady zdkond se uskutecnila tato revoluce P23 Autor
by nemél zapominat, Ze revoluce se vibec nikdy neuskuteiiuji
s pomoci zakon.

Pifeméné penézniho kapitalu, vytvofeného lichvou a obchodem,
v pramyslovy kapital branilo feudélni zfizeni na venkové a cechovni
ziizeni ve méstech.?4® Tyto prekazky padly, jakmile se rozpadly
feuddlni druZiny, jakmile bylo venkovské obyvatelstvo vyvlastnéno
a z¢asti vypuzeno. Nova manufaktura vznikala v pifimotskych vy-
voznich piistavech nebo na takovych bodech na venkové, které byly
mimo kontrolu starych mést s jejich cechovnim ztizenim. Odtud
rozhot¢eny boj anglickych corporate towns [starych mést s cechovnim
korporativnim zfizenim] proti témto novym S$kolkdm primyslu.

Objev nalezist zlata a stifbra v Americe, vyhubeni, zotroceni
a pohtbeni za Ziva domorodého obyvatelstva do dold, prvni kroky
k dobyti a vyloupeni Vychodni Indie, pfeména Afriky v lovi$té pro
vynosny hon na ¢ernochy — to byly &ervanky kapitalistické vyrobni
éry. Tyto idylické procesy jsou hlavnimi momenty ptivodni akumu-
lace. V patich za nimi kra¢i obchodni vélka evropskych nérodu,
jejimz dé&jistém je celd zemeékoule. Tato vélka zadind odpadnutim
Nizozemi od Spanélska, nabyva gigantickych rozméra v anglické
protijakobinské vélce a trva dosud v takovych loupeZnych taZenich,
jako je opiova valka proti Cin& a tak déle.

Razné momenty ptivodni akumulace se déli mezi rizné zemé
v urtitém d&jinném sledu, a to: mezi Spanglsko, Portugalsko,
Holandsko, Francii a Anglii. V Anglii koncem XVII. stoletf
soustavné vyustuji v kolonidlni systém, v systém statnich dluhu,
v moderni dafiovy systém a v systém ochrannych cel. Tyto metody
spocivaji z valné Casti na nejsurovéj§im nésili, na p¥. kolonidlni
systém. VSechny vSak pouZivaji stitni moci, t. j. koncentrovaného
a organisovaného spoleéenského nasili k tomu, aby uméle urychlily
proces pfemény feudalniho vyrobniho zptsobu v kapitalisticky

9, The Natural and Artificial Right of Property Contrasted‘. Lond{yn 1832,
str. 98, 99. Autorem tohoto anonymniho spisu je Th. Hodgskin.

280 Dokonce jeSté roku 1794 poslali mali mist¥i-soukenici z Leedsu do parla-
mentu deputaci, aby p¥ednesla Z4dost za vydani zdkona, zakazujiciho obchodnikim
stévat se tovarniky. (Dr. Aikin: ,Description of the Country etc.‘)
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a aby zkrétily jeho pfechodn4 stadia. Nasili je porodni babou kazdé
staré spolenosti, kterd je t&€hotnd novou spolecnosti. Nasili samo
je ekonomicka potence.

O kiestanském kolonidlnim systému pravi W. Howitt, muz,
ktery se specialisoval na kiestanstvi: ,,Barbarstvi a hanebnd zvérstva
tak zvanych kiestanskych ras, pachand ve vSech koncinich svéta
proti viem ndrodum, které se jim podafilo si podrobit, nemaji
obdoby v z4dné epoSe svétovych d&jin, u Zidné rasy, nevyjimaje
ani ty nejdivolej$i a nejnevzdélanéjsi, nejnemilosrdnéj$i a nej-
nestoudngj§i.«242 Dg&jiny holandského kolonidlniho hospodafstvi —
a Holandsko bylo vzornou kapitalistickou zemi XVII. stoleti —
skytaji nepredstiZitelny obraz zrady, uplatnosti, vrazd a podlosti.242
Nic neni charakteristi¢téj§iho neZ systém loupeze lidi, které Holan-
dané kradli na Celebesu, aby doplnili fady otrokid na ostrové Jave.
K tomuto tdelu cvitili zvlastni zlod&e lidi. Zlodgj, tlumoénik
a prodava¢ byli hlavnimi agenty tohoto obchodu, domorodi princové
hlavnimi prodava¢i. Nakradend mlideZ byla zavirana do tajnych
celebeskych vézeni, dokud nedoséhla takového véku, aby mohla byt
nalodéna na otrokifské lodi. V jedné oficidlni zpravé se pravi:
,»Na pi. jen toto jedno mésto Makassar je plné tajnych vézeni,
jedno hrozn&j§i nez druhé, pfecpanych nestastnymi obétmi chtivosti
a tyranstvi, jeZ tu Upi v fetézech, nasilné vyrviny svym rodindm.
Aby se zmocnili Malakky, podplatili Holandané portugalského
guvernéra. Ten je roku 1641 vpustil do mésta. Thned pospisili do
jeho domu a tikladng ho zavrazdili, aby mél mozZnost ,,zfici se‘
ujednaného uplatku 21.875 liber §t. Kam vstoupila jejich noha,
zistala po nich spoust a liduprdzdno. Banjuvangi, provincie na
Javé, méla roku 1750 80.000 obyvatel, roku 1811 jiZ jen 8000.
Tomu se i1kd doux commerce [hladky obchod]!

241 William Howitt: ,,Colonization and Christianity. A Popular History of the
Treatment of the Natives by the Europeans in all their Colonies‘. Londyn 1838,
str. 9. O zach4zeni s otroky je dobra kompilace tidaji v knize Charlese Comta:
,,Traité de Législation®, 3. vyd., Brusel 1837. Je nutno tuto préaciipodrobné
prostudovat, abychom vidéli, co dokdze udélat mé&stak ze sebe a ze svych délnikt
tam, kde mtiZe bez ohledfi utvafet svét k svému obrazu,

242 Thomas Stamford Raffles, late Lieut. Gov. of Java: ,, The History of Java‘‘.
Londyn 1817 [sv. 11, ptilohy, str. CXC—CXCI].
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Jak zndmo, dobyla anglicko-vychodoindickd spoletnost kromé
politického panstvi ve Vychodni Indii vysadni monopol obchodu
s ¢ajem a vitbec monopol obchodu s Cinou, kromé toho byl v jejich
rukou monopol dopravy zbozi z Evropy a do Evropy. Ale plavba
podél indického pobieZi a mezi ostrovy, jakoZ i obchod v nitru
Indie se staly monopolem vy$8ich ufednika spole¢nosti. Monopoly
na stl, opium, betel a jind zboZ se staly nevylerpatelnymi prameny
bohatstvi. Ufednici sami urdovali ceny a odirali ne$tastné Indy
podle libosti. Generalni guvernér se podilel na tomto soukromém
obchodu. Jeho oblibenci dostdvali smlouvy za podminek, za nich#
mohli 1épe nez alchymisté délat zlato z ni¢eho. Velkd jméni vy-
rustala pres noc jako houby po desti a pivodni akumulace se usku-
te¢fiovala bez jediného §ilinku predb&Znych vyloh. Soudni proces
s Warrenem Hastingsem se hemz{ takovymi piiklady. Uvedu tu
jeden z nich. Smlouva o doddvani opia byla pfiféena jakémusi
Sullivanovi ve chvili, kdy odjiZzdél — z oficidlniho povéteni — do
¢asti Indie, kterd je velmi vzdalena od oblasti, kde se vyrdbi opium.
Sullivan prodal svou smlouvu za 40.000 liber $t. jakémusi Binnovi
a Binn ji prodal téhoZ dne za 60.000 liber §t. Posledni kupec,
ktery kone¢né smlouvu provedl, prohlésil, Ze je$té po tom viem
na tom ohromné vydélal. Podle jednoho dokumentu, ptedloZzeného
parlamentu, dali si spoleénost a jeji Ufednici darovat od Indé od
roku 1757 do roku 1766 6 miliond liber §t. V letech 1769—1770
vyvolali Angli¢ané uméle hlad tim, Ze skoupili vSechnu ryzi a
odpirali ji prod4vat jinak, neZ za fantasticky vysoké ceny.243

Nejhrozn&ji se ovSem zachdzelo s domorodci na plantdZich,
uréenych jen pro vyvozni obchod, jako v Zépadni Indii, a v boha-
tych a husté¢ obydlenych zemich, vydanych na pospas loupeni
a vrazdéni, jako v Mexiku a Vychodni Indii. Av$ak ani ve skute¢-
nych koloniich se nemohl neprojevit kiestansky charakter ptvodni
akumulace. Virtuosové stiizlivého protestantismu, novoangliéti
puritdni, se roku 1703 na svém Assembly [zdkonod4drném shrom4z-

243 Roku 1866 zemfelo jen v jediné provincii Orisse vice neZ milion Inda
hladem. P¥esto bylo viechno tsili vynaloZeno na to, aby se obohatila indické
stitni pokladna tim, Ze se hladov&jicim prodévaly ¥ivotni prostiedky za zvy$ené
ceny.
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déni] usnesli vypsat prémii 40 liber §t. za kazdy indidnsky skalp
a za kaZdého zajatého rudocha; roku 1720 byla prémie za skalp
zvySena na 100 liber §t., roku 1744, kdyZ Massachussets-Bay
prohlésil jisty kmen za povstalce, byly vypsany tyto ceny: za muzZsky
skalp od 12 let vySe 100 liber §t. v nové méng, za muzského zajatce
105 liber $t., za zajatou Zenu nebo dité¢ 55 liber §t., za skalp
¥eny nebo ditéte 50 liber §t.! Za n&kolik desetilet{ se kolonidlni
systém vymstil potomkim téchto zboZnich pilgrim fathers [otcl-
poutniki], ktefi se zatim stali povstalci. Z ndvodu Angli¢anti a za
anglicky Zold byli tomahawked [ubfjeni tomahavky]. Britsky
parlament prohldsil psy, kteti vyslidi povstalce, a Indidny, kteii pii-
nesou jejich skalpy, za ,,prostfedky, dané mu bohem a piirodou‘‘.

Za kolonidlniho systému rostly jako ve skleniku obchod a moie-
plavba. ,,Spole¢nosti Monopolia“ (Luther) byly mocnymi pakami
koncentrace kapitdlu. Kolonie zaji§tovaly rychle vznikajicim manu-
fakturdam odbyti§té a monopolni ovladani tohoto odbytisté zajisto-
valo urychlenou akumulaci. Poklady ukofisténé za hranicemi
Evropy plenénim, zotrotovinim domorodct a vrazdami plynuly
do matei'ské zemé a tam se proméhovaly v kapital. Holandsko,
kde kolonialni systém po prvé dospél k plnému rozvoji, dosahlo
jiZz roku 1648 vrcholu své obchodni moci. Holandsko ,,skoro
neomezené ovlddalo vychodoindicky obchod a obchodni styky mezi
evropskym jihozdpadem a severovychodem. Jeho rybafstvi, mofte-
plavba, manufaktury nemély sobé rovnych v zidné jiné zemi. Ka-
pitaly této republiky byly snad znaéné&jsi neZ kapitily celé ostatni
Evropy*. [G. Giilich: ,,Geschichtliche Darstellung etc.* Jena 1830,
sv. I, str. 371.] Giilich, autor téchto vét, zapomina dodat: lidové masy

v Holandsku jiZ roku 1648 vice trpély nadmérnou praci, byly chudsi

a byly surovéji utladoviny neZ lidové masy celé ostatni Evropy.
Dnes s sebou priimyslova hegemonie pfinasi obchodni hegemonii.
“ Naproti tomu ve vlastnim manufakturnim obdobi obchodni
hegemonie zajistuje pramyslovou pfevahu. Odtud vyznacné tloha,
kterou tenkrit hral kolonidlni systém. Byl to onen ,,neznidmy bih,

ktery vystoupil na oltéf vedle starych buzkt Evropy a jednoho
krisného dne je vSechny jednou ranou srazil. Kolonidlni systém

prohlésil hrabéni ziski za kone¢ny a jediny 1cel lidstva.
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Systém veiejného tvéru, t. j. stitnich dluhu, s jeho? zalitky se
setkdvame jiz ve stfedoveku v Janov& a v Benatkdch, se v manu-
fakturnim obdobi rozsifil po celé Evropé. Kolonidlni systém se
svym ndmofnim obchodem a obchodnimi vilkami byl pro ngj
sklenikem. Zapustil koreny ptredevsim v Holandsku. Stitni dluh,
t. j. zcizovani stitu — at je despoticky, konstituéni nebo republi-
kédnsky — vtiskuje svou pelet kapitalistické éie. Jedind &4st tak
zvaného ndrodnfho bohatstvi, kterd je skute¢n& spoleénym ma-
jetkem modernich nérodi, to jsou — jejich statni dluhy.243* Proto
je naprosto dtslednd moderni doktrina, Ze nirod je tim bohatsi,
¢im vice je zadluzen. Statni Gvér se stdvd kredem kapitilu. A se
vznikem stitniho zadluZeni se stiva smrtelnym hiichem, pro n&jz
neni odpusténi, uZ ne rouhani se duchu svatému, nybrZ nevira
ve statnf dluh.

Statni dluh se stavé jednou z nejsilngjsich pak ptivodni akumulace.
Jako dotekem carovného proutku obdafuje neproduktivni penize
plodivou silou a proméfiuje je tak v kapitdl, ani? se penize musi
vystavovat nebezpetim a obtiZim, které jsou nevyhnutelné pii
uloZeni penéz do priimyslu nebo dokonce pti lichva¥skych manipu-
lacich. Stitni véfitelé nedévaji ve skutelnosti nic, nebot &stky,
které pujcili, se pfemétiuji v statni dluhopisy, lehce prenosné, které
v jejich rukou funguji Gplné stejné jako by to byly hotové penize.
Ale kromé takto vytvorené tiidy zahalgivych rentierti a improviso-
vaného bohatstvi finanéniki, kteff vystupuji jako prostfednici mezi
vlddou a ndrodem, kromé& bohatstvi nijemct dani, obchodnikd a
soukromych tovarniki, jimZ pad4 do klina znaén4 &ast kazdé stétni
pujcky jako kapitd]l spadly s nebe — vytvoiil stitni dluh akciové
spolecnosti, obchod cennymi papiry vieho druhu, aZiot4?, zkritka:
bursovni hru a moderni bankokracii.

Od samého svého zrozeni byly velké banky, okraslené nirodnimi
tituly, jen spolecnosti soukromych spekulantt, kte¥{ poméhali
vlddim a diky ziskanym privilegiim byli s to ptjéovat jim penize.
Proto je nejspolehlivéj§im méfitkem akumulace stitniho dluhu
postupné stoupéni akcii t&chto bank, jejichZ rozkvét se datuje od

2432 William Cobbett poznamenévé, ¥e v Anglii se viechny vefejné instituce
nazyvaji ,kralovské, zato viak dluh se tam jmenuje ,,ndrodni** (national debt).
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zaloZeni Anglické banky (1694). Anglickd banka zacala svou ¢innost
tim, Ze pujéovala vldd&¢ penize na 89%,; soucasné byla zmocnéna
parlamentem razit penize z téhoz kapitalu, ktery takto jesté jednou
ptijéovala vefejnosti ve formé bankovek. Témito bankovkami sméla
diskontovat sménky, poskytovat zipujéky na zbozi, nakupovat
drahé kovy. Netrvalo dlouho a tyto ivérové penize, které banka sama
vyrobila, zalaly fungovat jako raZené penize: v bankovkach poskyto-
vala Anglickd banka statu zaptjcky, bankovkami platila na ticet statu
uroky z vefejného dluhu. Jednou rukou banka dévala a druhou
mnohem vice brala; ale to je$té nebylo v8echno; zatim' co brala,
ziistivala vénou véfitelkou ndroda aZ do zaplaceni posledniho
halé¥e. Pozvolna se stdvala nevyhnutelnou opatrovnici kovové
z4soby zemé a gravitalnim stiedem veSkerého obchodniho uvéru.
V téze dob¢, kdy Anglicané piestali upalovat ¢arodéjnice, zacali
véset padélatele bankovek. Jaky dojem udélalo na sou¢asniky ndhlé
vynofeni této havéti bankokratd, finan¢nikd, rentierti, maklétd,
spekulantt a bursidni, o tom svédéi spisy z oné doby, na pit. spisy
Bolingbrokovy.24s"

Se statnimi dluhy vznikl systém mezinirodniho Gvéru, ktery &asto
tvoii jeden ze skrytych zdroji pivodni akumulace u toho ¢i onoho
néroda. Tak hanebnosti benatského systému loupeZeni tvorily takovy
skryty zdklad kapitalistického bohatstvi Holandska, jemuZ upadajici
Benitky zapujéily veliké penéZni sumy. Stejny vztah byl mezi
Holandskem a Anglii. JiZ na po¢atku XVIII. stoleti byly holandské
manufaktury daleko predstiZeny anglickymi a Holandané prestali
byt vladnoucim obchodnim a primyslovym nirodem. Proto se
jednim z hlavnich zaméstnéni Holandant v letech 1701—1776 stalo
ptjéovani obrovskych kapitald, zejména jejich mocné konkurentce
Anglii. Podobné vztahy se vytvofily dnes mezi Anglif a Spojenymi
staty. Mnohy kapitél, ktery dnes vystupuje ve Spojenych stitech

bez rodného listu, je détskd krev teprve vCera kapitalisovand

v Anglii.
Protoze statni dluhy se opiraji o stitni pf¥ijmy, z nichZ je nutno
23b | Kdyby Tata¥i dnes zaplavili Evropu, bylo by velmi téZko jim vyloZit,

co znamen4 u nés finanénik.* (Montesquieu: ,,Esprit des lois®, vyd. Londyn 1769.
sv. IV, str. 33.)
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spldcet roni droky atd., stal se moderni dafiovy systém nezbytnym
dopliikem systému narodniho uvéru. Vypijcky umoziuji vladg
kryt mimofadné vydaje tak, aby poplatnik nepocitil hned celou
jejich tizZi, ale nakonec tytéZ ptjcky vyZzaduji zvySeni dani. S druhé
strany zvySovani dani, vyvolané hromad&nim postupné uzaviranych
zapujcek, nuti vlidu, aby se pfi kaZdém novém mimofddném vy-
dani uchylovala k stédle novym a novym puj¢kdm. Moderni fisk4l-
ni soustava, jejiZ osou je zdanéni nutnych Zivotnich prostiedki
(tedy jejich zdraZovani), nese proto sama v sobé zdrodek automatic-
kého rustu dani. Nadmérné zdanéni neni tedy ndhoda, nybrs spise
zésada. V Holandsku, kde byla tato soustava nejprve zavedena,
velebil ji veliky patriot de Witt ve svych ,,Maximech* jako nejleps
zpusob, jak vypéstovat v ndmezdnim délnfkovi pokoru, skromnost,
pili... a ochotu snaSet nadmé&rnou prici. AvSak nds tu zajima ne tak
zhoubny vliv, ktery m4 moderni fiskdln{ systém na postaveni ni-
mezdnich délnikd, jako spiSe ndsilné vyvlastiiovani rolniki, ¥femesl-
nfkd, zkratka vSech soudasti maloburZoasie, jeZ tento systém pod-
minuje. Minéni o tom se nerozchdzeji, ani u burZoasnich ekonomii.
Vyvlastiiovaci tcinek fiskdlniho systému je jesté zesilovdn systémem
ochranéfstvi, ktery je jednou z jeho neoddélitelnych soudasti.

Velikd dloha, kterou hraji stitni dluhy a moderni fisk4lni systém
pfi pfeméné spoletenského bohatstvi v kapital, pti vyvlastfiovani
mas a pfi porobeni ndmezdnich délnikd, svedla mnoho spisovatel,
jako Cobbetta, Doubledaye a jiné, k tomu, Ze v nich neprivem
spatfovali hlavni pfi¢inu dne$ni bidy lidu.

Systém ochranéfstvi byl umély prosttedek, jak fabrikovat fabri-
kanty, vyvlastiiovat nezévislé déIniky, kapitalisovat nirodni vyrobni
a Zivotni prostfedky, nésilné zkracovat pfechod od starého vyrob-
niho zptisobu k modernimu. Evropské stity se praly o patent tohoto
vynélezu, a jakmile se uZ jednou daly do sluzeb hrabaéu zisku, ne-
spokojovaly se uz tim, Ze za timto uéelem ulozily vypalné svému
vlastnimu lidu, nepfimo ochrannymi cly, pfimo vyvoznimi prémiemi
atd. Nasilné znidily vSechen pramysl v méné vyspélych zavislych
zemich, jako na p¥. Angli¢ané znidili vinaiskou manufakturu v Irsku.
Na evropské pevniné byl tento proces podle Colbertova receptu
jesté vice zjednodusen. Pavodni kapitdl plyne tu k prumyslnikim

@
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ve znatné mife piimo ze stitniho pokladu. ,,Pro¢,* vold Mirabeau,
,hledat pi&iny rozkvétu manufaktur v Sasku pfed sedmiletou
vélkou tak daleko ? Stadi si v§imnout 180 miliond statnich dluhi!*24

Kolonidlni systém, stitni dluhy, dafiové biemeno, protekcio-
nismus, obchodni valky atd., véechny tyto vyhonky vlastniho manu-
fakturniho obdobi se obrovsky rozristaji v obdobi détstvi velkého
pramyslu. Zrozeni velkého prumyslu se slavi velkym herodesov-’
skym vrazdénim déti. Tovarny rekrutuji své délniky, jako krélovsk.e
lodstvo své namotniky, nasilim. Vidéli jsme, jak blaseované se sir
F. M. Eden divd na hriizy spojené s vyvlastiiovanim ptdy ven-
kovského obyvatelstva poc¢inaje posledni tietinou XV. stoleti
az do jeho doby, do konce XVIII. stoleti; vidéli jsme, s jakou
samolibosti vita tento proces, ,,nezbytny* k vytvoreni kapitalistic-
kého zemé&d&lstvi a ,,vytvoreni spravného poméru mezi ornou ptidou
a pastvinou*; ale ani sir Eden nedokéze chladnokrevné pfiznat
ekonomickou nutnost loupeni a zotrofovani déti k tomu, aby se
manufakturni vyroba pfeménila v tovarni a aby se vytvoril s.prévny
pomér mezi kapitdlem a pracovni silou. Pravi: ,,Pozornosti vefej-
nosti zaslouzi snad tato otdzka. Pramysl, ktery mizZe GspéSné fungo-
vat jen tak, %e vytahd z kotdZi a pracoven ubohé déti, které r'nusi,
st¥{dajice se po skupindch, vétSinu noci diit a nesméji s% ani .od—
podinout; pramysl, ktery seZene do jednoho chumlu lidi obojiho
pohlavi, rtiznych vékt a sklonti, coz nutné musi vést — v dﬁsle'dku
nakazlivosti $patnych ptiklada — ke zkaZenosti a niemnosti —
miZe takovy priamysl rozmnozovat tthrn ndrodniho i individudlniho
$tésti 7245 | 'V Derbyshiru, Nottinghamshiru a zejména Lancashiru,“
piSe Fielden, ,,byly zavedeny ned4vno vynalezené stroje ve velkych
tovarnach, vybudovanych u vodnich tokid, schopnych pohdnét
vodni kolo. Na téchto mistech, leZicich daleko od mést, bylo
najednou zapottebi tisice rukou; a zejména v Lancashiru, ai’
do té doby pomé&rn¢ fidce obydleném a netrodném, bylo nyni
predevsim zapotfebi vice obyvatelstva. Zvlasté velkd poptavka
byla po malych a hbitych prstech déti. Stalo se hned zvykefm
brat uénd(!) z raznych farnich pracoven v Londyn¢, Bir-

24 Mirabeau: ,,De la Monarchie Prussienne®. Londyn 1788, sv. VI, str. 101.
25 Fden: ,, The State of the Poor*, kn. II, kap. I, str. 421.
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minghamu a jinde. Mnoho, mnoho tisic téchto malych bez-
mocnych stvofeni ve véku od 7 do 13 nebo 14 let bylo tehdy
odvezeno na sever. Stalo se zvykem, Ze zamé&stnavatel (t. j. zlodgj
déti) své-ucné oblékal, Zivil a poskytoval jim byt v domech blizko
tovarny. Byli najati dozorci, aby dozirali na jejich praci. V zijmu
téchto pohdnétt otrokii bylo pfinutit déti co nejvice pracovat,
nebot jejich plat zavisel na mnozstvi vyrobkd, které vyzdimali
z kazdého ditéte. Pfirozenym dusledkem toho byla surovost.
V mnohych tovérnich obvodech, zejména v Lancashiru, proZivala
tato nevinnd a bezbranni stvofeni, vydand na milost a nemilost
tovarnikiim, srdcervouci muka. Nadmérnou praci je &asto ustvali
aZ k smrti... bili je, poutali fetézy a mudili s nejrafinovangjsi
krutosti; vyzablé dlouhym hladovénim aZ na kost, honili je ¢asto do
prace bicem... N&kdy je dohnali aZ k sebevrazdé!.. Krésn4 roman-
tickd idoli Derbyshiru, Nottinghamshiru a Lancashiru, skryt4 pred
veskerou vef'ejnou kontrolou, stala se ponurym dg&jistém muk a &asto
i vrazdl.. Zisky tovarnikda byly uZasné. To jen jesté vic drazdilo
jejich vlkodladi nenasytnost. Zavedli no¢ni praci, t. j. veder, kdy?
jedna skupina délnikd vy&erpané denni praci odchdzela spat, nastou-
pilanajeji misto druh4 skupina déInikd ; denni skupina uléhala do po-
steli, které no¢ni skupina pravé opustila, a vice versa [naopak]. V Lan-
cashiru se mezi lidem fik4, Ze tam postele nikdy nevychladnou. ‘246

S rozvojem kapitalistické vyroby za manufakturniho obdobi
ztratilo vefejné minéni Evropy posledni zbytek studu a svédomi.
Nérody se cynicky chvéstaly kazdou hanebnosti, jen kdyZ byla
prostredkem k akumulaci kapitdlu. Pte¢téte si na pt. naivni letopisy

6 John Fielden: ,,The Curse of the Factory System®. Londyn 1836, str. 5, 6.
O hanebnostech, pachanych z poéatku v tovarnach, srov. Dr. Aikin ,,Description
of the Country from 30 to 40 miles round Manchester, str. 219, a Gisborne:
»Inquiry into the Duties of Men®, 1795, sv. II. — Kdy# parni stroj p¥enesl to-
varny od venkovskych vodnich tok do stfedu mést, mél kapitalista néchylny
k ,,odfikdni‘“ po ruce détsky délnicky materidl, tak¥e nésilné dové¥eni otrokt
z pracoven se stalo zbyte¢nym. — KdyZ sir Robert Peel (otec ,,ministra plausi-
bility‘ [,,slu$nosti*‘]) podal roku 1815 v parlament& svou pfedlohu zikona na
ochranu déti, prohlasil F. Horner (svétlo Bullion Committee [viboru pro sménitel-
nost bankovek za zlaté pruty] a intimni p¥itel Ricardtv) v dolni snémovné:
»Je vieobecné zndmo, Ze spolu s cennostmi jednoho bankrota¥e byla ohlésena

—
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obchodu, sepsané Sosékem A. Andersonem. Zde se jako nejvyssi
triumf anglické stitnické moudrosti vytrubuje, Ze si Anglie pfi
uzavieni utrechtského miru vynutila na Spanélsku podle smlouvy
asiento [smlouva o obchodu s otroky] vysadu, Ze sméla ve $panél-
skych drzavich v Americe prodavat otroky nakoupené v Africe,
zatim co dosud obchod s otroky byl dovolen jen mezi Afrikou
a anglickou Z4padni Indii. Anglie dostala pravo dodévat do Spanél-
ské Ameriky az do roku 1743 4800 &ernocht ro¢né. Tim zirovet
dostalo britské podloudnictvi oficidlni $tit. Liverpool vyrostl na
zékladé obchodu s otroky. Tento obchod tvoii jeho metodu ptvodni
akumulace. A aZ dodnes zistala liverpoolskd ,,honorace Pindarem
obchodu s otroky, ktery pry — srovnej citovany spis dra Aikina
z roku 1795 — , proméfiuje ducha komeréni podnikavosti v naru-
Yivost, vytvafi slavné ndmofniky a vynasi ohromné penize®.
Liverpool zaméstnaval roku 1730 obchodem s otroky 15 lodi, roku
1751 53, roku 1760 74, roku 1770 96 a roku 1792 132 lodi.

Zatim co v Anglii bavlnafsky pramysl zavedl otroctvi déti, dal
soutasné ve Spojenych stitech podnét k preméné dosud vice &i
méné patriarchilniho otrokafského hospodai'stvi v komeréni systém
vykotistovani. Viibec potfebovalo zastiené otroctvi ndmezdnich dél-
nikt v Evropé jako piedestal nezastfené otroctvi v Novém sveté.24?

Tantae molis erat [tolik ndmahy stélo] vytvorit podminky, aby
mohly volné pisobit,,v&&né piirodni zakony*  kapitalistického vyrob-
nfho zpusobu, dokonéit proces oddéleni délnikd od jejich pracov-
do draZby a skute¢n& také prodéna jako &¢dst jméni, partie — smim-li uZit tohoto
vyrazu — tovarnich déti. P¥ed dv&ma roky (1813) byl pfed King’s Bench [soudem
kralovské stolice — vy$8im soudnim dvorem] projedndvin odporny piipad.
Slo o skupinu hochti. Jedna londynsk4 farnost je postoupila jakémusi tovarnikovi,
ktery je zase postoupil jinému. Nakonec je naslo né&kolik lidumilt ve stavu

uplného vy&erpani hladem (absolute famine). O jiném pfipadu, jesté hnusnéj$im,
se dovéddl jako &en parlamentirniho vySetfovacitho vyboru. P¥ed nékolika lety

uzaviela jedna londynské farnost s jakymsi tovarnikem z Lancashiru smlouvu,

podle ni% se tovarnik zavazuje v zakoupenych détskych partiich odebrat na 20
zdravych déti jednoho idiota.*

247 Roku 1790 p¥ipadalo v anglické Zapadni Indii 10 otrokd na 1 svobodného,
ve francouzské Indii 14 na jednoho, v holandské 23 na jednoho. (Henry Brougham:
,,An Inquiry into the Colonial Policy of the European Powers*. Edinburgh 1803,
sv. II, str. 74.)
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nich prostfedki, na jednom pélu proménit spolecenské vyrobni a Zi-
votni prostfedky v kapitdl, na opaéném pélu proménit masu lidu
v ndmezdni délniky, svobodné ,,pracujici chudéky‘, toto veledilo
modernich dé&jin.248 Pfichdzeji-li podle slov Augierovych penize ,,na
svét s krvavymi skvrnami na jedné tvafi‘,?%® tu z novorozeného
kapitalu prysti krev a Spina ze vSech péru, od hlavy az k paté.250

7. DEJINNA TENDENCE KAPITALISTICKE AKUMULACE

V ¢em tedy zalezi puvodni akumulace kapitalu, t. j. jeho historicka
genese ? Pokud neni pfimou preménou otrokt a nevolnikii v na-
mezdni délniky, tedy pouhou zménou formy, znamend jen vyvlast-
néni bezprostfednich vyrobci, t. j. rozklad soukromého vlastnictvi,
zaloZeného na vlastni préci.

Soukromé vlastnictvi, jako protiklad spolecenského, kolektivni-

248 Vyraz ,,labouring poor‘‘ [,,pracujici chuddk] se vyskytuje v anglickém
zdkonodarstvi od té chvile, kdy t¥fida ndmezdnich délniké nabyvad zna&néjsich
rozméra. ,,Labouring poor‘ [,,pracujici chuddci‘‘] se tu kladou jednak proti
,,idle poor [,,zahdlejicim chuddktim‘‘], Zebrdkm atd., jednak proti délnikiim,
ktefi je¥té nejsou Uplné ofkubdni, nybrz jesté vlastni své pracovni prostfedky.
Ze zakonodarstvi predel vyraz ,,labouring poor‘‘ do politické ekonomie, kde se ho
urivd, polinaje Culpeperem, J. Childem atd. aZ po A. Smitha a Edena. Podle
toho lze posoudit bonne foi [dobrou v@li] Edmunda Burka, tohoto ,,execrable
political cantmonger‘ [,,odporného politického pokrytce‘‘], prohlafuje-li vyraz
,,Jabouring poor‘‘ za ,,execrable political cant* [,,odporné politické pokrytectvi‘‘].
Tento sykofant, ktery si v Zoldu anglické oligarchie hrdl na romantika vaci
francouzské revoluci, stejnd jako na za&itku zmatkd v Americe si hral v Zoldu
severoamerickych kolonii na liberdla v&i anglické oligarchii, byl ve skute€nosti
prachoby&ejny burZoa: ,,Zikony obchodu jsou zdkony pfirody, a tudiz zdkony
bozi.“ (E. Burke: ,,Thougths and Details on Scarcity®, str. 31, 32.) Neni divu,
Ze véren zdkontm boha a pfirody proddval sim sebe vZdy na nejvyhodné&jsim
trhu! Velmi dobrou charakteristiku tohoto Edmunda Burka v obdobi jeho liberdl-
nifeni moZno najit ve spisech Rev. Tuckera. Tucker byl pdter a tory, ale jinak
sludny ¢lovék a zdatny ekonom. UvaZime-li nestydatou bezcharakternost, kterd
dnes panuje v politické ekonomii a zboZn& podporuje viru v ,,zdkony obchodu‘,
je nutné znovu a znovu pranyfovat takové Burky, ktefi se od svych nésledovnikt
li$i jen jedinou véci — talentem!

249 Marie Augier: ,,Du Crédit Public*.

250 Kapital,* pravi ,,Quarterly Reviewer®, ,,se vyhybd kiiku a hadkim

51 Kapitél 1.
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ho vlastnictvi, existuje jen tam, kde pracovni prostfedky a vné&jsi
pracovni podminky naleZi soukromym osob4m. Podle toho vsak,
zda tyto soukromé osoby jsou délniky nebo nedélniky, méni se
i charakter soukromého vlastnictvi samého. Nesdetné odstiny
soukromého vlastnictvi, jeZ se jevi naSemu zraku, zrcadli jen pre-
chodné stavy, které lezi mezi ob&éma témito extrémy.
Pracovnikovo soukromé vlastnictvi vyrobnich prostfedkii je z-
klad malovyroby a malovyroba tvoii nutnou podminku pro rozvoj
spoleenské vyroby a svobodné individuality pracovnika samého.
Ovsem tento vyrobni zptsob se vyskytuje v otrokdiském i v nevol-
nickém fidu a za jinych forem osobni zavislosti. Avsak dosahuje
plného rozkvétu, rozviji celou svou energii, nabyva adekvatni kla-
sické formy jen tam, kde pracovnik je svobodnym soukromym vlast-
nikem svych pracovnich podminek, pouZivanych jim samym, rolnik
pole, které obdélava, remeslnik ndstroje, na ktery hraje jako virtuos.
Tento vyrobni zptisob predpoklddd rozdrobeni plidy a ostatnich
vyrobnich prostiedki. VyluCuje jak koncentraci vyrobmich pro-
stfedk, tak i kooperaci, délbu prace uvniti téhoZ vyrobniho pro-
cesu, spolecenské ovladini a fizeni pfirody, svobodny rozvoj
spoleenskych vyrobnich sil. Sndsi se jen s tzkymi tradi¢nimi
mezemi vyroby a spole¢nosti. Chtit je uéinit v&¢nymi znamenalo
by, jak spriavné pravi Pecqueur, ,,dekretovat vSeobecnou prostted-
nost*. Ale na urditém stupni vyvoje vytvaii tento vyrobni zptisob
sam materidlni prostfedky svého vlastniho zniceni. Od této chvile
se v luné spolecnosti zatinaji probouzet sily a va$né, které se citi
spoutdny timto vyrobnim zpusobem. Ten musi byt znicen a je nicen.
Jeho nicenti, pfeména individuélnich a rozptylenych vyrobnich pro-
sttedki ve spolecensky koncentrované vyrobni prostiedky, tedy pte-
ména trpasli¢iho vlastnictvi mnoha lidi v obrovité vlastnictvi mala
a je béazlivé povahy. To je pravda, ale neni to celd pravda. Kapitdl m4 strach
z nedostatku zisku nebo velmi malého zisku, jako p¥iroda mé strach z prazdna.
Ma-li kapitdl dostatedny zisk, nabyvd odvahy. Sta¥i zajistit deset procent, a
mozno ho pouzit v8ude; p¥i 20 procentech se stavd Zivym; pii 50 procentech
dé pfimo v sdzku vaz; pfi 100 procentech rozdupe vSechny lidské zakony; p¥i
300 procentech neni zlodinu, jehoZ by se neodvézil, tfeba by mu hrozila $ibenice.
Budou-li kfik a hadky vynéset zisk, bude je kapitdl podnécovat. Dfikaz: podloud-
nictvi a obchod s otroky.” (7. ¥. Dunning: ,,Trades’Unions etc.”, str. 35, 36.)
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lidi, tudiz vyvlastnéni pady, Zivotnich prostiedkd a pracovnich né-
strojl velké masy lidu, toto stras$né a svizelné vyvlastnéni lidové masy
tvoii prolog k dé&jindm kapitdlu. Obsahuje celou radu néasilnych
metod, z nichZ jsme vyli¢ili jen ty nejdilezitéjsi, které tvotily epochu
jako metody pavodni akumulace. Vyvlastnéni bezprostrednich vy-
robct se provadi s nejbezohlednéj$im vandalismem a pod tlakem
nejpodlejsich, nej$pinavéjsich, nejmalicherngjsich a nejzbésilejsich
vasni. Soukromé vlastnictvi, ziskané praci vlastnika, zaloZené takika
na srustani jednotlivého, nezavislého pracovnika s jeho pracovnimi
néastroji a prostfedky, je zatlaovano kapitalistickfm soukromym
vlastnictvim, které spolivd na vykofistovani cizi, formaln¢ vSak
svobodné pracovni sily.251

Jakmile tento proces pfemény dostate¢né rozlozil starou spolec-
nost do hloubky i do $itky, jakmile jsou uz délnici pfeménéni v pro-
letate, jejich pracovni podminky v kapitdl, jakmile kapitalisticky
vyrobni zptsob stoji na vlastnich nohou, pak dalsi zespolecensténi
préace, dal$i pfeména pudy a jinych vyrobnich prostredkd ve spole-
Censky vykofistované, tedy spoleéné vyrobni prostiedky, a s tim
spojené dal§i vyvlastiiovini soukromych vlastnikdl nabyvid nové
formy. Nyni jiZ nejde o to, aby byl vyvlastnén délnik, ktery samo-
statné hospodarti, nybrz kapitalista, ktery vykofistuje mnoho délnikd.

Toto vyvlastiiovani se uskuteériuje hrou zakonti, imanentnich
kapitalistické vyrob& samé, centralisaci kapitdli. Jeden kapitalista
ubfji mnoho kapitalistd. Ruku v ruce s touto centralisaci Cili vy-
vlastiiovinim mnoha kapitalistti nékolika malo kapitalisty se rozviji
ve stale rostoucim méfitku kooperativni forma pracovniho procesu,
védomé technické pouZivani védy, pldnovité vykoristovani zemé,
pfeména pracovnich prostfedkd v takové pracovni prostiedky,
kterych lze pouzivat jen spole¢né, zhospodarnéni vSech vyrobnich
prostfedkd tim, Ze se jich uZiva jako vyrobnich prostfedki kombi-
nované spolefenské price, zatazeni vSech ndrodd do sité svétového
trhu, a tim mezindrodni charakter kapitalistického rezimu. Zatim co
stale klesd pocet magnata kapitdlu, ktef{ usurpuji a monopolisuji

251 Vstoupili jsme do Upln&€ nového spoleenského ¥adu... snazZime se

oddélit ka%dy druh vlastnictvi od kazdého druhu préace. (Sismondi: ,,Nouveaux
Principes de I’Economie Politique®, sv. II, str. 434.)
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vSechny vyhody tohoto procesu pfemény, vzristd masa bidy, ttlaku,
poroby, degenerace, vykofistovani, ale zdrovenl vzristd i rozhoiéeni
stale rostouci délnické tiidy, kterd se $koli, sdruZuje a organisuje
mechanismem kapitalistického vyrobniho procesu samého. Monopol
kapitilu se stdvd okovem vyrobniho zpusobu, ktery spolu s nim
a pod jeho ochranou vyrostl. Centralisace vyrobnich prosttedki
a zespolecensténi prace dosahuji bodu, kdy se jim kapitalisticky obal
stavd nesnesitelnym. Obal pukd. Odbiji hodina kapitalistického
soukromého vlastnictvi. Vyvlastiiovatelé jsou vyvlastiiovéni.

Kapitalisticky zptsob pfivlastiiovani, vyplyvajici z kapitalistic-
kého vyrobniho zptsobu, tedy i kapitalistické soukromé vlastnictvi,
je prvni negaci individudlniho vlastnictvi, zaloZeného na vlastni
préaci. Avsak kapitalistickd vyroba plodi s nutnosti p¥{rodné histo-
rického procesu svou vlastni negaci. Je to negace negace. Ta znovu
vytvaii individudlni vlastnictvi, ale na zékladé vymoZenosti kapi-
talistické éry — kooperace svobodnych pracovnikii a jejich pospolné
drzby pidy a jimi vyrobenych vyrobnich prostfedki.

Pfeména rozptyleného soukromého vlastnictvi jednotlivei, zalo-
Zeného na vlastni praci, v kapitalistické vlastnictvi je oviem proces
nepomérné zdlouhavéjsi, svizeln&j$i a obtiZn&j$i neZ preména kapi-
talistického soukromého vlastnictvi, fakticky uZ zaloZzeného na spo-
le¢enském vyrobnim procesu, ve spoledenské vlastnictvi. Tam $lo

o vyvlastnéni lidové masy nékolika mélo usurpétory, zde jde o vy-

vlastnéni nékolika malo usurpétort lidovou masou.252

#2  Pokrok primyslu, jehoZ bezdé&nym a povolnym nositelem je burZoasie,
nahrazuje roztii$ténost délnikd, zphsobenou konkurenci, tak, %e je revoludn¥
sjednocuje sdruZovédnim. Rozvojem velkého primyslu je tedy burZoasii pod
nohama podemildn sdm zdklad, na ném?% vyrabi a ptivlastiiuje si vyrobky. Bur-
Zoasie produkuje predev§im své vlastni hrobate. Jeji zénik a vitdzstvi proletaridtu
jsou stejné nevyhnutelné... Ze viech t¥id, které dnes stoji proti burfoasii, je
skutené revoluéni tfidou pouze proletaridt. Ostatni t¥idy upadaji a zanikaji
s vyvojem velkého primyslu, proletariit je vSak jeho nejvlastngj$im produktem.
Stfedni vrstvy: maly primyslnik, maly obchodnik, Yemeslnik a rolnik — ti
vsichni bojuji proti burZoasii, aby zachrénili pfed zédnikem svou existenci jako
stfedni stavy. Nejsou tedy revoluéni, nybrz konservativni. A nejen to: jsou reakéni,
snazi se otoCit kolo d&jin nazpét.”“ (Karel Marx a Bed¥ich Engels: ,,Manifest
der Kommunistischen Partei®. Londyn 1848, str. 11, 9. [,,Manifest komunistické
strany‘, 1951, str. 33, 30—31.])

KAPITOLA DVACATA PATA

MODERNI THEORIE KOLONISACE?ss

Politickd ekonomie zdsadn& zaménuje dva velmi odli$né druhy
soukromého vlastnictvi, z nich? jeden je zaloZen na vlastni praci
vyrobce, druhy na vykofistovani cizi price. Zapomind, Ze druhy
drub nejen tvoii piimy protiklad prvniho, nybr# i roste pouze
na jeho hrobé.

Na zépadé Evropy, v rodi§ti politické ekonomie, je proces pu-
vodni akumulace vice mén& dokonéen. Kapitalisticky reZim si tu
bud ptimo podrobil celou nirodni vyrobu, anebo tam, kde jsou
poméry meéné vyvinuté, alespoii nepfimo kontroluje spoledenské
vrstvy, patiici k zastaralému zpiisobu vyroby, které jesté existuji
dél vedle ného a upadaji. Tento hotovy svét kapitdlu m&i ekonom
pravnimi a vlastnickymi piedstavami predkapitalistického svéta
s tim tzkostlivéj$i horlivosti a tim vétsim dojetim, ¢im napadngji
se fakta nesrovndvaji s jeho ideologi.

Jinak je tomu v koloniich. Kapitalisticky reZim tam na kaZdém
kroku nardZi na ptekazky se strany vyrobce, ktery jako vlastnik
svych pracovnich podminek obohacuje svou praci sim sebe, a ne
kapitalistu. Rozpor téchto dvou diametrlné protikladnych ekono-
mickych systémt se tu prakticky projevuje v jejich boji. Jestlize
za zady kapitalisty stoji moc jeho matefské zemé, snaZi se nésilné
odstranit zptisob vyroby a pfivlastiiovani, zaloZeny na vlastni préci.
TytéZ zajmy, které nuti ekonoma, sykofanta kapitélu, k tomu, aby
v matefské zemi theoreticky odtivodiioval totoZnost kapitalistického
vyrobniho zpisobu s jeho pravym opakem, tytéZ z4jmy ho Zenou
zde ,,to make a clean breast of it“ [k tomu, ,,aby ulevil svému
svédomi“] a aby hlasité¢ vyhldsil protikladnost obou vyrobnich
zpisobi. Za tim tcelem dokazuje, Ze rozvoj spoletenské produktivni
sily price — kooperace, délba prace, uzivéni stroji ve velkém atd. —
je nemozny bez vyvlastnéni délnikd a bez piislusné premény

253 Jde tu o skutedné kolonie, panenskou ptidu, ktera je osidlovana svobodnymi
piistéhovalci. Spojené stity jsou v ekonomickém smyslu stéle jesté kolonii Evropy.
Pat¥i sem ostatné také takové staré osady, kde zruSeni otroctvi ptivodilo Gplny
prevrat poméri.




