Etika drond

1. Vlastnictvi dronu

K vanoclm jsi dostal/a dron DJI FPV Combo o hmotnosti 795 g, s dosahem prenosu 10 km, max.
rychlosti 140 km/h, s detektorem prekazek a otaceci kamerou. Hned si s nim chces$ zalétat, je to
pravneé a eticky v poradku? Musis splnit néjaké dalsi podminky kromé vlastnictvi drona?

2. Nataceni protesti a vefejna média

V poslednich mésicich roku 2014 probéhly v ulicich Hongkongu vleklé protesty proti reformam
tamniho volebniho systému. Ve vrcholné fazi do ulic vysly desetitisice demonstrantl. Jednomu
obcanu - novinafi se podafilo zobrazit rozsah tohoto protestu svétu tak, Ze pomoci UAV (dronu)
preletél nad velkym pocétem demonstrant(l a zvefejnil tento pohled na Facebooku, kde jasné ukazal
pocet shromazdénych lidi. Zadznam byl mezindrodné znovu pouZit mainstreamovymi sdélovacimi
prostiedky, jako jsou Guardien, Washington Post a Wall Street Journal.

Je takového poufZiti dromu eticky v poradku? Zdlvodni.

Je v poradku, aby takto pofizené a sdilené zabéry pouZivala ve svém vysilani verejnd média?
Zdavodni v ramci jednoho z etickych ramca.

3. Drony a autonomni zbrané

Pouzivani bezpilotnich letound pro valeéné ucely ma davnou tradici. Posledni desetileti vsak
zaznamenavaji prudky rlst valecného nasazeni dronll. Za prezidentovani B. Obamy mu bylo
pfitknuto volenymi zastupci prdvo vybirat teroristy k likvidaci, vybér osob pfenechal Obama
vojenskému vedeni. Drony jsou levnéjsi, Setti Zivoty vojaka, ktefi nemuseji byt nasazeni pfimo do
terénu, netrpi psychiatrickymi stavy vztek, stres, nendvist, a proto se nedopousti zbytecnych
valecnych zvérstev jako lidé. Mohou byt vsak napadeni hackery, mit poruchu, zplGsobovat smrt
civilist(l. Michael C. Horowitz a Paul Scharre poukazali na to, Ze generace dnesnich zbrani obsahuje
autonomii. Existuje nékolik druhd kontroly mezi ¢lovékem a strojem — ¢lovék "v cyklu” vybira cile,
které jsou poté napadeny, clovék "u cyklu” monitoruje vhodnost selekce stroje a ¢lovék "mimo
smycku" nemze zasdhnout poté, co se zbran rozhodne pro cil. SloZitosti zbrané se pohybuje na
stupnici od ,automatické” pres ,automatizovanou” k ,autonomni“ aZ po ,inteligentni.
RozliSujeme tfi systémy: Systém poloautonomnich zbrani je zbranovy systém, ktery zahrnuje
samostatnost do jedné nebo vice zaméfovacich funkci a po aktivaci je uréen jen k napadeni
jednotlivych cill nebo specifickych cilovych skupin, o jejichz napadeni rozhodl ¢lovék. Systém
autonomnich zbrani pod dohledem clovéka je zbrarfiovy systém s vlastnostmi autonomniho
zbranového systému, ale s moznosti lidskych operator( sledovat vykonnost zbrarového systému
a zastavit jeho Cinnost v pripadé potreby. Systém autonomnich zbrani je zbranovy systém, ktery,
jakmile je aktivovan, je urcen k vybéru a napadeni cilCi tam, kde ¢lovék nerozhodl, Ze tyto konkrétni
cile maji byt napadeny.

Souhlasite s nasazenim bojovych dron(, kdyZz mlze byt znacné mnozstvi Zivot( vojakd zachranéno
vyslanim robotl do boje? Zdlivodnéte.

Je etické ve vélce proti terorismu pouzivat autonomni zbrané? Bylo by etictéjsi pouZzit autonomni
zbrané s kontrolou ¢lovéka nebo poloautonomni zbrané?

Zavisi vase odpovéd na tom, zda se jedna i nejedna o ,sebeobranu“?

Jaké jsou povinnosti pocitacovych profesional(, ktefi na takovych projektech pracuji?



4. Drony v praxi novinare

V australské busi zufi pozary a tak Mike, ktery pracuje jako novinar, vyrazil do 40 km vzdalené
oblasti, aby poridil zabéry poZar( a pfipravil reportdz do veclernich zprav. PoZary se Sifi
nekontrolované a rychle, a je velmi nebezpecné vice se k nim pfibliZovat. Zaméstnavatel viak
zaplatil svému novinafi pilotni kurzy se dronem, a tak se Mike chysta konecné pouzit k vytvoreni
reportaze specidlné upraveny dron a pofidit z bezpeci zabéry, které by jinak nebylo mozné poridit.
Kdyz se Mike bliZi k poZaru, je vSak zastaven poZzarniky, ktefi ho nejen Ze vykdzou z oblasti, ale
zakdzou mu také pouzivat k natdceni pozaru dron. Mike to povaZuje za nepfipustnou a
bezdlvodnou cenzuru, proto se vzdali a z bezpecné oblasti vypusti svij dron, ktery miiZe pilotovat
az na vzdalenost 15 km.

Jedna Mike eticky? Jednaji poZarnici eticky? Proved analyzu ptinost a nakladd/rizik a obé hlediska
zhodnot.

5. 0Odskodnéni za policejni zasah dronu

ProtoZe policie ve vasem mésté bojuje s financovanim, jehoZ vysSe je neadekvatni neustdle
narUstajici kriminalité a nestaci na pokryti pozadavkd na pocet zaméstnancu, rozhodnul hlavni
policejni komisaf o pofizeni drond, z nichZ nékteré jsou vybavené zbranémi, jiné slouzi pouze pro
pozorovani a dohled. Jsi ¢lenem poroty, kterd ma rozhodnout o pfiznani Skody zplsobené
podezielému zdsahem ozbrojeného dronu béhem pouli¢ni potycéky mezi nékolika muzi, v dlsledku
néhoz se stal z muze paraplegik.

Zdavodni, proc¢ bylo ¢i nebylo rozhodnuti hlavniho policejniho komisare etické.
Ma podeziely narok na odskodnéni? A pokud ano, jak by mél byt odskodnén?



