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KdyZ byla pfed nékolika tydny vlbec poprvé vydana z pozlstalosti Jiriho Ortena
jeho prozaickd Jjuvenilie Podivnad smrt Filipa Frieda, dilko mladicky
zaCadtednické, literdrni historik Ji¥i Brabec tento nakladatelsky pocin
glosoval vzletnymi slovy, Ze bez vydadni Ortenova dila ,je soudobé ceské
uméni stéale torzem“. Basnikovu tvorbu vcéetné jeho proslulych denikd méme k
dispozici viceméné jiZ nékolik desetileti, predevsSim je ale v této zdanlivé
neutralni formulaci pozoruhodné, jaky obsah se tu vklada do slova ,soudobé“ a

ke které vzdalené kapitole =z literdrni minulosti se porad jesté byva

vztahovdno. Pojem nebo terminus technicus ,soudobé™ ¢&i ,soucasné“ v
literdrni historii a kritice pfitom zpravidla byvad ¢&i mGZe byt v prvé radé
synonymem ke konvenénim ptrivlastkum Jjako ,mladé“, ,nové"“, ,nyné&jsi“ atp.;

pokazdé toto slovo t AudiZ sounadleZi k Dbezprostfedni literédrni
pritomnosti, k nééemu, co se v literdrnim svété déje, probiha, uskutecnuje,
pise a vydéva dnes, ted, prave v tuto chvili.

Inkriminované epitheton ,mlada“, které figuruje v nézvu jednoho
tematického Dbloku Bitova*97, se stalo predmétem tvahy nékolika znamych
basnikl a kritikd uzZz v ramci cCervnové ankety literdrniho obtydeniku Tvar

(srov. ¢&. 12 a 13/1997). Jiz zédkladni delimitujici otézka této ankety, zda vibec
existuje néco takového jako mladd literatura - a pokud ano, Jjakymi
atributy, zda naptriklad generac¢nimi ¢i skupinovymi, je mozné Ji alespon

obrysové vymezit, spontdnné nastolila celou Yadu metodologickych problému.
Pravdépodobné tim nejpodstatnéjsim,problémem se stala sama mozZnost anebo v
pocetnych pfripadech spide prukaznd nemoznost adekvatné charakterizovat literdrni
kontext devadesatych let, do néhoZz soub&Zné vstupovali a doposud na prahu
nového tisicileti vstu Epuiji autori reprezentujici rizna pokoleni,
literati osmdesatileti i osmnéactileti, pfrichazejici S rozmanitou a
nejednou zcela protichtdnou basnickou filosofii a poetikou.

Tento zplsob existence rozporuplného literdrniho kontextu lze pro zacéatek
pojmenovat kup¥ikladu slovy Ji¥iho Travnic¢ka jako ,atomicky zmatek bez
radu“. Zaroven Jje vsak stédle vic z¥etelné (nd3 renomovany brnénsky
bohemista se tento moment mezitim pokusil analyzovat a definovat), Ze se
v mladé ¢i nové tvorbé prosazujl vyrazné estetické tendence a Ze v ni pusobi
svébytné bédsnické osobnosti. V souvislosti s timto konstatovanim je potom moZné
¢i nezbytné se tédzat, nakolik je v nejnovéjsdim bésnickém kontextu pritomna
genera¢ni kontinuita, jak& poetika Vv ném prevladdd a zda skute&né néjaka ma
dominantni postaveni, do jaké miry do tohoto kontextu pronikl - cituji z
pfispévku Jaroslava Me Kda - onen nic¢im nenahraditelny a nezaménitelny
,instinkt budouciho a tusSeného™.

Tento 1instinkt, JenzZ vskutku sugestivné vtiskuje rovnéZ nejnovéjsi
poetické tvorbé vaznost a opravdovost, pochopitelné v rozlicné intenzité
charakterizuije svét vesSkerého Cceského basnictvi vcéetné jejich Zijicich
klasikli a dalsSich wuméleckych velic¢in (pocinaje nestorem nasSi poezie Ivanem
Jelinkem po poety z pokoleni Tvate a Se$itd, tj. napf. po Petra Kabese),
nikoli pouze té mladé, mladsi ¢i nejmladsi vlny. Nicméné snad pravé proto
je zapotfebi datklivé pripomenout, Ze zArovenl s ni, se vSemi jejimi
rozmanitymi estetickymi odnozZemi zv14St na prelomu desetileti a na zacatku

devadeséatych let vstoupilo do nynéjsiho kontextu nasi knizni kultury
mnoho vyhranénych, ted JjiZ stfedogeneracnich bé&snickych tviarct,
narozenych v prvnich povaleénych letech, kupfikladu - v abecednim

potradi - Karel Krep ‘elka, Josef Mlejnek, Jiti Rulf, Véclav Vokolek ¢i
Jaromir Zelenka.

Bezprostfednimi predchlidci nebo generacnim predstupném fecené poezie mladsi
a nejmlads$i Jsou mluvcéi silnych bésnickych roc¢niktl 1957-1960, tj. dnesni
skoroctyricatnici, ¢ili takové osobnosti soudobé a soucasné Ceské poezie Jako



naptiklad Petr Hrb&c&¢, Lubor Kasal, J. H. Krchovsky ¢i Roman Szpuk, k nimZz podle
gusta a podle libosti kazdy z kritikd smi ptripojovat dalsi vyraznd autorskéa
jména jejich vrstevnika: namdtkou, s védomim specificnosti Jjejich autorskych
poetik, Svatava AntosSova, Pavel Rajchman, Jaroslav Vanca nebo Jifri Stanék. Je
malem htich o vsech téchto generac¢nich hlasech na bitovském féru nepojednat a
pripadd mi jako tichy trest, Ze o nich musime pomlcéet. Le& Jje zdhodno
vratit se k anketé Tvaru a rekapitulovat predevSim polemickd slova, kterda v
ni byla v rozli¢nych souvztaZnostech vytcéena.

Jak uz to tak byva, nejvétsi kruhy na virivé hladiné soucasné poezi de
mély ¢i mohly v anketé vyvolat kritické, kolikradt naprosto opravnéné, Jjindy
zase znacné diskutabilni odsudky. Jifi Kubéna pripomnél obecné pusobeni
nynéjsi informaéni inflace, JjakoZ i totédlni neschopnost generacni a
nikoli pouze generadéni sebereflexe v soufasné spolecCenské situaci, Pavel
Svanda =zase historickou skutecnost, Ze kaZdd generace ma problémy jak se
zdédénou, tak stejnou mérou se svou vlastni hlouposti. Veterdn nasi
literarni kritiky Milan Jungmann nadmiru kategoricky konstatoval, Ze
,Nyni se zadnd mladd literatura nevytvotrila“ a Ze nové basnické a prozaické
tvorbé ,jsou Jjednotlivé zjevy, ale ne spolecnou zkuSenosti spojeny celek"™.
Badsnik Milos Vacik ve svém vyznavacském meditovani pritakal tvrzeni Jifriho
Penidse, ktery se musilovsky ptihlésil ke ,generaci bez vlastnosti“ - a
podpofil mladého kritika slovy, Ze mladé basnické pokoleni na ného opravdu
pusobi v tomto duchu ,ve s Nvém mlhavém spektru, bez povédomi generadni
pospolitosti™. Krac¢i zde toliko o ,solitéry“ a ,poustevniky“, a to
bez ohledu, pravil Vacik, ,na vSechny jepic¢i skupiny, které buji snad
ve vSech <¢eskomoravskych regionech a na vSech vys$SSich divcéich™.

Situace na nasich vy$sich divcich nikterak netrédpila mlad3$iho
Ceskobudéjovického literdrniho historika Michala Bauera, jenZ byl zato ve svém
prispévku ztrejmé& =ze vSech ucCastnikd ankety Tvaru nejpriktrejsi: minil, Ze
,dnedni mladd literatura se projevuje zhusta silackou vypovédi, kterd ma
vétSinou podobu ejakulace slov nebo sepisovatelstvi, jeZz se Casto neudrzi ani
na pomezi kyc¢e a krasné literatury“. Ta halasovsko-holanovskd tcta ke slovu jako
kdyby mnohym chybé&la, soudi Bauer. Poté se zminiuje se o velké vali k
epigonstvi, jeZ se v novéjs3i autorské tvorbé marasmaticky rozmohla - a posléze
se prikladni ke generac¢nimu chipdni terminu mladd literatura, a to s
o) Llnym védomim, Ze na3e nova basnickd generace stejné jako kazdéd jina je
slozité strukturovand a byva rozpinavd vic¢i okoli i1 vici sobé& samé.

Podobné problémy Jako generac¢ni souvislosti tak¥eceného mladého
basnictvi, Jeho generac¢ni profil, mira estetické originality ¢&i
postmoderni, funkc&ni, ale povytce manyristické uplatniovani pokleslého uméni
verSe do urc¢ité miry ponechal stranou Jiri Travnicek ve své stati
Bédsnické pokoleni devadesatych let (Host 1997, ¢&. 1), kteréd je
prozatim nejkoncepcnéjsim teoretickym prispévkem k typologické
charakteristice dne3ni nové ¢i mladé ceské poezie a zaroven 1 explicitnim
popfenim tendenc¢niho smy$Sleni, Ze se u nas ,zadnd mladd literatura
nevytvotrila“. Travnicek v ramci své Uvahy rovnéZ neptrimo odpovidd na otéazku,
velice frekventovanou v anketé Tvaru, do jaké vékové hranice je JjesSté mozné
jednotlivé autory zaclenit do oSemetného a mno »hdy aZ publicisticky
rozbtedlého pojmu ,mladd poezie“ - a do své galerie béasnikd symptomaticky
zatazuje 1 tvarce vice nez pétatricetileté, tj. 1 autory narozené v roce
1961 nebo v nasledujicich letech.

V Tréavnickové typologii se nicméné ztetelné zrcadli dvé volnd a odlisné
generac¢ni seskupeni, mezi nimiZ je nékolikalety predél: zaméruje se na deveét
tvlrca tricetiletych (nejstarsi je Jaroslav PiZl, roc¢nik 1961) a potom na
osm autoru jesté nikoli tf¥icetiletych, z nichZ nejmlad$imu, Jaromiru
Typltovi, se letos doziva <¢&tyfiadvaceti let. Tuto vybranou sedmnactku
brnénsky badatel od pocatku rozcélenuje do <¢&tyr proudd ¢i smért podle
jejich tvlrcich typl, pricemz ony sméry charakterizuje
prostfednictvim obraznych termind jako Viale ke gestu (takto Je zde lapidéarné



interpretovan Jaromir Typlt, Martin Langer, Karel Jan Capek, Jaroslav PiZl,
Norbert Holub), Reynkovska stopa (Pavel Kolmacka, Martin Josef Sto thr,
Milo$ DoleZal), Zpruzracnovani - v textu kritik uZivd také pojmu procistovani

(Petr Borkovec, Ewald Murrer, Bohdan Chlibec, Toméas Reichel, Pavel
Petr) a konec¢né Osloveni realitou (Petr Motyl, BoZena Spravcovéa, Petr Hruska,
Vit Kremlicka). Kazdy =ze C¢ty?r typd signifikantniho tviGréiho smérovani
Travnic¢ek naléza jak u Dbaésniki ponékud stars$ich, tak i u autort® o néco

mladSich. Shledavad tudiz, Ze vSechny <¢tyti interpretované estetické roviny
jsou v 3irokém spektru basnickém pokoleni devadesdtych let permanentné pritomny
a ze pravé ony jako celek nejpregnantnéji charakterizuji literédrni
kontext nasi nové a mladé poezie.

JenZze JjiZz prvni véta Travnickovy subtilni typologie mlZe vyvolat urcité
pochybnosti: badatel v ni pravi, Ze ,silnou vlnou mladych basnikd je ta, kteréa
oproti predchozimu staZeni do sebe (civilnosti a etizovani) pléduje pro
stylizaci, tvofenost gesto, pojeti poezie jako totality emocni a obrazné:

inic fiadniho obfadu ve vyhni obraz(“. Jestli%e tedy kritik takto nahliZi
béasnicky typ Typlta ¢i Holuba, pokud u nich zdaraziiuje onu citovanou ,vili ke
gestu“, jaké ,predchozi staZeni do sebe, civilnost a etatizovani™ mél ve svém

elementdrnim vstupnim konstatovéni na mysli? Pravdépodobné by se dalo
namitnout, Ze takové definicéni kédy jako kuptikladu ,pojeti poezie jako
totality emoc¢ni a obrazné“ by se mohly préavoplatné vztdhnout se stejnou ¢&i
nemens$i uc¢innosti naptriklad na Lubora Kasala ¢i Petra Hrbac&e coby na
reprezentanty generac¢ni vlny predchtdcl ,basnického pokoleni devadesatych let™“.
Préavé tak v litanickych textech Romana Szpuka je moZno rozpoznat smétrovani k
duchovnimu iniciacé¢nimu obfadu ve vyhni obrazlli atp. atd. A rozleptavajici
slovni manyra, Jiz Travnicek spattfuje v prvé tadé u eruptivniho Typlta,
prece provazi, jak badatel sam konstatuje, kupfikladu i taktecené autory
reynkovské stopy a vytvadri v Jejich textech - zde 1lze Trévnickovi vice
n Ae? p¥itakat - vyznamové préazdné dekorace (Borkovec), predstavy
studené kladené vedle sebe (Murrer) nebo amorfni neurcito (Petr). Kategorie
udajné predchozi ,civilnosti“ ¢&i ,etizovani™ mlZeme snadno rozpoznat také
naptiklad v Dbytostné ,seberozdiravé™ basnické sémantice BoZeny Spréavcové,
kterd spisSe sama svou expresivni tvorbou oslovuje subjektivni realitu
pritomnosti, neZ aby se nechévala ,oslovit realitou“™ a ztotozZnovala se s
jejim mechanickym konceptem.

Na zavaznosti a inspirativnosti Travnickovy kritické typologie novéjsi cCeské
poezie tyto diskusni poznamky nic neubiraji, maji v3ak upozornit prinejmensim
na skutecnost, Ze zpusoby a moznosti typologického definovani soucasného
literarniho kontextu jsou Casto JjeSté vic nebo naopak méné
strukturovanéjsi, neZ se povSechné mivéd za to. Pravé tak by jistéZe Dbylo
mozné kritikovu sedmnactic¢lennou plejadu Dbasnického pokoleni devadesatych
let polemicky obménit, podle individualniho kritické "ho gusta né&které
uvedené autory pominout nebo rozhojnit o dalsi zjevné poetické prisliby;
mame-1i respektovat vékovou hranici, JjeZ Je ve studii stanovena, v Uvahu
ptipadaji z tficéatnikd napfiklad Frantisek VasSek nebo Pavel Zdrazil, z
mladsich tvlrcth Pavel Ctibor nebo Petr Cichon - a kaZdy kritik ma dozajista
pravo vyvolat jménem jiné tvarce a vhodné Jimi podle uvazeni doplnit
Tradvnic¢kovu nominaci. Préavé tak se asi slusi a pat?¥i konstatovat, Ze ona
mladéd poezie dnes, tj. v z&t¥i 1997, JiZz nekon¢i ani Martinem Langrem, ani
Jaromirem Typltem, ani Jakubem Syneckym, a Ze synonymem oné skutecné nejen
vékoveé, ale i sémanticky ,mladé™ ¢i nejmladsSi ceské, moravské a slezské
basnické tvorby mlzZe byt Milan DézZinsky ¢i Bogdan Trojak, dva priklady za
dalsi. Pravé v této souvislosti vyslovil v anketé Tvaru vpravdé otcovské prani
Milo$§ Vacik: necht ,z nejmlad$iho podhoubi literédrniho, at N z cCeskych
¢i moravskych lest, se Jednou vyklube par statnych hribka“.

Literdrni historie se ovSem nezabyvd pouze statnymi h¥ibky nebo jen
ztepilymi muchomirkami, byt Jji lezi na srdci nejvice, lec¢ také a predevsSim
typologickymi liniemi krédsného pisemnictvi, které se zdaji byt nejen z casového



odstupu, ale i ptri hodnoceni ptritomnosti naseho pisemnictvi Ccasto vice nez
z¥etelné. Je pochopitelné, Ze pro literarniho kritika ¢i recenzenta Je
posuzovani nynéjsi basnické tvorby - obrazné fecdeno - obcfas riskantni
sazkou na koné, jez Cile cvalaji teprve kdesi daleko za obzorem. Zrovna tak se
z mySleni o nové Ceské literature mizeme alibisticky vyvazat tvrzenimi, Ze -
znovu rekapituluji nékteré soudy - jde o generaci bez vlastnosti, anebo
verdikty, Ze se u nas zadnd mladd literatura nevytvorila nebo Ze mame namnoze
co ¢init pouze s ejakulaci slov a epigonskou k tomu. Podobné
publicistické ¢i kritické diskursy maji s «vé misto a opravnéni v
literdrni historii jen ve velice fragmentdrni mirte.

Zato je pravdépodobné mozné konstatovat sine ira et studio, Ze se ona nova
¢i nova cCeskd poezie =z typologického hlediska zretelné a v prirozeném
porddku véci zjevné rozcleniuje podle zadkladniho principu své tvarci
filosofie, tak Jjak tomu Jje v déjinach cCeského basnictvi dvacatého stoleti.
TaktéZz v nové a nejnovéjsi, tj. mladé poezii dnes existuje a prohlubuje se
polarita mezi semiotickou 1linii, ktera byla a je reprezentovana tzv. modernymi
uméleckym sméry, spjatymi s avantgardnimi impulsy, a jejich exaltovanym
Zivotnim pocitem a proZitkem svéta dekonstruovaného a dekonstruktivniho,
tragického i1 groteskniho, a na druhé strané mezi 1linii, kterd se filosoficky
ztotoznuje s novoklasicistickou, predevSsim hlubinné spiritudlni koncepci
veSkerenstva a <¢lovéka jako dobrého dila, tj. o wvizi zbozZzSténé pritomnosti
kazdodenni i nadc&asov né.

Smime-1i parafrdzovat v tomto kontextu pronikavou sentenci Jaroslava
Meda, univerzalni védomi propasti, pred nimiZz c¢lovék stdl a do nichZ padal
po celé Jiz koncici stoleti, probouzelo v reprezentantech obou zakladnich
basnickych 1inii analogickou ,touhu po vertikdle“. Led¢ vize tecené
existencidlni propasti a vidina kyZené metafyzické nebo civilni vertikélni
rovnovahy Zivota sméfujiciho k vy33imu Jsoucnu byly, maji a budou mit v
obou liniich fundamenté&dlné rozdilny umélecky tvar: stac¢i si pripomenout
kupfikladu estetiku ceského basnického undergroundu a naopak s ni témer
nesouméritelné (pfes v8echny event. sekundadrni tvarci spojnice) literéarni
kréda autort® spjatych se Skupinou XXVI nebo Portédlem. Pravé tak napriklad
expresivni, mj. na expesionistickou lyriku navazujici poezie citového
vznétu a vzdoru v textech BozZeny Spravcové bude S nejveétsi
pravdépodobnosti pokazdé sugestivné nreflektovat naprosto odlisné mySlenkové
dimenze a citové prozitky nynéjs$i civilizace a lidské situace nez ty, Jjez
inspiruji napfiklad Jjejiho vrstevnika, moravského litanického lyrika Pavla
Petra.

Tvrzeni literdrniho kritika Petra Cekoty, Ze v devadesatych letech jsme v
mladé literatute svédky ,zcela nové orientace"“, Jje tudiZ hodnovérné a
pravoplatné pouze do urcité miry a potvrzuje zejména nespornou skutecnost
estetické osobitosti konkrétnich basnickych tvircd. Z literdrnéhistorického
pohledu takovato ,nova orientace™ ale zpravidla jako celek predstavuje
zdmérné nebo podvédomé kontinualni navazéni na umélecké vrcholy dlouhodobého
dosavadniho smétrovani béasnické tvorby a jeji umélecké filosofie. V sozvuku s
tim, jaké cesty a <cile si v tomto kontextu nyni voli mladéd poezie a Jjeji
nejvyhranénéjsi mluvcéi, potom mlZeme hypoteticky predznamendvat také
tva¥nost C&eského bésnictvi na pocatku pristiho tisicileti.



