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Konstantin Biebl: Netopyii — pokus o interpretaci basné

Ve zde ptedlozené praci se pokousime o interpretaci basné Netopyti. Vychdzime z kritického
vydéni souboru basni Konstantina Biebla (edice Ceské kniznice — viz Seznam pouzité
literatury). Metodologickym vychodiskem interpretace je rozbor prvki: subjektu, casii a

prostorti.

Subjekty-bytosti a lyricky subjekt

V bésni jsou explicitné zminény nasledujici subjekty-bytosti: tuldk, netopyii, profesor Horry,
padli andél¢ a lyricky subjekt. Ve zde predlozené kapitole vynechame, z jiz zminénych
subjektl, prve uvedeného tuldka. Motiv tulaka, jak jsme zjistili po detailnéj$im rozboru basng,
ma spis roli kulisy prostfedi. Samotny prvni ver§ ndm ukazuje, Ze tuldk je zde chapan jako

motiv prostorovy. Tomu nasvédcuje uvozeni motivu tuldka slovem ,,okolo*:
,,Okolo tuldka kolem hasi¢ského skladiste“! (Biebl, K., 2014, 241)

V prvnim versi tedy nemame zadny aktivni subjekt. Dynamiku vSak do basné pfinasi, a to jiz
na samém zacatku, lyricky subjekt. Subjekt je sice v prvnim versi skryty. Kdyz se v§ak
zamé&fime na hledisko, skrz které nam sviij svét lyricky subjekt zprostiedkovava, tak je zde
patrny prvek pohybovy. Vyse citovany prvni vers, tak dokonce navozuje dojem pohybujiciho

se hlediska.

,.Nemyslim 7e by stala lampa‘* (ibid)

vvvvvv

alespon castecné, diky projevu v prvni osob¢€. Zaroven zjistujeme, ze lyricky subjekt vaha.
Neni si zcela jisty. Je zde patrny projev subjektivity. Z jistého objektivniho dynamického

obrazu tak pfechazime do obrazu nejistého subjektivniho statického.

»Za dlouhou zdi jez cedi svétlo® (ibid)
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Opét se presouvame do objektivnéjSiho obrazu. Lyricky subjekt je upozadén. Zistava tu vSak
jista mira pochybnosti. Co je zdrojem svétla? Kdyz si lyricky subjekt nemysli, Ze by zde stala

lampa. Setkdvame se tak s motivem neznamého zdroje svétla.

., Ve kterém poletuji netopyii* (ibid)

Lyricky subjekt je opét v pozadi. Je tedy skryty. Obraz je vSak dynamic¢téjsi. Poprvé se
objevuji subjekty netopyra. Prave ti jsou ptivodci dynamicnosti obrazu. Neznamo je pfitomno
také v tomto, jinak ziejméjSim, versi. Netopyfi poletuji ve svétle od zdroje neznamého

puvodu.

,,Skoda Ze tu neni profesor Horry* (ibid)

Prvni ver§ druhé strofy vynika jistou mirou litost lyrického subjektu nad neptitomnosti jistého
profesora Horryho. Kdo je vSak profesor Horry? V nasledujicim versi dostavame jediné

informace o tomto subjektu:

,»Aby rozlustil jejich klinové pismo* (ibid)

Profesor Horry ma tedy plnit funkci ,,feSitele®, ktery je schopen objasnit dals§i motiv neznama,
a to sice ,,jejich klinové pismo* (ibid). Tajemny motiv, ktery zde stupiiuje atmosféru
neznama, neni v§ak mozné rozsifrovat. Jelikoz fesitel profesor Horry zde neni ptitomen.
Lyricky subjekt tak nema fesSeni, nybrz zlstava v nejistoté tajemnych motivi. Takze si musi

vystacit pouze se svym limitovanym védomim.

,,Kdo to v noci po zdech pise
Ty klikyhaky

Z btihvijaké ztroskotané tise* (ibid)

V obrazu, ktery tvoii nasledujici strofa, se setkdvame opé&t s limitovanosti lyrického subjektu.
Ten navozuje podobnou otazku jako v predesl¢ strofé. Dllezité je si povSimnout, ve druhé
strof€, postesknuti lyrického subjektu. Lyricky subjekt vlastn¢ implicitné fika, ze neni

schopen rozlustit vyznam klinového pisma. Napiiklad ve tieti strof€ se taZe po ptivodci téchto
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klikyhaka. Kdo je vytvoiil? Kdo je tviirce? Setkavame se tak s motivem neznamého subjektu-

tviirce klikyhak.

Posledni vers ve tieti strofé nam ukazuje hypotézu a otdzkou lyrického subjektu v jednom. Na
otazku neznamého subjektu-tviirce se lyricky subjekt snazi reagovat otazkou/hypotézou po
jeho ptivodu: ,,Z bhvijaké ztroskotané fiSe [tento neznadmy subjekt-tviirce pochédzi? — pozn.

PH]* (ibid)

Ptesuiime se k posledni strofé:

»Padli and¢lé
S pfidusenym smichem leti do propasti
Aby se znova vynoftili na nebi

Jako drahy neznamych komet*

Zde se setkavame se subjekty padlych andéli. Tito and€lé opét navozuji motiv nezndmych
skute¢nosti, nebot’ se vynotuji na nebi: ,,Jako drahy neznamych komet*. Problematikou
motivu propasti, kterd miize ptsobit kontrastné, se budeme zabyvat v zavérecné Casti

interpretace.

V ramci této Casti interpretace, z hlediska subjektli-bytosti a lyrického subjektu, jsme objevili
limitovanost a nejistotu lyrického subjektu. Zaroven z basné vyvstaly motivy nezndma, které
jsou uzce spjaty s omezenosti lyrického subjektu. Subjekty-bytosti d€laji baseni tajemnou a

navozuji dojmem neznama. V nasledujici podkapitole se zaméfime na interpretaci z hlediska

roviny casu.

,,Okolo tulaka kolem hasi¢ského skladisté
Nemyslim Ze by stala lampa
Za dlouhou zdi jez cedi svétlo

113

Ve kterém poletuji netopyti (ibid)
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V prvnim versi, ackoli chybi sloveso, je modelovy ¢tenar jakoby vtazen do pfitomnosti svéta
lyrického subjektu. Prvni ver§ navozuje pocit pohybu v pfitomném case, kdy se skrze hledisko
prochazi okolo kulis prostfedi (tulak, hasi¢ské skladisté). V pfitomnosti se nachazime i ve
druhém versi. Slovem ,,nemyslim®, kterym se lyricky subjekt zptitomiuje, odkazuje zaroven
k minulosti, protoze jeho znalosti [,,Nemyslim Ze by stala lampa* (ibid)] jsou spjaté s jeho

védomim minulosti. Zbylé dva verSe také souvisi s pfitomnosti.

,.Skoda Ze tu neni profesor Horry
Aby rozlustil jejich klinové pismo* (ibid)

Zde ptedlozeny obraz, ve druhé strof€, je podobny tomu, se kterym jsme se setkali v ramci
druhého verse prvni strofy. Nachdzime se v pfitomnosti lyrického subjektu, a presto je cela
situace také spjata s minulosti (klinové pismo je pozlstatkem z minulosti). Zaroven je zde
vazba také na budoucnost (lyricky subjekt lituje, ze tu neni profesor Horry, a proto je feSeni

v nedohlednu).

,,Kdo to v noci po zdech pise
Ty klikyhaky

Z buhvijakeé ztroskotané tise (ibid)

Obdobn¢ bychom mohli interpretovat tieti strofu. Zaroven ziskdvame explicitni zminéni ¢asu
noci (jako doby), kdy neznamy tvlirce tvoii zahadné klikyhaky. Noc tak vyvolava dojem

tajemna v souvislosti s neznamymi udéalostmi.

,,Padli andélé
S pfidusenym smichem leti do propasti
Aby se znova vynofili na nebi

Jako drahy neznamych komet* (ibid)

V posledni strof€ se objevuje, konkrétné ve tfetim versi, budoucnost. Padli andélé, kteti se
pohybuji jako drahy neznamych komet, se znovu (po padu) vynofi na nebi. Anticipovan je
tak neustaly ndvrat neznama, byt’ v podobé drah neznamych komet. Dil¢im tématem by tak

mohla byt jistd nevyzpytatelnost.
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Prostor

,,Okolo tuladka kolem hasi¢ského skladisté
Nemyslim Ze by stala lampa
Za dlouhou zdi jez cedi svétlo

Ve kterém poletuji netopyti (ibid)

Prvni vers, kterym nas provazi lyricky subjekt, nds seznamuje s tuldkem a hasi¢skym
skladistém. Tuldka Ize chapat jako symbol samoty a opusténosti. Navozuje podobny pocit
jako motiv hasi¢ského skladisteé. Prostor hasi¢ského skladisté, mimo dobu poplachu, patrné
nebude pfili§ ruSné misto. Neustale je tak pfitomny dojem samoty nebo opusténosti. Druhy a
tieti vers souvisi s popisem mista a zaroven, jak jiz jsme zminili vySe, je to prvni motiv
vyvoléavajici pocit neznama. Co sviti? Lampa tu neni (asi)? Co je zdrojem onoho cediciho

svétla?

,.Skoda Ze tu neni profesor Horry
Aby rozlustil jejich klinové pismo* (ibid)

Ve druhé strof€ se objevuje komplikace. Skutecnosti, Ze tu neni (na tomto misté zdhady), taky

profesor Horry, ktery by zahadu vyftesil. Tedy alespoii po vyznamové strance.

,»Kdo to v noci po zdech pise
Ty klikyhaky

Z buhvijakeé ztroskotané tise* (ibid)

Zde se setkavame se zdi, na které se objevuji ony neznamé klikyhaky, a sice od nezndmého
tviirce. Déle pak je tu zminén prostor ,,ztroskotané fiSe®, a to hypotetického mista plivodu

s jistym symbolickym vyznamem.

,,Padli and¢elé
S pfiduSenym smichem leti do propasti
Aby se znova vynofili na nebi

Jako drahy neznamych komet* (ibid)
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V posledni strof€ jsou diilezité prostorové motivy jako: propast, nebe, drahy. Prostor propasti
a nebe pusobi jako kontrasty. Vyznam posledni strofy piisobi, jako by neznamo se opakovalo
v cyklech. Nutno vsak podotknout, ze zde predstavené tvrzeni, na roving€ tematické, ziskame

jen s jistou mirou abstrakce motivl basné.

Syntéza

Podle monografie Casoprostor lyriky souvisi veskeré motivy basné s ryze lidskymi tématy.
(Kubinova, M., 2020, 31) ,,... ocekavani, ze basen nam rekne néco podstatného o lidském
(nasem) byti, obdaruje predmétné motivy specifickou vypovédni silou. ... Nad kazdym
pojmenovavanym, bdsnicky zpritomnénym objektem se mimodék ptame, jaké misto zaujima
tato véc (misto, dej, udalost apod.) v celku lidského Zivota, v prirozeném Zivotnim béhu.*
(ibid, 31-32) Odcitovana pasaz nam tedy poslouzi, jako metodologické vychodisko, pro

celkovou syntézu interpretace basne.

Lyricky subjekt v basni Netopyri chce objasnéni neznamého. Profesor Horry, symbol feseni
(az kosmologickych problému), je nedostupny/neptitomny. Celkem basné prostupuje motiv

tmy. Tento motiv je mozné interpretovat podobné, jak to ¢ini Kubinova:

,,V kontextu poezie, kterd se programové hlasi k ,no¢ni* strance skute¢nosti, mize pak ale byt
,1ano‘ mozna 1 ptipominkou néasledné deziluze, okamzikem ironického vystiizlivéni. Na druhé
stran€ ovSem nezapominame, co nekalé¢ho se miize odehravat a skryvat ,pod rouskou tmy*:
obvykle se neproniknutelnd tma asociuje s pfevazné negativnimi pocity, s tihou, depresi,
bezvychodnosti. Ta se pak muze tykat jak individualniho, tak i1 kolektivniho ud¢lu...* (ibid,
38).

Padli and¢lé, ktefi leti do propasti a nasledné se vynoiuji na nebi, tak mohou symbolizovat
cykli¢nost noci a dne. KdyZ se podivame na problematiku abstraktnéji, z hlediska
tematického, miize se pak jednat o cyklicnost nezndmého a racionalniho principu. Celkové
tento motiv (padajicich a opét se vynofujicich and€li) je mozné interpretovat, jak jiz bylo

vyse naznaceno, jako neustale se navracejici neznamo.

Téma basné celkoveé pojednava o omezenosti lidského mysleni a neschopnosti v§e pojmout

v racionalnich mezich. Noc v basni je pojata jako doba neznama. Kontrast racionalné
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zalozeného dne (od no¢niho neznama) je vSak spis jen implicitni. Celkoveé naSe pozndvani

souvisi s vahanim nad dal§imi nezndmymi podnéty.
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- pon¢kud chaos kolem subjektli — subjekt je ten, kdo mluvi, ne ten, o kom se mluvi, ale budiz
- splnéno

- n¢kdy ptilis komoplikovana vyjadieni

- citaty z Kubinové na konci mi nepfijdou pfili§ organické, trosku jako nastavovani textu

- n¢kolik peknych postfehi u ¢asu a prostoru



