Peter Burke

KULTURNI H




o-c--t-noo‘o-nauatuuu-n------?

£ jE ¢

‘d't'ui"vurnu-tu-o'halnAc-uunc--u---uuouuu"vug

50
Vi i0e 0

sssssve

e R R LA R R R

Sssasssesnsesssesaserresssssnvrene s

X

vesnssssersssesyrensressnsesne

4

sesee A A OO O AU RGO AR A A

sssssssessesssussssssnssnne




Al

.

;(l SEBERRRERRRR N BRI

S Y

i

historie v jedenadvacitém stoleti ..................................161

$'..‘.!““\““C,\\Ibibihlﬁi-olttlt

}t\lmi historii (1860-2007)




Podékovani

Predndsky z kulturni historie i o kulturn{ historii konim
jiz tolik let, Ze je tézké si pamatovat, od koho pochazi ten
¢ionen uzitecny komentaf ¢i inspirativni otdzka. Pamatu-
jisiale, ze jsem se hodné dozvédél z rozhovorti s cetnymi
historiky, o nichz se v této knize pojednav4, a samoziejmé
téz z jejich del. K témto historiktim pat#i: Keith Thomas
z Oxfordu, Daniel Roche, Roger Chartier a Denis Crou-
zet z Parize, Natalie Davisova a Robert Darnton z Prin-
cetonu a krouzek nizozemskych historik®i, do néj nalezf
Anton Blok, Jan Bremmer, Rudolf Dekker, Florike Eg-
mondova a Herman Roodenburg. O historii paméti jsem
se mnohé priucil diky tomu, Ze jsem naslouchal Aleidé
a Janu Assmannovym a Jayi Winterovi. Diskuse s Patric-
kem Chabalem v dobé, kdy psal svou knihu o kulturnim
pristupu k politice, nazvanou Culture Troubles (Kulturni
problémy), mi pomohly definovat mé vlastni myslenky
a zaroven mé obezndmily se sousedni disciplinou. Rov-
néz jsem tézil z pripominek anonymnich ¢tendfti prvot-

- miho konceptu i predposledni verze této knihy. Chci také

;-P@ﬂékovat svému priteli a kolegovi Jamesi Duncanovi za
Pripominkovani Doslovu.

Obzvlasté jsem vdécény své manzelce, rovnéz kultur-
ni historiéce, Marii Lucii Pallaresové-Burkeové. Popr-
V€ jsem se s ni setkal, kdyz mé pozvala, abych na Uni-
verzité v Sio Paulu prednasel o ,tzv. nové historii‘.
O kulturni historii jsme diskutovali mnohokrat, zejmé-
na kdyz ptipravovala k vydani svou knihu rozhovorti The
New History: Confessions and Conversations (Nova historie:
Vyznani a rozhovory). Precetla také miij rukopis a jako
PbVYkle pfisla s nékterymi nezanedbatelnymi naméty na
Jeho vylep$eni. Tuto knihu proto vénuji prave ji.



Uvod

Kulturni historie, kdysi popelka mezi védnimi disciplina-
mi, prehlizend svymi GspeSn¢jsimi sestrami, byla znovu-
objevena v 70. letech 20. stoleti. (Vyplyvé to i z chrono-
logického seznamu pupllk_aci na konci této knihy.) Od té
doby proz"iva’l renesanci, minimalné v akademickém svété
_ historie prezentovana v televizi, alespon tedy v Brit4-
nii, je stale prevazné vojenska, politickd a v mensi mife
socialni. Pro n¢koho jako ja, kdo se kulturni historii vé-
nuje n&jakych ctyficet let, je obnova zajmu o tento obor
nesmirné potésitelna, nicméné vyzaduje vysvétleni.

Cilem mé knihy je pfesn¢ vysvétlit nejen diivody zno-
vuobjeveni kulturni historie, ale téz to, ¢im je, anebo spis
¢im se zabyva. Budu pfitom vénovat pozornost jeji mno-
hotvarnosti, diskusim a konfliktim a zaroven sdilenym
problémum a tradicim. Pokusim se kombinovat dva pro-
tikladné, ale zaroven komplementarni pfistupy: pfistup
smérem zevnitf (interni), ktery se zabyva feSenim jednot-
livych, postupné se vynotujicich problémi v ramci této
discipliny, a pfistup smérem zvnéjsku (externi), jenz spo-
Juje praci historikti s dobou, v niz ziji.

Interni ptistup nahliZi na sou¢asnou renesanci kulturni
historie jako na reakci vii¢i star$im pfistuptim k déjindm,
které nezpracovavaly cosi tézko uchopitelného, a zaro-
veni diilezitého. Podle tohoto nazoru se kulturni historik
dostava k ¢astem minulosti, k nimz jini historici dospét
nedovedou. Diiraz na celé ,kultury” piedstavuje 1€k na
Soucasnou fragmentaci historie, jejimz disledkem jsou
Specialisté na historii obyvatelstva, diplomacie, zen, ideji,
Podnikani, vale¢nictvi a tak dale.

. Externi piistup ma také co nabidnout. V prvé fadé spo-
j\i{c rozvoj kulturni historie s $irsim ,,obratem ke kult}l.-
» ktery je zietelny v politologii, geografii, ekonomil,







1 tradic, jez jm gﬁum& L.
ﬁhdému?‘?edﬁ‘ldim u
ti dal, si pfiblizime na nésledujici ‘fumm
uplynulty 'Wﬁ imh ch b ‘3 VI
w K tO umlypuhiswnc.?quepm
- zaméfit néjaky budouci kulturni
tradici bychom mohli povazovat za vy
mecké ovﬁcmzavyhontk ktery stéle
) iuluvicim svett c:astujc znaén)‘ kon

é iém oznaéovah za ,,soclélni zatime

lbgové se nazyvah antropology ,,ku;lﬁ;
dé kulturni historie jsou to piedev§im S

- zejména potomci némecky mluvici
: Petera Gaye ke Carlu Schorskemu
irm!moché tradici anebo ktefi ji prevz

i. Mezi americkym zéjmcm ok

ckou tradici existuje velké s poym

1k mid;ulmmi histo

svij potenclé.
ti. Tito konku

dujici gcneraq,
di¢e byli schop







» : Wdtikulmmi historie syt

: e

@dqbi mezi lety 1800 a 1950 bylo dobou tak:
“ kulturni historie. Vyptj¢ime-li si pojem, k
| anglicky kritik F. R. Leavis, kdyi charaki
mmﬁgymc mluvit o ,velké tradici®. Tu tvoﬁ
dasicka ﬂﬂa;akoMurderRenaissanceinItahe@
d nézvem Kultura renaissancni doby v Itdlii, 1912) §
sl:ého historika Jacoba Burckhardta, které bylo pc
ano v roce 1860, Ci Herfsttij der Middelee ‘
nézvem Podzim stredovéku, 1999) mzozcmskc
 Johana Huizingy z roku 1919, coz jsou knihy, k
za precteni i dnes. Ob¢ dila obsahuji mySlenky
m maluje ,,portrét doby“, budeme-li citovat po




a, konkrétné v oblastech jako v
: vozatajské zdvody ¢i olympijské
. mvoswdﬂo kladlo dtiraz na: hry

hzovén‘)'s
- autor zdiraziioval napéti mezi

obdobi ma:d :

k Za ,_u,vnd Francie 12. stoleti pi‘es nizoz k
117. stoleti a2 ke Spogenym statiim tzehdq !
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Mupmomgeho metody. V Jednom ;

roce 1915, Huizinga pojednival o rozmanitfch bychom podéval

'idedlech a predstavach zlatého véku, jako by) cl):;m poust’
kult ¢i antické idealy, které tak silné ovl :

3 se ptimo h
ﬂobyemm mnesanci franeo ngoise Villona k

vého kazatel
ji, vy, vmceagzg,-
e : ikhlwmﬂm*hzstonka
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- Smyslem tohoto dila bylo v podstaté piedlo;
turni vysvétleni ckonomickych zmén, pti¢emz
kladl na ulohu protestantského mravniho cha
hodnotového systému, zejména pak predstavy ,p
ni®, pti akumulaci kapitédlu a rozvoji obchodu
lu ve velkém métitku. V jiné studii Weber tvrdil
konfucianismu, podobné jako katolicismu, je ke k
lismu neptdtelsky (Weber by byl ptekvapen,
dovédél o vzniku asijskych ekonomickych Stygri®)

. S, 2

ées}:y pod nazvem O procesu civilizace, 2006-200
rd je v podstaté kulturni historii. Elias vychézel ro
z Freudova dila Das Unbehagen in der Kultur (1930; Ce
pod nazvem .\fv'espoko]erwst v kulture, 1998), které
ze kultura vyzaduje od jednotlivce obéti v oblasti
a agresivity. 4

o B tlaky smérem k sebekontrole“ v dobé
4 *‘,ﬁ;?‘@‘ﬂfm' spojoval s centralizaci vlddy a kro
- Mim Cidomestikac vale¢nické nobility.
‘ Ze pise spi§ o ,civilizaci“ nez o kultu
e iske existence” nez o jejich hlubinach
' @ kapesniku nez o historii lids
azné prispél ke studiu toho,

T e
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hy, je# potieboval.
k?li{l, protoze m ehe
psychologie a antropol
rie Zapadu od staro
velkym cilem bylo pfis
(Kulturwissmchaﬁ)m Y
ni¢ni policii“, na pome
Warburg velmi obdiv
mylné intuitivni generaliza
jak bohatsi, tak roztfisté:
,biih tkviv detailech ‘
vénovaly konkrétnim aspe!

a jeji transformaci v dl
diu antické tradice se sousti
¢ni schémata nebo vzorce, j
vyjadfuji konkrétni emoce, €
a malifi zpodobnovali vitr: ;
Jak se ukdzalo, pfeds
i jiné badatele nesmirné s
di, ze je nemozné vn
A néktefi filozofové
ze nelze pozorova
me ovérit, bez urcitél
pozorovateli vidét v:
Gadamer podobné
spredsudku® Vorur
ném soudu®.



(p @_dnﬁme o niv kapitole 5) je dalg
studie, jez se sousttedi prave na scli:g
kulturniho schématu nejvice rozviny]

apsal Warburgtiv intelektudlni 3y,

méz z experimentalni psychologie ,W“:

ppera. V.' dile Art and Illusion (1960
Uméni a iluze, 1985) byl Gombrick

ereotyp”, ,vzorec a zkusenost®,
voj naturalismu v uméni staro

Al Al‘cality“.
sou ¢asto dilem malych skupi
S ‘ am AbyhO Warburga ¥
1 jeho esejich, at uz byly jak
 Gstfedni pozici v ramci ski
burgova institutu. K

zhruba ve stejné dobé, v 12. a 13,
hledat paralely mezi architekturot
néz tvrdil, ze mezi témito dvéma pre

cha doby*, ale ve smyslu §ifeni t
 mentalni habitus®, smérem
,Mentéalnim habitem® minil
potieby transparentniho !
kladt. Panofsky, ktery si u
staven kritice kviili tomu, Ze p
stalo), se drzel jednoho ,dro
zapsané v albu skic, kterd se zr
chitekti spolu vedli ,disputaci,
minimalné néktefi z franco
skute¢né mysleli a jednali

V dobé, kdy byla t
a scholastice p




=m oblibeného warburgo
| a pretvafeni kulturnich trg
.bylo pocitkem 20. stole
race” nez ,kultura® ,Jakp 9
G‘harlesc a Mary Beardoy

~

fion (19275 Vznik americké
mému jako ,nova hlstonctl:é
ovi a dalsi radikalni historici,
vat predmét ,civilizace“, Na Qg
tiklad ve 20. letech v prvnim o
m ,,soudobi civilizace®, Y

30. letech, aéimlﬁp'

za povSimnuti, Ze_

ke kulturn{ historii,
tanii, napsal irC




e A ; logie, Antal opustil p
h, stejné jako v Briténii, byl urgitg ,x a gﬁsobil na g@‘,urtap@ '
lturou a spole¢nosti Patm‘j-j-' d stal spisovatele .
m. Jeden z prvych piikladi socidln{ Mannheim, spise ob
je dilo manzelii Beardovych, Kteti =
. misto v historii amerického radikalicn.. stupoval historickym z
: ;! mentalitu némeckych konz
; ku, mél jisty intelektu
u vzdélani (a tato instituce, poz d&i zn v této kapitole jiz zmin
lege, sc stala kolébkou hnuti zvanho iy | " oo 1 266!
—viz 5. 29-30). Po navratu do USA se Bearg PHSEUPE pusti s
ontroverzni studii An Economic Interpre ; 1Y e]s{vyc;‘h kmhgcg akesejl dr: i
esa ; TPy ako k vyrazu, ¢i dokonce ,odrazu" spo:
United States (1913; Ekonomicks inte Jrcnesancc ve Florencii vnimal jako o

proto, ze ¢
: ; S a Sirokého pritfezu spoleénosti®.”
e Rise of American Civilization (192 k nim# pattil Francis Klingend

, studii, ktera ptinasela ekono the Industrial Revolution (19
: lova revoluce), Antho
torik uméni dlouho
mym jako §pion, a John Ber
k vytvarnému uméni z

ou Pokud jde o Arnold
xistu, jeho vyznam
vesel ve znamost metod
dosahl svou pra:




 stiznostem na obtiZe pii trang pl
* sociologie do Britdnie. Na druh i
stelektudlni kruhy jiz byly pﬁpm;’“
,~ov§ch myslenek. Ve 30. a 40. letegﬁ'

d At (1941, Alschylos a Athén; ]
M}amem Joseph Needham pﬁ)s! 1
I -sv.é dilo Science and szhzam:n}

ﬂw Great Tradition (19483
ﬁrné zapmal o vztah mezi 9

ckou touhau pﬁ 1
azkpomemé sna:d 3

svou pozornost ke studiu lidové
mickych historikii — pievazné, &hm
fonnich zemi. o 1K
Jeden z nejstarsich pi'ikladﬁ ‘predsta
Jazz Scene (1959; ¢esky pod ndzvem
napsané Francisem Newtonem®, coz je jeden :
nymit Erica Hobsbawma. Jak se o
da.fského a socialniho historika d:
byval nejen hudbou, ale také pubhke
chalo, a k tomu jazzem jako druhem p
socmlmho a politického protes ;
ze jazz je piikladem situace,
ale naopak se udrzuje v prostre
a pramyslové civilizace®. Ta
postichti k historii lidové kulo

£ v

Nejvlivnéjsi ze studii 60. let byla
Thompsona Makmg of the En, kﬁ

Utvérem délme:ké Bl




‘m v 60. letech pod v

bﬂﬂ centrum pro Studenw z
‘mnoho konferenci, jek s o

zalozil Casopis Hi

m svych neséetnych &l
al mnoho lidi k tomu, ah
imll:urni historii) ,zdola“

mil 6 historiky lidové

néz na potig!m
reklamy a televize. ;
Podobné jako tradiéni |

gtn T
béhem let stavaly uﬂg
v nasledujici hpimh




Podobné jako
i kazdé fesent |
rie difve ¢i pozdéj
chom tnéh pi‘estab

detailné napo
slny luk se obtiz
ti, kterd vetsiné z

zacaly byt v Burckh rdtovych

gy a dalsich klasﬂc" Vi

Rewdovm klasici 444




o relativni spolehlivost, mél Burckhgy,
'f‘é}%“‘;"é‘éd‘éi";‘f;’i°"§°vqlném“ sv cii. Sériovy pistup k text
ﬁ@hif cvé.di e je w‘édimll\lgstl n4m mohg,, tech kulturni historie a v p

. HM Y é -di. Na druhou strap, y analyze testamentti, visadni

mné piedpokladat, Ze romany nebo tepx a brozur a tak dale. I obraz

y nestranné, Ze jsou prosty Vi
c §

c bné jako jejich kolegové z oblag
cké historie, musi i kulturni histg

eny kritice, musi se ptat, prog '

estli jeho ucelem naptiklad p

sobem — piikladem mohou 1

regionu (tieba z Proven:

v nabozenskych i socialnich p.

leti dochézi.3 : g
Problém subjektivniho éteni

menm, se fesi ponékud o &

ternativa k subjektivnimu cter
jako ,obsahova analyza“. Jd
v prvni tfetin€ 20. stoleti Zurn:

d tyée, Ef.vaji Burckhardt a Huizinga ¢
| impresionisticti, ¢i dokonce an

spotiva v tom, Ze se u text

kvence zminek o urcité

se ,kovariance®, jinymi slovy s

s jinymi. v f e
Timto zpfisobem bychom

vat historické spisy T

frekvence vyrazi

je za diikaz toho, z

citil v bezpeci.+V 7¢




iptivni a lze prohlasit, Ze nema ceny k
oto typu, aniz bychom méli néjakoy ho.td
kterou potiebujeme ovéfit. Piechod od slov k tamys
¢ v kazdém piipadé obtizny. Totéz slovo nese v rizny,

extech rlizné vyznamy a témata mize modifikg It
h souvislosti s jinymi. Kvantitativni pifstup je pf:;
‘mechanicky, prili§ necitlivy vaci riznosti, aby dg.
al sém o sobé véci vysvétlovat. o
e-li tuto metodu v kombinaci s tradiénimj ]itéf;-
lami detailniho ¢teni, miize obsahov4 m
N€ napravit onu predpojatost popisovanb]i‘;
Podobné lze zhodnotit ,,diskurzni analy-
tickou analyzu texti delsich ne jedind véta,
du, ktera md nemdlo spole¢ného s obsahovou

mhra?.uje. Na druhou stranu viak vénuje
C lfazodcnni mluvé, verbalnim schéma-:
dnrim a formam vypravéni. v
problém piedpokladii — je zdiiraznéno.
a Gombricha ,In Search of Cultural
hﬂ_turni historie®). Autor zde kritizu-
18U a téZ marxisty, zejména Hau:
urni historii na ,,hegelovskych :
na predstavé ,ducha dob)
mluvicim svété na pielon

-

znal, ndm toho miiZe jen malo fict o ekonomickych z4-
kladech italské renesance a Huizinga ve svém pojedﬁé:;ﬁ
o tuseni smrti v pozdnim stfedovéku v podstaté ignoro-
val mor. Podobné nam Panofského esej povi jen malo
o vztazich mezi dvéma socialnimi skupinami, které se
postaraly o mistrovska dila v oblasti gotické architektury
a scholastiky, tedy o vztazich mezi staviteli a mistry svo-
bodnych uméni. 1
Druhou marxistickou vytkou viici klasickym kulturnim
historikiim je obvinéni, Ze tito badatelé precenovali kul-
turni homogenitu a naopak ignorovali kulturni konﬂ.tkﬁg
Pamatné britké vyjadfeni této kritiky lze nalézt v eseji Ed-
warda Thompsona, kde jmenovany kulturu oznaéuje za
wshlukovity pojem", jenz shrnuje véci dohromady, skryva
rozdily a ma sklon ,,postrkovat nas k piespiilis konsensual-
nim a holistickym pfedstavam®.® Je tfeba cinit rozdily mezi
kulturou jednotlivych socidlnich tiid, kulturou zen a muzt
a kulturou riiznych generaci Zijicich v téze spolecnosti.
Dal$im uzite¢nym délenim je rozdil mezi tim, co mi-
zeme nazvat rozdilem mezi riiznymi ,,éasovy ' ;
Jak ve 30. letech 20. stoleti upozornil
Ernst Bloch: ,Ne vsichni lidé existuj
tomu tak jenom z vnéjsiho pohledu, j
tu, Ze je miizeme dnes vSechny spatrit
»si [lidé] s sebou nesou starsi prvky a
ti] zasahuji“.¢ Bloch mél na mysli néme
anebo tehdejii zchudlou stiedni tiidu
v podstaté zili v minulosti. ,,S0
Jak to sam vyja
Jjevem, kter
uréité di rf;:P




ické historie
' mmnstlcky piistup oviem také vyvolévé ls :
¢ otazky. Byt marx1st1ckym historikem kul 4
o sobé paradoxem, ne-li pfimo Z_]CVI]YIn TOme
¢ by se marxisté méli zabyvat nééim, co M;
ako pouhou ,nadstavbu? o
studie Edwarda Thompsona The Makin qft
orking Class (1963; Utvdreni déinické tndyv
stupem ¢asu jevi jako milnik déjin britské kul-
dﬂhé svého vydani viak byla Thompso-
y jlnyml marxlsty kvili tomu, w‘
uralismem”, tedy jinak feceno za to, Ze
gapmzntky a ideje nez na tvrdou eko-
realitu. Autor na oplatku zkritizoval
c ,,ckonomlsmus“ 9
ismem a ekonomismem mohlo bﬁ
k 1. Zevnitt samotnych mar-.
nému zacaly kritizovat ustredni
konomicka a socialni ,,zakl
Raymond Williams napf

iisobu®, Williamse
ﬁfﬂﬂy tezc (kterou

Hegemonie niZsi a vyssi slechty byla predevsim vyjadfov
nikoli vojenskou silow, nikoli mystifikacemi kné#i a tisku, n
li dokonce ekonomickym ndtlakem, ale ritudly studia smiréich
soudety, ctortletnimi zaseddnimi misinich soudd, pompémosti
periodickych zaseddni soudi porotnich a padivanfmz i pg@bﬁ
poprav v Tyburnu. ol

Problémy véak zhstavaji. Marxismus, ktery se zba
komplementarnich pojmi zdkladna a nadstavba, a
vé riskuje, ze ztrati své charakteristické rysy. Za
Thompsonova kritika ,holistickych predstav® ¢ini
tumi historii ncuskute(':nitclnou zéleiitosti anek

tito dva badatelé Jakkoll odlisni, zda se, :
ukazuje tymz smérem jako Gombrich, kt
shegelovské zaklady“ Burckhardtovych a H
syntéz. Tato kritika vyvolava nasledujici f
otazku: je mozné sudovat kulturu jako celek
chom zaroven vytvareli falesné prcdpokladyi,
o kulturni homogenitu?
Navrzeny byly dvé hlavni odpevéd:tﬁg 2
Prvni radi studovat kultumi midl' e, dr




vozi kapitole, se tradici zabyvali predeviim g,
g a Emst Robert Curtius ~ v jejich pripadg g
ckou tradici v postklasickém svéte. 3
tradice je zaleZitosti v podstaté samoziejmoy
tuto tradi¢ni pfedstavu tradice je tieba nazira'é‘
na problematickou. Dva problémy, které s nf souyi.
‘oznacit za dvoji paradox tradice. m%:f

né inovace mohou zaprvé maskovat vytrvalost tra.
mnuha k_ultur:ich — katolické, progtantské,t%?i
‘-"hlmimfhd;éla muslimské - bylo zaznamening
: nﬁb?zenskych postojit v sekularizované podo-
piiklad predstavuje ptetrvani puritanskych
‘hodnot v dnesnich Spojenych statech — patf‘i-‘a'
nxad vedomi dilezitosti jednotlivee, potf\aé3
zdjem o sebezkoumani. Historikové, kteri
misiemi, se fﬁ'ive soustfedili na ,konverzi*
; ﬁ: naroq’u od jednoho nabozenstvi
P pl"etrvévéni tradic, se soustfe-
C] nﬁi‘zilgmcmlﬁem ¢i syntézu vérouky
: tcenych nibozenstvi. Francouz-
€ proto v souvislosti s Brazilii
‘Ismu zapadoafrickymi otroky
1 1 jejich vlastni nahled na.

byl marxistou, je dobfe znamy. Tyka se patrné opa
ho se problému, ktery lze oznadit za problém zaklae

a nasledovnikii. Poselstvi ispé$ného zakladatele hnuti, fi-
lozofie ¢i ndbozenstvi je jen ziidkakdy prosté. Piisobi na
tolik lidi, protoze mé mnoho aspektii. Néktefi nasledov-
nici zd@raziiuji jeden aspekt, jin{ druhy; to podle svjch
zajmu anebo situace, v niz se nachézeji. Jesté zésadnéjsi

je problém ,vnitintho konfliktu tradici“, tedy nevyhr
telny stfet mezi univerzalnimi pravidly a konkrétnimi,
ustavi¢éné se ménicimi situacemi.” v e
Jinymi slovy fedeno: predavané se méni — a ménit se
vlastné musi — béhem pfechodu k dalsi generaci. Velkou
slabinou Curtiova studia evropské literatury bylo, Ze od-
mital vzit tento fakt na védomi a textova klisé, ktera stu-
doval, povazoval za konstanty. Warburg si naopak inten-
zivné uvédomoval, ze antickd tradice prochazela béhem
staleti éetnymi modifikacemi. Dnes se kulturni historikové
vice zajimaji o otazku ,recepce’, jak uvidime v kapitole 5.

Otazka lidové kultury

v ramci dané spole¢nosti je dalsi
k predpokladu kulturni homogenity
stava ,ducha doby"“ ¢i pojem ﬁﬂaﬁ"‘@




jak fikavali sociologové ,,subkulturéc}f') ?
éisle, o kultute méstské a venkovské, muzské
g, § a mladych lidi a tak dale. Pojem ,sub.

se ale piestavé pouzivat, protoie je spojovan
litou él mylné chapan jako néco, co zaujimj
i kulturni hierarchie podfadnou pozici, a nikoli

w. soutast vétstho celku. O pluralité se viak i na-

;amsti'edmcwim plurality viak vyvolava novy
Emstu]c v tcze spolecnosti napnklad autonom- _3

Ppo e zjevneé rozdily, kdyz fekneme ,ano®,
y moznd zvelicujeme. Rozumnéjsi by bylo
€ méné autonomnich anebo ohramccnych

. 'sau zeny vyraznql oddéleny od
iklad v tradi¢nim sl:i'edomorském i

tury — téz urozené zeny, a dokonce

Sotva nas to pfekvapi, protoze
u zen v té dobé silné omezené,

Roger Chartier proto tvrdi, Ze j jev odo al
oznacit urcité objekty é&i kulturm prakuky za
JestliZe se soustfedime na socialni skupiny a ne na
ty nebo kulturni praxi, _]C mozné tvrdit, Ze z4p
ské elity byly ,bikulturni®, podilely se na tom, co-
oznaéup za lidovou kulturu, a zdroven na ué :
tute, z niz byli prosti lidé vylouéeni. Teprve pop
17. stoleti se elity postupné prestaly hdov kultur
I]lt 14 S

Badatelé casto upozorfuji, ze cetné

Gcorges Duby napsal nap ﬂd
sifovani kulturnich modeli ve

cemz ,zkoumal siteni o
ido




wé mediciny a podobné. V posledni genera-

mﬁmioznaéujc %iroka $kéla artefakti (vizudl-

y, nastroje, domy a tak dale) a kazdodennich
neboli ,praktik® (rozhovory, ¢tend, hrani her).

| nové uiivani neni, ptisné vzato, viibec nové,

8 charakterizoval ve svém dile Notes Towards the

f Culture (Pozndmky k definici kultury) T. S.
ritan, ktery pozoroval Anglii okem antropo-
ickou kulturu za néco, co zahrnuje mimo jiné

‘Derby ..., kruhovy ter¢ na Sipky ..., vare-

, kusy, fepu v octé, gotické kostely

udbu®. Antropolog Bronistaw Ma-

kulturu jiz v roce 1931, a to jako

éné artefakty, zbozi, technicky :
odnoty -U tak ve svém

3. Vyznam historické antropolog

Vi A R

Jednim z nejvyraznéjsich rysii praxe v oblasti kult
historie mezi 60. a go. lety 20. stoleti byl obrat .
tropologii. Tento obrat se neomezoval jen n i
historii: naptiklad i nékteti hospodafti historik
zabyvali ekonomickou antropologii. Ale i v tc
dé mélo hlavni pouéent, kterého se jim dos
charakter — bylo to ponauéeni o vyznamu hos
vysvétlovani produkce, akumulace a spotfeby

Mnozi historici se nauéili pou '
v 5irsim slova smyslu, jak jsme o t
edchozi kapitoly. Nekoli

pr
Spo sti




~ Naptiklad v piipadé kulturni psych?logic znamené% ii vieho: snfi, jidla, citt, ce i
~zdjem o kulturu odklon od predstavy, ze lidsi’cé bytostj xflszkou.fzek i 1:]{ il stovani, paméti, g hun
IR i pudy, a zaroved sbfZen S Sociiy Slogan ,nové kulturni historie* (,New Cultural His-
logii a antropologii. Ukolem kulturni geografie je zage tory*, odtud zkratka NCH) zaznamns] nejvétﬁi‘ﬁsp&h
ﬁmxt 8wt K tradicni mydlence ”I.{UItumiCh ob- ve Spojenych statech. Sblizuje liter4rng historiky spj:
lasti®, kterd opomiji socidlni rozdily a soc1éln.1’ konflikty s ;novym historicismem® (viz s. 58, knrathionit
v ramci urtitého regionu. V ptipadé ekonomie Jje zajem toriky védy a tzv. ,éisté” & »0bycejné* histoﬁw!-frgw
B e Sjleinzimemospottebuat@ll oyl je viak univerzdlngs Ve Brng pojem histoire culty-

mim, Ze trendy nelze uspokojivé vysvétlit jednodu- relle vstupoval do jazyka pomalu, a to kviili svym rivaléim

ym modelem racionélniho spotiebitele. V politologii, jako lhistoire des mentalités a Phistoire de Vimaginaire social
pretrvavani modelu racionalniho volice, exis- (viz s. 84), ale Roger Chartier a jini se definovali jakozto
tendence nahliZet na politiku jako na symbo-  kulturni historici. Chartierovy Les origines culturelles de la

1 2 studovat politickou komunikaci v riz- Révolution frangaise (1990; Kulturni pociatky francouzské
Dokonce i netistupni analytikové svétové revoluce) vznikly jako reakce na klasickou studii Daniela
Samuel P. Huntington, nyni mluvi o ,stfetu Morneta Les origines intellectuelles de la Révolution f ngaise

gty { (1933, Intelektualni poéatky francouzské revoluce), a sta-

provedli nékieti badatelé, kteti se = vély tak do protikladu $ird{ kulturni a uz in

dily z oblasti politické histo- historii. Skupina francouzskych histori

10tt svou praci Reyolt of the Pojem histoire culturelle nejéastéji, se nicr
t€Z obrat smérem = na1g. a 20. stoleti.s Aot

L tento - podobu V Némecku a Nizozemi byla no

an own naroubovana na tradici Burckhard

Keith Thomas: ,V Britin takov
profesorii kulturni i pi




?

impéria jménem kultura v sobé zahrnuje stale
% sklon podavat kulturni vysvétleni ekonomic
jevi, jako naptiklad ekonomického upadku Brité.
& bohatstvi a chudoby narodti obecné. V roce 1961

val John Elliott ¢lanek nazvany ,The Decline of
“ (,Upadek Spanélska“); o sedmnact let pozdeji vy-
M mslg:l_l Past znd Present (Minulost a sou-
; &lanck, tentokrat pod titulem ,,Self-Percep-
cline in Early Seventeenth-Century Spain®
be sama a upadek ve Spanélsku 17. stoleti®).
nu o objektivni méfeni ipadku k zdjmu
i ¢i uvédomovani si padku je typicky pro jis-
historikii. Obdobné plati, ze se stale casté-
ulty vysvétleni zmén v politickém svété,
formovani stati, ¢i tieba vstup Svéd-

ho vysvétleni politickych ud4-
Lyonse, ktery konvertoval od
ulturni. Ve své posledni knize
939 (1979; Kultura a

tedy zvyky, hodnoty a Zivotni styl. Jinak fe¢eno: histori- g

kové se piibliZili k takovému pohledu na kulturu, Miﬁ
ptizna¢ny pro antropology (viz s. 44). ; i uki
g
Vyznam historické antropologie 3 o

T

K antropologtim, které historikové nejpeélivéji studovali,
patii Marcel Mauss, jenz psal o darech, Edward Evans-
-Pritchard, ktery studoval carodéjnictvi, Mary Douglaso-
vé, zabyvajici se Cistotou, a Clifford Geertz, zkoumajici
Bali. Kdyz byl Claude Lévi Strauss v 60. a 70. letech na
vrcholu své slavy, fadu historiki ldkal jeho strukturalisti
ky pfistup, nicméné casto zjistili, Ze je velmi obtiZné si ho
0svojit. 1ot
Jeden z nejstar$ich piikladii obratu k antropologii po-
chéazi z tehdejsitho Sovétského svazu. Rusky medievalis-
ta Aron Gurevi¢ se specializoval na Skandindvii. Tento
historik zaméfeny predev$im na zemédeélstvi se zacal za-
jimat o pojem vlastnictvi ve stiedovékém Norsku a Isla
du. Aby mu systém zaloZeny na ustavi¢nych
movitého majetku déval smysl, uchylil
Gurevi¢ srovnava hostiny Skandind
tlachti u Kwakiutldi, indianského e
Britskou Kolumbii (,,potlach” byl
na niz nacelnik zval lidi j
svédky ni¢eni cenného

el




o zévéry lze urite rozsifit 1 na Jme Casti E"-vmpy, |
V ptipadé anglosaské Anglie se politické }JCCIY hostin a dj.
rovani prstent & zbrani, tak Zivé popsane v eposu Beowulf
stévaji jasnéjsi prave ve svétle antmpologlizke tCOI‘}t?. Obec-
n&ji mizeme fici, ze piiklad antropologti podnitil histo-
riky k tomu, aby Goéty, Vandaly, Huny a dalsi z vetfelcd,
kteti vpadli do fimskeé tide, vidéli pozitivnéji a pokusili se
rekonstruovat to, co by se dalo nazvat ,civilizaci barbarti®,
Inspirace Evansem-Pritchardem je zjevna v dile Keithe
Thomase, jednoho z pritkopnikt historické antropologie

v Britanii. Naptiklad kapitoly o astrologii a ¢arodéjnictvi

v jeho dile Religion and the Decline of Magic (1971; Nébo-
Zenstvi a iipadek magie), coz je studie o rané novoveké
Anglii, obsahuji hojnost odkazti na Afriku, jako napriklad
srovnani ,vychytralcd“ z dob Tudorovetl a Stuartovei
s afn:kym vedtel ze stoleti dvacatého. Thomasova analy-
za socidlni funkee viry v carodéjnictvi jakozto prostiedku
k upeviovani ,pfijimanych moralnich norem® r
gmﬁ.n, s niZ poprve piisel Evans-Prichard, a si

: vhndqmmimm Azandy (stfedoafrické etnikum
-cennym korektivem neslechetnych impulsi,

ey 7
. zatka Evanse-Pritch
' . ;clstotaancbezla

S eci) zaujala his-
CXIstuje v ocich pozoro- :
¥ ving ﬂ‘!'této knize zacéa-
ni pfedpojatosti
Citzy, »bezectnd

ovékych mést
u 5Piﬂ0élllq£bawcni§
morilné ncéisrg

ozviji hy-
ce, Ze vira
S
etnjch nebot proje-
lakota ¢ neptatelstvi mige pfivodit

d arda, rovnéi'z
v Africe. Jeji veobecn4 studie

o nepokojich ve Francii v dobé naboZenskych valek
v druhé poloviné 16. stoleti. Davisov4 nahlizela na
valky ,zdola“ a v§imala si komunitniho n4sili tehdejéi
doby, lyn¢ovani katoliki protestanty a protestantfi ka-
toliky, okem antropologa. Nepokoje interpretovala jako
Lritudly nésili®, jako pokus oéistit mistni komunity od
poskvrnénosti kacifstvim ¢i povérami.?

Zatimco anglofonni historici éetli Evanse-Pritcharda
a Douglasovou, nekteti z jejich francouzskych kolegti ob-
jevovali dilo Clauda Léviho-Straussse. Nel4kaly je ani tak
empiriCtéjsi prace vénované brazilskym indidntim jako
kmeny Bororo a Nambikwara, ale hlavné vieobecn4 teo-
rie kultury, takzvany ,strukturalismus®. Lévi-Strauss se
od lingvisti nau¢il studovat vztah mezi prvky kulturniho
nebo socidlniho systému a soustfedit se zejména na bi-
narni protiklady — vysoky a nizky, svétly a tmavy, syrovy
a uvareny a tak dale.

Ctyfsvazkové dilo Léviho-Strausse o mytologii americ-
kych indidnd, které vy$lo mezi lety 1964 a 1971, inspirova-
lo nékteré historiky, zejména Jacquese Le Goffa a Emma-
nuela Le Roye Laduricho, k tomu, aby evropské myty
analyzovali podobnym zptisobem. Dilo jiZ zminovancho
Keithe Thomase Man and the Natural World (1983; C'}Wék
a svét piirody) vychazelo z Léviho-Strausse v tvrzeni, ze
klasifikace zivogichti v rané novovéké Anglii byla projek-
ci socidlni struktury do piirody. _

Dobrym pikladem historické studie v ruském spiSe
nez francouzském stylu, kterd vyuzivé poznatki strukeu-
ralismu a sémiotiky, je esej Jurije Lotmana o tzv. npac:
tice kazdodenniho chovéni“ v Rusku 18. stoleti. Ackoli
Lotman necituje antropology, jeho price vysl
tropologickou tezi, ktera fikd, ze ¢im vzdl
nis iuréité kultura, tim sndze mﬁiéemc'kﬂ 0
VJejim rdmei pojmout jako predmét studi
by Ruska 13.113,)1@:.-{ jélka tématu pro pfi
bylo to, ze pozdpadniovini Ruska p




: : !
Nl o e bzl
spravného chovani, j 1? té miry, Ze potiebovali pif 5
vedeli, jak se cho“r:«;tJ = b’YIO Zl:cadlo i (17% l;u |
o et bp? zapafimm zpusobu. Béhz b
vlastni zemi“, nebot p);osl;uis;fz’l e Cizili,cem ‘?; E:é
g . 1 42 sy ¢
R i Je pojem ,,poetika” kazd iho i
%ﬁmﬁytzrﬁme{?ny Jen na urcité o%ctlif)]g;l?ssm'vo.
ML Jiivrscprgmp mize byt a také byl (l)cy Ch
| m Fistup k I‘ﬂfll Govpfosazovaljacob Burclf{)h;rﬁ;
B roliticc aviddaolil
; dil “ Obecnéss fl;)olgiilliOSt nahlizelo jako na ,,unll);
enblatt (viz s 58—9), u kultury® nabizi zase Step-
| ’ 22?3;31 nejvice kulturnich his-
h .i : -'acet-‘hoi im:ena ve Spojenych statech,
w ey d’;a.m I'Prf!tethI:u' teorie kultu-
e :altnilnc odlisna od teorie
7 hﬂhmzo definici kultury z pera
tl.lru povazuie I‘Y Pf
i lje ,znalosti, viru,
i 44), Z tc:ho davodu,
mﬁm uje, nez odhaluje”.
g to, co ve svém slav-
Zhustény popis”. Jeho
storicky prendse-

ry" tak, ze by

na né nahliZzel jako na ,odraz® této kultury.
Misto toho povaiuje zapasy za text, za ,balijské éteni ba-
Jijskych skugenosti, piibéh, ktery Balijci vypréavéji sami o
sob&”, a pﬁrovnévé je ke Krdli TLearovi & Dostojevského

ramazovym ve své vlastni kultufe. BéZnou pra-

Bratrim Ka
xi sazeni vysokych thstek na uspéch néjakého kohouta

povazuje za dramatizaci zajmu 0 status”. A pravé to €ini

tuto hru tak ,,hlubokou“.m
Neni obtizené rozpoznat, z
teoretikovi Kennethu Burkeovi, ktery jiZ ve 40- letech ob-
jasfioval tzv. dramaturgicky pristup” ke kultute. Dalsim
antropologem, ktery uvazoval podobné jako Geertz, byl

Victor Turner. Jeho koncept ,socialniho dramatu®, ktery
¢asto vyuzivaji stoupenci nové kulturni historie, s€ VyVi-
nul z jeho terénni prace v Africe. Tam si Turner povsiml,
ze nepokoje vV socialnim zivoté asto prochizeji Lwvice-
méné pravidelnou sekvenci®, kterou 1z¢ rozdélit na cty:
ch vztaht, krize,

#i faze: prolomeni normdlnich socialni >
pokus o napravné kroky a nakonec ,,rcintcgrace“, anebo
alternativné uznani ,,schizmatu“.'3 ) i R
Geertz v tomto ,,dramatistickém“ ¢ ,dramaturgi
pristupu pokraéoval a napsal knihu o ,divadeimn
na Bali v 1g. stoleti. Slo 0 stat, v némZ je |
chybné ptedpokladat, jak to ¢ni mnoh
litologi, 7e ritual je medium V€ sluz
vatele Bali, jak Geertz ukézal, platil
pompéznosti, ne pompe
mozni slaby, ale byl okd
vala smysl jeho existence."
Vliv Geertzova dila na kul
lozit knihou Roberta Dar
elky ko

2& Geertz vaéd lierhonhin




kosti“ a zejména podle Geertz
e _ € podotkl, ze
: gl&tntuil Beho e, stejné jako mitze it iﬁl&‘,'ﬁ';i‘;ﬁ
- i filozoficky text“. The i 1o
| m y reat Cat Massacre je sbirkey L) ’
- Titulni esej této knihy se zabyv4 |
i : YvVa na prvni poh o4
m ]!;Cldﬂitem, ktery se odehral v jednlzé tilsfﬁnubi
B 30. :tse’ch 18'. st?letf. Uc¢ni Ppracujici v tiskéré
. mmm mistnich koéek, jez jim nedovolil‘; i
o on e kotky, po némifig
S ?m;)., e na so.u(?m' Proces a nasledné ,,po; ‘
g v zdéjSim zivote fnal

i o kd):z e paméti‘! ZIVOt€ vzpominal ;
#adind svou analyzu od smichu uéid a pro-
: ,‘hm 5 ,nESCh"Opflost porozumét tomuto

enosti, kierd ngs déli od délnikd prein-

- Abycho ™ J1 prekonali, za¢lefiuje autor
cort k:d pracovnich vztahii k
Ju ke kockam k nazorim na

_ to ve ptispélo k vielému pfije:
meneutiku spojuje Geertze s némeckou
historie. _,Analogie s dramatem®, jak to
zyva, je v kazdém piipadé ncs:'mimé plsobi
nuje star$i zajem o ,vysokou® kulturu s n
o kazdodennost. Sila této analogie nam p
vzruseni, které vyvolavala nejen dila G
ale té7 kniha Ervinga Goffmana The Presentat
Everyday Life (19595 ¢esky pod nazvem Viichn
vadlo: sebeprezentace v kaZdodennim é.moté;% 99
napiiklad popsal ¢isnika, ktery se jinak che
kiim v ,ptedni linii® restaurace a uplné j
v kuchyni, tedy v prostoru, ktery bychom mohli.
,,zékulisim“. . “3 3
Sila analogie s divadlem ndm TOVNEZ P
nariistajici zdjem o ritudly. Tradice
tualf jako korunovace saha az do 20. I
jesté do vzdalenéjsi minulosti, ale teprv
objevili historici jako Edward Thomp
visova lidové ritualy jako ,$art
nada pro novomanzele), nadez zacalt
zovat jesté neformalnéjsi ,praktiky”
5.79). Némecky badatel Richard v
mal ve svém dile Theater des
nézvem Divadlo hrizy, 200
“Analogie s divadlem s¢
MdﬂG’M> fransjormc
aceisiniolk lsaxikal

tech)




i ide iti &aje, pohostinnost,
1 :_,idelvremdcncich, piti e
. ‘ tehlidky mistnich milici, prijt
o “’::‘* ;.fy’véﬁlﬁ(ﬁuci. ,,gvadelni model® je zde
: ;:Omtg'pmu kazdodennich mikroudé’lc}stl, jako
mezi bélochem a otrokem, kdy drq}f‘ly jmenova-
dvadi ,pfehnanou ukazku poslusnosti .
m o antropologil ze strany z:ipadoevrops'kycv:h aame-
Tistorikd mezi 60. a go. lety 20. stoleti prcsah?val
O ortze a socialni dramata. Co viastné bylo divo-
ajici poptavky po antropologii?

plin, podobné jako setkavani kultur, se

shodnosti a sblizovani. To, co pritahuje

ke kultuie jiné, jsou ¢asto ideje nebo

' vlastnimi idejemi a praktika-

praktiky znamé a neznamé

vzajemného pfitahovani se

- zaénou navzajem vice po-

e, mizeme fici, Ze an-

ho popisu pomohla
| ve sméru, ve kterém jiz

torik Stephen

dalo smysl né- - 82,

Riist zajmu o lidovou kulturu uéinil antre
historiky relevantnéjsi. Antropologové jiz od '
necky pi’edpoklad, ze lidé, které studuiji, ne
zemi a kultufe, a naucili se ocefiovat mistni
znalosti svych informator. 5

&ir¥{ pojeti kultury vlastni antropologm
$m atraktivnim prvkem antropologie, nebot spc
dium symbol — které bézni historikové kdy
a prenechali specialistiim na vytvarné uméni a
s kazdodennim zivotem, ktery zkoumali so
rici. Cast plisobivosti analogie s divadlem p
7e tato analogie pomaha vytvafet prave tak
ni. Historiky kultury rovnéz likala a 1
ka piedstava kulturnich ,pravide s
predstava, ze historikové se — pod:
udit, jak se véci délaly: jak se zadal
domu, jak se ¢lovek staval stiedov
obdobi protireformace. '
~ Nemélo by se zapominat,

generace jiz dfive zkoumal

nim sivoie. K nejandmtjin

e b




hézely ¢asti vénované

: a slavnosti.”
alilx P. Hartley svflj romén The Go-
nézvem Poslicek, 19_92) myflenkou:
izi zemé. Délaji tam veci jinak.“ Teprve
" zatala skupina historiku citovat ,Hartleyvc
alturni historie dosahuje nejvétsi spudrz-
i smysl, kdyZ na ni nazirame jako na
etnografii®.*

adoxem, Ze ke kazdodenni symbo-
‘historikové dostali prostiednictvim stu-
dalenych etnik jako Azandové ¢i Balijci,
enal G. K. Chesterton a dalgi, je casto
om jasnéji vidéli, co mdme doma.
Japonci zaéali vice vazit svého
kdyz si uvédomili, jak nadseny je

, hrami nd a hudbou samisen.
viditelny také v historii litera-

nim Samuelem Harsnettem krétce pfed vznike
néné Shakespearovy hry. Harsnettfiv hlayni -
proti vymitacim dabla znél, Ze ve sku
déji jen hry, ale pfed publikem to zakryvaji.
tématem eseje je to ,posun od posvatného ke sy
znazornéni posedlosti a vymitani®, Greenblatt
s ,divadelni analogii®, ale zaroveri ji déle rozy
hacuje. <k
Néktef{ historikové uméni nyni fikaji, ze se
,vizualni kulturou®. Dva nejstar$i nizorné piik
hoto obratu smérem k vizualni kultufe lze naléz
cich Bernarda Smithe a Michaela Baxandalla.
Smith ve svém dile European Vision and the S
fic (1959; Evropskeé vidéni a jizni Pacifik) tvrdi
Evropané (vcetné vytvarnych umélet, ktefi d
tucastniky objevnych plaveb) poprvé vstou;

b

regionu, vnimali pacifickd etnika zplisobem ,v
na kulturu®, to znamend objektivem antic

stereotypti jako napt. vzneseny divoch
hlizeli jako na narod prozivajici svij zla
tralské domorodce jako na Spartany ¢i Sk
tinozci tak byli vniméni jako opak Evr
svét obriceny vzhiiru nohama.
~ Baxandallovo dilo Painting and Ex{
“Century Italy (1972; Malifstvi a prozi
tt}?)‘-fsﬁ"zab\jvé tim tzv. ,okem doby",
mezi yvnimanim obra
sahajicimi od tance ni ob
Zajem o ,,zdsobu vzorc* nam

20-1), ale jeho kultu




History (19963 Kultury pifrodovédy) ¢i
svém dﬂglggmgv and Logic (1997; Image
lturach fyziky 20- StOl('il‘.l,‘ tqorcnck.é
: a:,,.pi‘echodové z6né&“ mezi nimi. Studie
. lileiho na medicejském dvore ve Flo-
b Biagioliho Galileo Courtier (1993; .Ga’-
, byt pokladana za piiklad historickeé

Mausse a Malinowského, aby ana-
ileem a jeho patronem, z Geerze
\ tlaky na védce, ktery je nu-
1 sebe a své objevy divadelnim zpd-
wsel napfiklad odpovidat na OtZ:leky,
s ,vtipnym zpiisobem odpovidajicim
“. Musel se ucastnit disputa-

) vedefi, které slouzily jako forma
itrona, velkovévodu. U dvorské

nékteii z klasikii antropo-
i prinosni, nebot jim umoz-
sobem a nabizeli feseni né-
Na druhou stranu by viak

fist zijmu o antropo-
toriografie. Histori-

Grendi. Na tuto udélost je mozné nahlizet tfemi
mi zpﬁSObY- I
Mikrohistorie byla za prvé reakci na jisty sty
ni historie, ktery vychizel z modelu ekonomické
rie, vyuzival kvantitativnich metod a popisoval
trendy, aniz by ve véti mife piispival k vnimani
nitosti a specifi¢nosti mistnich kultur. V Némec]
tézeni mezi témito dvéma styly vyistilo v debatu,
mikrohistorii zastupoval Hans Medick a makrok
ké ,déjiny spolecnosti“ Hans-Ulrich Wehler a |
Kocka. Mikrohistorie byla za druhé reakei na set
s antropologii. Antropologie nabizela alternativni me
model rozsitené pfipadové studie, v némz byl pro
kulturu, pro odpoutéani se od ekonomického a soci
determinismu a pro tvafe jednotlivcii v davu. Mikros
predstavoval alternativu k teleskopu a dovoloval,
do historie opétovné vstupovali konkrétni jednot
mistni zkuSenosti.? R
Mikrohistorie byla za tfeti reakci na rosto:
z tzv. ,velkého vypravéni® o pokroku, o vzr
Jl moderni zépadni civilizace smérem od
ecka a Rima ke krestanstvi, renesanci,
dgcké revoluci, osvicenectvi, francouzsk
Tevoluci. Tento triumfalisticky ptibé&h op
finosy mnoha jinych kultur, nem
ach Zapadu, které se vyie v
‘Castnily. Existuje zjevnd paralela
kého historického vyprav
namnych autort ang




 vormi {1976; €S od nazvem Syr a_éera’
s (?Zféa Okgégpojm_raly akademicky

, oslovit 8irsi pubhkum.

rtrétem malé francouzské

& 1c] (e}
mc;:’?:g}nchpﬁce nez dvou set obyvate!)
214 stoleti. Vznik tohoto portrétu umog-

hovaly inkvizi¢ni registry, _]e_]IChZ’SOUEaStl
hy p&aﬂvaceﬁ vesnicanu podezf'c'lych z k?-
2 3ako celek méla podobu komunitni st’udle

0 typu, ale jeji jednotlive kapitoly vznasely

Zasto diskutovali francouzsti historikové

se napiiklad détstvi, sexuality, mistniho

 prostoru anebo rolnického domu jako zte-

‘hodnot. Montaillou byla prispévkem ke

v §irsim smyslu, ktera zahrnovala materi-
lits

rovnéz vychazela ze zaznamu inkvi-

stoleti, jez se tykaly oblasti Friuli

a soustfedila se na osobnost jed-

pro podezfeni z kacifstvi, kon-

Scandelly, zndmého pod pfe-

peni inkvizitorti odpovi-

mé a objastioval svou vizi

Menocchiové nazoru,

tlivé prvky vytvately

v této hmote se objevili

1 Menocchio rov-

,a 0 tom, jak si

je za vystiedniho jednotlivce, ktery -

z miry, protoze nezapadal do jejich ste
stav o kacifich, jindy jako mluvéiho trads
nické kultury. Tento argument nenf mo#n4
stavny, ale je urcité podnétny. ;

Jiné historické studie, inspirované vice
antropologii, zkoumaly vét$i mistn{ jcdndt
regiony nez vesnice ¢i rodiny. Charles Phyt
se napfiklad snazil identifikovat anglické _k
vincie” — celkem jich zné étrndct, jsou vétsi n
ale mensi nez bézné déleni Anglie na severovychc
lands, jihozépad a tak déle. David Underdown.
soustredil na variace v oblasti lidové kultury
vovéku; kulturni formy spojoval s mistni ekonor
a dokonce i vzorci osidleni. Tvrdi napfiklad, ze fott
obzvlasté popularni ve ~wiltshirskych a dorsetsk
néch s vesnicemi jadrového typu a ekonomikou
nujici chov ovei a péstovani obili.2

Na ’druhé strané Atlantiku rozliSovala
tovana préce Davida Fischera Albion’s
Albionu) sedm kulturnich oblasti dn
:tétu a ¢tyfi v kolonialni Americe, pricer
ormovala migrace z uréitého anglick
t?md-nl Anglie smérem do Massachus
10 Virginie, ze severni &sti Mid| anc
conec vi8. stoleti ze severni Britni




i

; ;e pravdépodobné, Ze tyto
gékan'. ﬁﬁggﬁzjicichic vynostt zvole-
7 plémem — kterému se celem
ro, ale "iirﬁc viichni jeho nésledoynici <
o Jilv:m:rlunitou a svétem mimo ni,
s cznicc Laichingen kladl napiiklad
Hans Medick zvlastni diiraz na
i R

i ag:léll vn;rgllcdkﬁ obratu k mikrohis-
diskuse o objasnovani historickych
Jad obéanské valky, které vypadaji
 jako ideologické konflikty, se na

rivalita ¢i stfet zajmii.*

u:: mus

yzim oddile, jednim z hlav-

. velkému vypravéni o zapad-

mi toho, Ze se cosi vynechd-
| 0 nezavislost ve tietim svété

momickém vykofistovani ze
e se zacala vénovat

i a jejich pretrvd-

teori, k

piikladu Léviho-Strausse) a tvrdila, Ze rozdi]
a ,nami” se stal vénym diky akademickym,g
- profesionalnim orientalistim, ktetf ho ve sku
ti méli podkopavat. Said rovnéz prohlisil, ze
poloviny 18. stoleti byl orientalismus, af uz zi
latentni, spjat s kolonialismem a stal se ,z4p;
lem, nebot Orientu dominoval, pietvarel h
nim moc*®. g
Kniha Orientalismus analyzovala riizng sch

jichz pomoci nahlizeli zdpadni cestovatelé, rom
a badatelé na Stfedni vychod. Patfi sem tidain
lost®, ,apadkovost®, »despotismus®, ,fa
xus®, ,pasivita“ a ,,smyslnost“. Kniha ma pod
bené a zaroven vasnivé zadosti o to, aby c
na kultury Stfedniho vychodu bez klapek 1
blahosklonné povysenosti. Kniha byla inspi
ho podobnych studi, které se tykaly nejen
Ameriky, ale téz Evropy. Anglické nahle
¢aly byt oznadovany za ,kelticismus®, z:
protismér, stereotypni nahledy na ,Zapac
talismus“ 26 . B

_Daléi boj za nezavislost, feminismt
historii stejné Siroky dopad. Zabyval se
Mm muzskych predsudki, tak zdiraz
Pfinosu ke kultute, ktery byl v tradi

0 Vyvoji zépadni civilizace v pod
Pfehled toho, éeho se v této

0sdhlo, se ¢lovék muze ok

OC

éiéﬁo?vquamm in the West

k vydini pripravi
Wh&ﬂﬂgﬂ '




: i studiim véno-
Y 2o yeny-badatelky jiZ delsi
@&iﬁy— kniha Julie Car-
Eete vysla jiz v roce 1903 — tf.lém?k
oan Kellyové nazvany ’ZPld
(,Mély zeny renesanci?) se
‘nebot problém formuvloYaj
cela fada studii o renesancnich
% hto studii se soustfedila na vy-
obi a na prekazky, které mu-
¢ kariéry. Dalii skupina studii
o pohledu Zenami-humanistkami
> n& bylo obtizné, aby je jejich
&, a dokonce aby si jen nasly
byly vdané anebo vstoupily do

Leaaty
u dnes fikime renesancni
cho transformaci, anebo,
ef ovani-.
ti napiiklad spiSe o ,zen-
nez o ,literatufe”. Divo-

e musime hledat
tiz zeny piili$ za-
klade na ,nefor-

v4, Jack Goody a Victor Turner. Tyrdi,
t?;‘;g;:;;cm}l dﬁleiitléj §im sym?.olcm nez pro.muk, ;
utkvélym a silnym tématem vvzwotcch a psani zboZn

;e 0 ﬁy naptiklad ,,povazc:val)'r”Boh? za pot
a intenzivné podstupovaly svaté I')f'l‘]lmén?. V této s
kterd je inspirovana soucasnymi diskusemi o anorexii,
pedlivé se vyhyba vnaseni souasnych postojii do mi
Josti, Bynumova tvrdi, Ze Zenské hladovéni nebylo z
sitosti patologickou, ale smysluplnou. Neslo jen o fo
,sebekontroly®, ale téz ,o zplisob umoznujici kritizoy
a ovladat ty, ktefi méli moc®. ;
Mize byt pouc¢né srovnat a postavit do kontrastu tus
knihu s kapitolami o nabozenstvi v Huizingové d
o pozdnim stfedovéku. Bynumova klade vétsi diiraz
praxi a na zeny. Vyjadiuje téz pozitivnéjsi piistup k
symboli¢nosti, coz Huizinga povaZuje za znamku
ku. V tomto ohledu jeji kniha ptedstavuje hezky piik
tzv. ,nové kulturni historie“, kterd bude témat
dujici kapitoly.




4. Nové paradigma? i

b A ,f;

it ‘.‘L,‘i’-:f %

V predchozi kapitole jsme naznacili, Ze sblizeni histori-

ku a antropologti vedlo v 70. a 80. letech ke vzniku né-

kterych nesmirné diilezitych inovaci v kulturn historii.

Stopy, které na kulturni historii zanechala antropologie
obecné a Geertz konkrétné, jsou stale viditelné, ale tzv.
ynova kulturni historie” mé vice nez jeden inspiraéni

Spojeni ,,nové kulturni historie“ (dile NKH) se zacalo

pouzivat koncem 80. let. Znama kniha, kterou pod tim-

to titulem sestavila americka historicka Lynn Huntova,
vysla v roce 1989, ale eseje shromazdéné v tomto svazku
byly pivodné pfednaskami proslovenymi na konferenci,
jez se konala v roce 1987 na Kalifornské univerzité
keley na téma ,Francouzské4 historie: texty a k
NKH je dnes z hlediska praxe dominantni fa
turn historie — nékteti by dokonce fekli domin
mou historie viibec. Drzi se nového ,,paradigma
smyslu, jak se tento pojem uziva v dile Thom
ostruktute védeckych ,revoluci®, jinymi slov:

°mﬂdcl pro ,normalni“ praxi, z néj
ol V?zkumu.l 3£ R
SIW"' »novy" ma odliovat NKH ¢
' MEWZ jsme jiz hovotili (podobné je t
sské riouuele hstoire 70, let,




L ¢ siroved za tikol odlisit NKH od
ity '_‘.Eﬁ;nﬁi hﬁg;? Jednou z‘obla.sti, v niz je
) obzviadt viditelny, je h1§t9r1c mést. Po-
;&t mﬁnicipélni historie”, jak byc})om i
. pmktikovina jiz od 18. stoleti, ne-li

Ic4 a socialni historie mést se pak ob-

€ etech 20. stoleti. Kulturni historie mést
% < o thetd vinu, kterou zviditelnila kni-
xeho Fin-de-Siécle Vienna (1979; ¢esky pod
stoleti, 2000) a pozd¢jsi studie.

ie na vyssi kulturu, ale zaclenuje ji do

Tini kulturni historikové se vice zaby-
kulturami, pfi¢emz zejména velké més-

4 mnohé prilezitosti pro prezentaci, ¢i

nastinéné dfive (viz kapitola
 ykultury“ a k rozvoji toho,
0 ,kulturni teorie“. Napiiklad

0 niz jsme pojednali na konci
informaci, které autorka na-

mu, jako Julia Kristeva &
aly rozdily mezi muzskym

piiklad malifstvi & hudba. Historie noyin
rozvinula pravé v reakci na Habcrmagg{ry m
V mnoha riznych kontextech historikové,
Derridovu teorii o ,dopliiku®, tedy teorii o g
pii formovani centra. Americk4 badatelkd_]
pouzila tento pojem, aby charakterizovala vz
historie, v niz Zeny jsou ,jak ptidavany do his
ynuti k jejimu pfepisovani® (jako v pifpadé
zen, o nichz jsme pojednavali v kapitole 3)-
o evropském carodéjnictvi se obdobné tyrdi.
novovéku, kdy se mnoho lidi citilo ohroiem‘:o_r
mi, se systém viry zaklddal ptesné na tom prv
lidé snazili vyloudit.+

('ltyl‘i teoretici

Nasledujici oddil se soustiedi na étyfi teoretik
dilo by_lo a je obzvlasté dilezité pro ty, kdc
a vénuji NKH. Témito teoretiky jsou: Mic
Norbert Elias, Michel Foucault a Pier e B
Prve shrneme nékteré z jejich klicovych
sBezzaH_lyslimc nad tim, jak se téchto my
Bachtin byl teoretikem jazyka a literatu
Jsou diilezité té2 pro vizualni kul
;ﬁlﬁ'byllv-so.ciélnimi- teoretiky, ktefi f
'&:ﬁmﬁ’ Ze se hranice mezi spole¢n
o 43-4). Smyslem diskuse o téc
"esvédcovat érendte, aby jejic




: ﬁginﬂnéjéich kulturnich teo-
historiky objeven, minimalné tedy
. po pickladu jeho knihy Tuorcestoo

Besky pod nazvem Frangois Rabelais a

a renesance, 1975) do francouzstiny

"pi'edstavoval jeden z hlavnich inspi-

tartuskou $kolu® sémiotiky, k mi

2 5. 51-2). Zdkladni pojmy pouzité

_ karnevalizace“, ,dekoronizace®,

teskni realismus® — se posléze zadaly

obtizné pochopit, jak jsme bez nich

by existovat. 5 ;
ym zpisobem napiiklad pfistoup

y;%azg‘micc a jejich disledka pro li-

jsi doby Bob Scribner a vyuzil pfi-

‘dilo o karnevalu a desakraliza¢-

mo jiné tvrdil, ze zesmé$nujici

ofi jako presvédéivou metodu,
yéejnym lidem, ze katolické

sou ve skuteénosti netiéinné.
Slenky prestéhovaly do

atury presly do historie

Breughelovi a Goyovi)."

mat ho jako vyjadieni celé fady riizngch hlast
a agresivnich, vysokych a nizkych, muzskych a zens
a ne ho jen redukovat na prosty vyraz lidového
ent. 5 b
; A navic v dobé, kdy se ptedstava pevného &
ho j& zpochybiuje, mé myslenka heteroglosie z
znam pii studiu takzvanych ,ego dokumentii®, ¢
tii psanych v prvni osobé. Denik, ktery obsahu
ky z novin, nebo cestopis, jenz do sebe zaéle;
z privvodce, jsou zjevnymi piiklady koexistenc
hlasti, ne-li dialogu mezi nimi. ;

Civilizace Norberta Eliase

Norbert Elias byl sociologem s celoZzivotnim
o historii, ktery se soustavné zabyval jak ,kulture
ratura, hudba, filozofie a tak dale), tak ,ci
ni kazdodenniho Zivota). Jeho dilo Uber
Kivilisation (1939; ¢esky pod nazvem O proc
2006-2007), 0 némz jsme hovofili v kapi
spévkem jak k socidlni teorii, tak k histori

K tstiednim pojmtim této studie pat
(Schamgrenze) a ,prah odporu® (Peinli
d}?' Eliase byly tyto prahy v 17. a 18. stolef
ha a vyluéovaly tak ze zdv:




jer, a dokonce na kgnsthigtori
- gastéii pouzivany pojem ,Civility*
;ﬁ;zlj Mileité slusného chovani)

ch historikd je znamkou toho, Ze s

a vyznam Eliase vice u_védomovat,

: gevﬁakv podstaté omezuje na studie
chovani u stolu a naopak jsou opo-
vénované sportu, ¢asu ¢i kontrastu

& zatlenénymi do spolec¢nosti a lidmi

pmmu civilizace se rovnéi stala terem
v kviili tomu, Ze autor v podstaté opomijel
10 naptiklad nefikal vic o Itdlii ¢i sexu,

zacal byt postupné povazovan
i. Reakci kulturnich historikli na
konstatovanim, zZe jeho inter-

2

1ji, ale zaroven v duchu jeho

raxi historik‘i’l1 pova(iovérkl)y za danost. Fo
up ke »genealogii® (coZ byl pojem, ktery s
ﬁiﬁzschcgho) kladl diraz na dﬁiledkyw
namisto sledovéni historického vyvoje ideji ¢
kotenech souc¢asného systému. v
Foucault rovnéz zdiiraziioval piipady kultur
tinuity neboli ,,pfetrzeni® vyvoje, jako naptikla
ve vztahu mezi slovy a vécmi kolem poloviny 15
yvynalezeni” Silenstvi v 17. stoleti a sexuality ve stoleti d
vatendctém. Ve vSech téchto pripadech nahradilo
by Kuhn nazval ,novym paradigmatem, relativn
paradigma predchozi. Diraz na konstrukei kultury v
davnych piispévcich k NKH, o némz pojedndme
vdéci za mnohé pravé Foucaultovi. ; '
Zadruhé pak Foucault povazoval klasifikaéni
sepistémy® ¢i ,rezimy pravdy®, jak jim fikal,
dané kultury a zdroven za sily, které kulturu
zyval se ,archeologem®, protoze se d
historika je povrchni a ze je tre
aby se ¢lovék dostal k intelektudlnim str
s oblibou nazyval ,sitémi® (réseaux)
les). Podstatou pojmu ,mtizka“, ste;
nich ,filtra“, s nimiz pracoval Car:
62), bylo naznadit, 7e tyto struk
jimaji, zatimco zbytek odm




1 les choses (19663 cesky pod nazvem
naopak pojednavala o kategoriich
bylo zalozeno a okolo nichz bylg
daném obdobi, v naécn,; piipadé
“mohlo byt mysleno, fe¢eno nebo napsa-
' ...” pyjjednévala o ,diskurzech*
Droi ) doby. V tomto dile Fou-
e nalezitym predmétem studia jsou
skurzy nez jednotlivi spisovatelé, coz
valo a jiné likalo. Focaultovo pojeti
jako jeden z hlavnich inspiracnich
talismus (viz s. 64-5). Problém pro
rovy nasledovniky spociva v tom, ze
“, podobné jako Kuhniiv pojem
v pojem ,,tiida“, je nejednoznac-
lik diskurzii existovalo ve Fran-
ebo tii sta?
al intelektudlni ¢i kulturni his-
xe i teorie a télo i mysl. Jeho
ato s diirazem na to, cemu Tik
‘politika na mikrotirovni. ,Dis*

ditsledku utvarejf té2

ji & konstituuji objek-

1i“ je vyrazem moder

Uzivdni Pierra Bourdieua s

Na rozdil od Eliase a Foucaulta nepsal Bourdieu, fil
ktery se stal antropologem a sociologem, historick4 di
tiebaze mél dobrou znalost historie a pfisel s mnoha -
mavymi postiehy k Francii 19. stoleti. Pojmy a teorie, je:
vytvofil béhem svych vyzkumi (prvni se tykaly Berbert,
dalif Francie), jsou pro historiky kultury zdsadni. Patd
k nim pojem ,,pole®, teorie jednéni, my$lenka kulturni re-
produkce a pojem ,,odli§nost*.# i
Bourdielv pojem ,pole® (champ) - literdrni, lingvi-
stické, vytvarné, intelektualni ¢i védecké - se tykd au-
tonomnich oblasti, které v urcitém okamziku dosahuji
vdané kulture nezavislosti a vytvéreji své vlastni kulturni
konvence. Pojem pole si zatim neziskal pozornost vétsiho
poctu historikii, ackoli badatelé, ktefi se zabyvaji fran-
couzskou literaturou a vyvojem mysleni, jej povazuji z
sttiin)’f. g 5
Mnohem vlivnéjsi byla Bourdieuova teorie tz
turni reprodukce®, procesu, kdy si uréita skuj
napiiklad francouzské burzoazie, udrzuje svo
spole¢nosti prostiednictvim §kolského systému,
2da byt nezévisly a nestranny, ale ve skutec
Pro vy&ii studium studenty s vlastnostmi,
;;;m vitépovény piisluinikiim pravé tét

Dalsim dalezitgm Bourdicov



« ] pravé schopnost improvizace,s
i uﬁ%azni habitus odpovida vlast.
P upiednostﬁovény systémem
g du byvaji burioaz_ni déti
wmzmvgeme zda, ze se tak déje zcela

14 dr . wyuzival metaforu, kterou pf‘e\_;za}
tii analyzoval v duchu pojmi

_ .“hpitﬂ a investice. JChO'?b;Iati ,,}311.
a ,symbolicky kapitdl” vstoupily do azdo-
' mciol:guf],(yantrgpologﬁ a také nékterych

é s pojmem ,,strategie”, metaforou
?ﬂgﬂﬁ} pti studiu rolnickych snat-
Kdyz burzoazie neinvestuje k1:1‘l'rumi
1 prospéchu, uziva strategie odhvsnostl
skeho ji slouzi jako prostfedek,
-se od skupin, na néz nahlizi jako
Bourdieu: ,,Socidlni identita je za-
e vyjadfovana proti tomu, €0
s€tsi hrozbu.”
ezaujala historiky relativ-

Praktiky

Praktiky* (tedy kaidodc.nn,i praxe ¢i jednani,
kychkoli negativnich asociaci, jez s sebou sloye
ka“ v ¢etin€é mnohdy nese) - to je jedno z hlavnich
NKH. Tedy historie nabozenské praxe misto teologie,
historie mluvy misto historie lingvistiky, historie ¢ p :
mentti misto historie védeckych teorii. Dik tomuto obra-
tu k praxi se historie sportu, kter4 se di{ve pfenechavala
amatértim, zprofesionalizovala a stala se oborem, jenz m4
dnes své vlastni védecké ¢asopisy, jako napfiklad Interna-
tional Journal for the History of Sport (Mezinérodni éasopis
pro historii sportu).
Docela paradoxné je tzv. historie praktik® jednou
z oblasti historiografie posledni doby, kterou nejvice
ovlivnila socidlni a kulturnf historie. Z tohoto pohledu ;
nyni Norbert Elias, jehoz historie chovani u stolu se |
si zddla byt vystedni zdlezitosti, pevnou souésti
ho proudu. Bourdieuovo dilo vénované snaze
poslouzilo jako inspiraéni zdroj pro mn;
tiebé, zatimco Foucaultova teze o disciplin
10sti, v niz jsou zavidény nové praktiky s
Poslunost, byla adaptovéna tak, aby ji
kova na jiné ¢4sti svéta. i i
olonising Egypt (198 lo
mothyMitchgﬁw(iigkusx o
alismu jak 7 Foucaulta, t:




& otigtovat antické texty od kazil, které dem

iolingvisty, kteifjis ~ (iceronov isovact, ¢ sbirat antické mince.

‘ : lingvisty, ktefi jiz @iseron isovatil, ¢i sbirat anticl c.
sc o ni délit seé;%ct%zmgévru lingvistic- ynesly gcnlci:‘i:e-: Ij)gdnim z témat historie praktik, jeZ je
potiebu historick témat, jez lakajf kul- Sbérate's 5 Jr o historiky uméni a historiky védy, tak pro
ilost je jednim 2 (¢ h 1aka jesté vic.e atraktivnija l; ii 2 muzei. Casopis s nazvem The Journal
ovtem oblast uriick gégmétem z4jmu his- pracovniky g{}‘gﬂ liections (Casopis historie shirek) vznikl
e byla QOVEOE  otstvi dél o medi e desctilet! se. objevila Eadz v A
enstvi, alc ‘{“.ﬁs‘,“lllfi § histickschuli v roce 193% e caleriiel
i3 uﬁeh(thmSﬂCch ’,dé ze doslo ke-z.mé’né n¥ch studi ””ni. Hlavn{ pozornostise véatise (EUE
. “;s]mskfdl) napo g iejich pollthka V)’Wamého,gmcv 3 dirii se sbird (mincc lastury
giudp dLucd nahragﬁfi Vhjngnim kajicnosti, tufe sbirdni*. Védci {siiiu ui]“:" éCiOPSyChoIogii sbiran orga-
arriso arodnim 2 al), zkoumaji filozofii . 1l et
e toleti jakozto reakce na a'tak g al) Zk ieii hjzékladni kategorie (tedy teorii, na niz
v 70. letech 19. s % valce. Pod nizaci sbirek, jejic ! ;
wrziiku ve fmCO“ZSkO'pn.lSke i, it je praxe zalozena) a nakonec téz dostupnost sbirek, ktl:’rc
f}obgﬁjako B et (wz S-_551? scrg(k)m- byvaly pfed francouzskou revoluci vétsinou svcjllkr’c:mym
at jako zasvécov’aci’ n_tl..lall{y 1{]353 Okl:efi se vlastnictvim, ale od té doby zacaly ve stale vé§i mife na-

tnici jsou vnimani Jjako —— byvat vefejné¢ho charakteru.’s { :
svym kaidodvcnmm.s‘f, 2 & normalni Pokud jde o ptipadové studie z tohoto obc‘)ru, je poué-
L Opo}::slice)ﬁ i:omunitou.“ né opustit Zapad a vydat se do Ciny dynastie Ming, jak
ni

splyvaji s poutnt o lze Ji popisuje Craig Clunas ve své knize Superfluous ‘Zﬁmq
e jen daldim piikladem, ktery (1991 NgdeCéié véci). Nazev stati vychdzi z Pojedndni
' 0 nadbytecnych vécech, které pocatkem 17. stoleti napsal
ozeny badatel Wen Zen-heng, N
€ publikace zni, e zdjem o nadbyt
ou toho, 7e se ¢lovek miize zabyvat tim,
ymi slovy feceno, e patii k 3
olny ¢as.
ojedndni je soudasti &
V nichz se robiraji te
od fa

i) a vydavani stale vétiho
5 o V3 v -
h dél. Nektere z techt‘_)‘st.'l .




: b denni praxe je jeSté zjevngjy
~ Obrat k historil kaidoal N

v w “é"!y’ :Jt:f:;i se vice zabyva V)"Znar{lem aktivit
tudlni historic, tovani. Pozornost s¢ od heroickych jed-
jako Wm?h velkych myslenek presunula k ménicim
- .ajejlmho co Thomas Kuhn nazval ,normalni
ﬁmu é[mil se oi,chvujc prostor pro ptinos femeslnikd,

\tei vyrabéli védecké nastroje ¢ piistroje, a laborator-
nich asistentl, ktet experimen

ty ve skutecnosti provadeé-

oblibenégjgich forem historie praktik je histo-

se vymezuje na jedné strané viiéi historii
hé strané vt starsi ,historii knihy® (ob-
cenzura a podobné). Teorie kultury Mi-
(o niz pojedname déle, nas. 101-3) kladq

. v v
, kterd se nové vénuje tloze ¢tenare

zaéala postupné byt védo

p : garetty
{,é (mé celkem 17 svazkit), Angli¢anky, ktera iila-v::,'m

ské praxe i v oblasti ,kultur-
Historici éten, jako naptiklad
1ipovali paralelné s literr
recepci® literarnich dél, e

ohn Brewer analyzoval denik Anny Mar,

a poviiml si qjef 'zélibz' v éstbé dé’l, Jejichz autorkami nebo
Protagonistkam jsou Zeny ..Tvrdl se, ze vznik a rozvoj his-
torie mravil a zvykil, ,historie spole¢nosti® (véetné historie
fen), jenz v 18. sfol.cti upmbihal na tkor historie politické
a vojenske, je z ¢asti diisledkem narfistajici feminizace éte-
nafské verejnosti.

K tématim, o néZz je v ramci historie ¢teni na Zépadé
nejvétsi zajem a o nichz se nejvice diskutuje, pati tfi vi-
ditelné posuny: od pfed¢itdni nahlas k tichému éteni; od
¢teni na verejnosti ke ¢teni v soukromi; a od pomalého
a intenzivniho ¢teni k rychlému neboli ,extenzivnimu
éteni“. V popredi zajmu je tedy tzv. ,revoluce ve éteni®,
k niz doslo v 18. stoleti. s

Protoze vzriistajici pocet knih znemoznoval, aby jed-
notlivec precetl vic ne jen zlomek celku, ma se 3
ie Ctendfi vymysleli nové postupy (jako napff
né cteni, nahlizeni do obsahu ¢i rejstitku),
Z’kmhy informace a nemuseli ji pfitom preéist
91¢hlytflcsek=k zadnim. Tento dtiraz na nahlo
E'5:911-1_16 patrné prehnany. Pravdépodobnéjsi je
uzivali téchto réiznych ¢tenatskych styltt podle |
prilezitosti. 16 90 AN

én

_To, %e obdobi kolem roku 1800 nicn
del v historii ¢tenf, minimalné v Néme
oce originaln{ studie, kterd zkourn
it ‘ny v oblasti osvétleni, ndb

ji nez pred

ni, zejména
AR




snské ,knizni kultury™ s jejich sy
I i yanry a &tenafskymi zvyklostm;,
ilitné od zapadnich.
knihéch a kultufe gramotnych v pogq.
zabyva ob¢hem knih, resp. tim, pro¢
pihal, a cituje pfitom piislovi: , Pujgit
. a vracet ji rovnéz.” Dalsi studie z posledni
ntokrat Japonsku, zdtiraznuje udajnoy
e védéni®, k niz doslo v ran¢ novovekén
em znasobeni poctu prirucek jako zeme.
ency cdlc a b1bl1ograﬁc, _]Ci §ﬁ"11y infor-
ke vzniku narodniho uvédoméni.

kritizoval Foucault historiky za udaj
ity“, v némz nezbyva prostor pro
. Od té doby zareagovala na tuto
h francouzskych historika. Slav
ce Georgese Dubyho Les Troisor
odalisme (1978; ¢esky pod ndzvem
wdalismu, 2008), studie o oko '
1 slavné stredoveéké predsta

-
[T}

2005). Le Goff vysvétluje vznik pedstavy ogis
dovéku tak, ze ji ddva do vztahu s ménicimi se
mi o prostoru a case. Le Goff byl rovn¢z jednim z
Iy, kteii pocatkem 70. let zacali s historif snf,
sociologickymi a antropologickymi studiemi
Vznik studii, jeZ se zaméfovaly na zjeveni a du,
za nésledek novy zéjem o aktivni tlohu predst;
spjaty s dfirazem na kreativni kombinace prvki z
ptibéhii a rituala. = 5
V angli¢tiné se naopak pojem ,historie preds
neujal, a to navzdory Uspéchu studie Benedicta Andersona
z roku 1983 o ndrodech jakozto ,vymyslenych® &
stavach existujicich® komunitach. g:;:éjéﬁn pojmem je zde
Jhistorie reprezentaci®. AT
Y posiednich dvou nebo ticch desedltih bylo .
vano tolik ,reprezentaci“ (ted odobnéni, pred
zndzornéni), at uz literér(nic}z: vv};suél-nich ne}};ﬁ?ﬂ
nich, Ze pouhy seznam by z tohoto oddilu uc
kapitolu. Existuji prace, které se vénuji histori
piedstav o ptirodé, jako napiiklad publikace
mase Man and the Natural World (1983; oVt
rody). Ta mapuje zmény v anglickych po
dé mezi lety 1500 a 1800 a zdiraziiuje ,,
vymistila lidi z centra pirodniho svéta
zvii‘agﬁm a pfirodé. 0
) -Exastuji téz historie znazornovani
(napt. Dubyho 734 stazy), vypodob
Pracujicich ‘zen), en (jako bohyi,
Mmatek ¢i carodéjnic) &', jinych
a tak déle). Literarni a
80. letech diilezitym
. Jak pozn
»Sva




t& v Berkeley. K pwqim pﬁ_sPévkﬁm
i plecimho ik e

odobiiovani némeckych rolnikg
16. stoled, ! :ednoho obrazu od Velazqueze a hlstorx}cu Pe-
tove ,Ctenl j(o svatych), Thomase Laquera (o pohibech)
tcia Y:nm}‘;::zlo‘fé (0 Jkrizi Vypodobﬁovéni“ za francouzské
a »

m‘\’.?lglggéti literatury se Saidl"JVHOi’rien‘{alm_nu{ v poist’;ité
také zabyva vypodobﬁovénin}v,,}lmzh(v) , zejména pa 11.33:
nim ,Vychodu“ na Zépade. Jiz zminén¢ studie vénované
historii cestovani se ¢asto soustredi na st’cre,otypm zpuso-
by, jimiz je vaimana a popisovana nezndma kultura, a na
_zirani“ cestovatele, pficemz je rozllsovan? oko 1mperlal:
ni, zenské, malebné a dalii typy. U nékterych cesi_:o_vat:z]u
1ze ukazat, Ze si o zemi, nez na jeji piidu vstf)up{ll, néco
preetli, a po piijezdu pak vidéli to, co diky ¢etbé oceka-
vali.

Kalifornské un@vcrzx
v tomto Casopise pa

Nazorné piiklady stereotypizace pochézeji z pojednéni
o Itdlii psanych zahraniénimi cestovateli v 17. a 18. stole-
ti, v nichz se napiiklad bézné opakuji zminky o neapol-
skych lazzaronech, chudych, le¢ praceschopnych muzich,
ktefi jen lezi na slunci a zjevné nic nedélaji. Klisé v po-
dobé svéta obraceného vzhiiru nohama likalo cestovate:
le jiz od dob Herodotovych. Napfiklad skotsky puritdn
Gilbert Burnet, biskup ze Salisbury, vidi Italii, po niz
cestoval v 80. letech 17. stoleti, jako zemi piedsudki, ty-
ranie, lenivosti a chudoby, jingmi slovy jako piesny opak
M‘N svobody, pile a protestantismu, jez pfipisoval

 Orientalismus v hudpe

Hledame i pfiklady ptipadovych studi 7 oblasti historic
Prezentad miizeme se obratit 1¢7 k muzikologii, dal®

discipliné, kde se néktefi z badatelti rovnéz oznacuji za
k:ﬂtumi historiky. Zptsob, jimz néktef muzikologové

sarcagovali na Saidfi.w O:n'entalz’smus, studii napsanou lj-
rerdrnim kritlkerr'\ a 1ns_pu_‘ov_an’ou’ﬁlozofem, pfc'dstavujc
ndzorny pf"iklad mterghsmplvmz’trmch kontakti ¢ »Vyjed-
nvani® pod prostornym desltmkem. kulturni historie.

Kunsthistorici zareagovali na Saidovu knihu v 8o. le-
tech, historici hudby v desetileti nasledujicim. Dokonce
i sdm Said, navzdory svému nadseni pro operu, éekal a#
do roku 1993, nez prisel se svou diskusi o Verdiho Aidé.
V ni vyslovuje ndzor, Ze tato opera potvrdila zipadni
ptedstavu o Orientu jako o ,,v podstaté exotickém, vzda-
leném a starodavném misté, v némz Evropané mohou or-
ganizovat piehlidky sily®.2

Dvé studie z posledni doby posouvaji toto téma dal
tim, ze poukazujf na jeho slozitost. Studie Ralpha Loc-
kea 0 Saint-Saénsove opefe Samson a Dalila si viima toho,
ze biblicky svét je zde ztotoznén se Stfednim vychodem
19. stoleti, coz skladateli umoziiuje dat opefe urcity mist-
ni kolorit a presnéj$i mistni zvuk. Saint-Saéns prezentuje
Anakost® — zejména zenskou, v podobé Dalily - kon-
venénim zpisobem, jako cosi désivého a sviidného zi-
{Oyt‘ﬁv.’Souéasné ale pro Dalilu pise velkou romantickou
aril, ¢imy; podryva , typicky orientalisticky binarismus
pﬁtom{l}"v zépletce této opery“.
! ES{E;(II{IS Richarda, Taruski’naE o hudebnim orientalismu
s exoticlig. hstolen se dotyka jistého paradoxu. Evoka-
Stepich stf:d udby v Borodinove symfonické bdsni :,Z;
Otrokys mélm Asie® &i v Mussorgského ,Tanci persky
AorTiontsint y Wjasdrovat lzmarm Protlklad mezi ruskd)mj
Viak Dagi] m (nv}uz VETSUS Zena, pan versus otr?}f)- Kdyz

Bllev plivezl st z této hudby do Patize, fran-

o
lcclllizské Publikum povazovalo orientalni melodie za me-
€ typicky ruske s




Historie paméti
Dalsi z oblasti, ktera momentalné zgiivzj‘l rozmach, je his.
torie pameéti, nékdy naz}’rvané_,,somélm pamét” & ,kul-
curni pamét”- Akademicky zijem O toto téma ukdzalo
a zaroven podnitilo publikovéni sedmisvazkového dila,
které pod nazvem Les Lieux de mémoire (Mista paméti)
k vydani pripravil francouzsky badatel a vydavatel Pierre
Nora. Dilo vyslo v letech 1984-1993 2 zabyva se ,narodni
paméti® Francie, tak jak byla utllrléf"cna nebo pretvarena
knihami jako Larousseova ency opedie, stavbami jako
Pantheon, kazdoroéni oslavou dobyti Bastily dne 14.Jécr-
vence a tak dale.* Mnohem mensi pozornost badatelé do-
posud vénovali hife postizitelnému, ale pravdépodobné
diilezitému tématu socialni ¢i kulturni amnézie.”
Podobna mnohosvazkova kolektivni dila jako dilo No-
rTovo vysla t& v Itdlii, Némecku a jinde. Filmy a televiz-
ni pofady jeSié jasnéji nez knihy dosvédeuji silny zajem
j;“;;"’iﬂ hmuﬂt: vng};llunky 'I;f,:nt(’) vzristajici ’zé-
*mu Mkﬂ. na urychleni socialmchfi k.ulturm,ch
i ohrozuji identitu tim, Ze oddéluji to, ¢im
Jsme, od toho, &im jsme byli. Na konkrétnéjsi irovni pak
rozmach zajmu o holocaust a druh ¢ 4 fi
 chézive chvili, kdy uhou svétovou valku pti-
: mt?m traumatické udalosti pomalu, ale
cestovani je i historie paméti 0"
yéeiné zictelné ukazuje na vyznam sché
zdiiraznil jiz psycholog Frederick
Sy ing (1932; Pamatovani)-

vzdaluji do minulosti, ztraceji o
Jsou zpracovavany, obvykle nevéd®
; obecnym schématiim, k

' vzpominky pretrvaly, tiebaZe 2

protestantii na jihu Franci®
Philippe Joutard, jen je 4"

dnim 2 nich. _]ol}tard ukazuje, jak.v kultufe prodchnuté
bl jsou vzpominky na perzekuci protestanti katoliky
Kontaminovany, anebo dokonce formovany biblickymi
piibehy 0 pronéslfz’dovéni vyvolenych (coZ vedlo az ke
znamenim na dveiich domt, jejichz obyvatelé méli byt
v minulosti udajné zmasakrovani). Cteme-li Joutardovo
Jiteni, je tézke si Illsvzpomenout na holocaust, traumatic-
kou ufi:ilos‘t, na niz se vde vzpomir}é v biblickém rdmci,
B e Kt e
ust z kulturniho
Inga Clendinnenova). B
Podobné byly britské vzpominky na u ivz4
pech prvni svétové valky formov);ny pit‘ggf;:d;'zﬁo-
knihy Johna Bunyana Poutnikova cesta, ktera se l(i;l 1;!3
stle jeSt¢ hodné cetla. Jak napsal anJleri ky krv tf( ol
Fustsc]!, ,,frgntové zku$enost se zjevné hodi:ilz k téii) i:;lll-l
pretaci, nebot vojaci ¢ avali, j :
il it podobaji Ay Pounikou esy”. Balind sdkopt
bbb velmi blizko k ,motlu walouyolaent Vo
minky na druhou svétovou \.'.';’dkuubmla ey VZPO-
zn';losti s yly naopak formovany
yto priklady vlivu knih - il

v Skup?né _a«;.ilz ;lr;::e;cmh - patrné kmh ¢tenych nahlas
B e Zapematovivinijioy posonsfiod
e .iﬁrc'nasejl élvneforglu_]i jen ¢tenim.
Proslulé sijo.: e ] k’ je - rpi’lzcmc- fici — nechvalné
UMociiovimy qrac e, nek na minulé udalosti, které jsou
tragickycly itlose jztlz’ocg)éanské vilky, evokovdny misty
ho #4q Ztvirfioviny Pmst;ggz?da‘a it
o §tarodévného S hlctvun prehlidek Oranzské-

3 818t nabgqia 1 du hybernii. Na zdech Belfastu
irském |, Ji kolemjdouci: ,, Pamatuj na rok i

ku 0 et o CONtEXtU vypad4 G r e
Plibéhy, e Ly certzova slavnd poznam-
g 1dé vypravéji sami o sobé” proble-

: - 52:3). Katolici i
& cia pro o
3‘* "hehy. Jedna strana st iPs ltestanu si nevypravéji

- 3 pokragyje tak v .,zavedc):;:mh tradi:é‘é'ie ‘ ]




niho hanobeni a odstrariovani pamatek”

ikt Jsou Igérovcﬁ konflikt

Cl urcité nabozenské

teze platit, ale musime s; zét3
socidlni otdzku: ,O ¢ pam

Vzpomj
i min
em vzpominek.so Y M

komunity m
roven polozit
€ti mluvime?«

_ JIM a materiglni ¥
afskym hig Uni oblast pfeneché-
A nlmm _S:l“’alllky, které Norbert
niku. by 1zacnim procesu historii
iidyue (vé dobe ncobvyklé. Hosd
mmawll symbolické aspekty
18t toho sleduji obsah #ivin

vétéi pozornost napfiklad zménidm ve vybaveni
Kosteli jakoZto indikatoriim zmény nabozenskych posto-
jii. V 60. letech psal britsky socidlni historik Asa Brig-
gs knihy 0 viktorianskych lidcgh a .v.iktoriénskﬁchmﬁa
tech (Victorian People and Vitorian Cities). V roce 1988 se
jeho obrat ke kulturni historii projevil publikaci Victori-
an Things (Viktoridnské véci), kterou oviem planoval jiz
dlouho predtim. it

Dokonce i literdrni historici zamifili timto smérem
a studovali graffiti & pfirovnavali sonety k miniaturdm
jakozto soukromym projeviim lasky, zatimco Novozélan-
dan Don McKenzie, ktery ve svém dile Bibliography and
the Sociology of Texts (1986; Bibliografie a sociologie texti1)
redefinoval bibliografii jako formu kulturni historie, zdi-
raziioval potfebu studovat také _materialni formy knih®,
Jjemné detaily z oblasti typografic a grafické df
a tvrdil, 7e neverbalni prvky jako napriklad .
prostorové uspoiadani® jsou nositeli vyznamu. Vi
divadla, coz je dalsi oblast, pro niz byl McKenzie zap
len, bychom mohli Fici, e fyzicky vzhled tiSténé s
funguje jako série napovéd, které étenare
text interpretoval spise jednim zptisobem nez.
- Vétsina studii o materidlni kultufe klade
sickou trojici témat — jidlo, odivani dleni
soustfedi na historii spotieby.
by;_-tenéscszaméi'fila;na=snah didatna
Postaveni, se badatelé po ke
a kladou vétsi diiraz na identitu @ p
‘ timula bozi ato

vénovat




misto cukru v modern{ hisfemn:
. h i
1 kulturni. Socigln; ; 1storii) spadg dg oblast; socig.

Symbolickym rozmérem Sl S);mbbo'f se zabyvj gy

> Ktery odliSova] Jeho

Dyvatelstva, aviak Jak tato komg.
dostavala noy¢

‘;;“ Vgﬁry;aji kulturni zésady. , Do-
f dnl G\znam’ mentéln’c €, »Z€ za odévem mize
A plagile 5. . Struktury.“ Ve Francii 18.
2 5 ’uz'g_fknzpusqbcrﬁ se urcitému zpi-

: ’é]c mohl jedinec d4t najevo, Ze
o SNazi za urozeného vydavat.
o ‘Tem !’ﬂohz v tom, co Roche

I €pochy®. Roche dile na-
Vodivini“ a francouzskou
vwnﬂ: »Svobody, rovnosti
44IIE, protoze z pozor-
leti vénoval agfvéni;

5

di, ze k této zméné doslo proto, Ze ,diim se stal jevi-
¢m, kde rodina predvadéla své bohatstvi a stavéla na
: di‘; své socilni postaveni®. Nabytek a vyzdobu interi-
0 pak pfijimaciho pokoje, spoluutvéfelo to,

éru, chména .
2k se rodina chtéla prezentovat navitévam. Ctenafi, ktef

',!;i pamatuji vzhled domu rodiny Ekdahlovych v Uppsale

kolem roku 1900, jak ho vypodobnil Ingmar Bergman ve
flmu Fanny a Alexander (1982), nebudou mit problém
si pfedstavit tyto formy okdzalé prezentace blahobytu,
které v tomto obdobi nemély obdobu v Britanii, Francii,
sttedni Evrop¢ ani jinde. -y e
Domy burzoazie v dobé, kterou Svédové nazjvaji
,oscarovskym obdobim“ (1880-1910), véak nebyly jen je- -
vistém, ale té ttodistém, azylem pred stale neosobnéjsi
spolecnosti vné domu. Odtud nartstajici vyznam soukro-
mych pokojti jako loznice, détsky pokoj a stile os
hranice mezi vetejnym a soukromym prostorem
Zminka o prostoru v domé stoji za pozornos
zdit ponékud paradoxni zahrnovat prostor mez
nou kulturu®, avsak kulturni historikové,
h-lsﬁorici architektury ¢ pred nimi historicti
zacinaji &ist ,text“ mésta ¢i domu mezi fad
mésta by nebyla tplna bez studii vénoy
4 ndméstim, stejné jako historie dom
bgg. studii, které si viimaji vyuziti prost
- Nékteti z teoretikil, o nich# jsme
Zmifioy




1V

na galeri Bl
z h]g:djsk: e dlYaJl nejen jako na instj

i prostoru; historici divadla stuq tituce, ae 1g

, hudebni historici zkoumaji Vzhledu uji budoyy 4

o i

a koncertnich sald, historici erni

ST , historici &tenj - OPcrnich by

ké organizaci knihoven. ; CeHE Vi Pozornost f‘;;:(i)c‘r
Historie téla

Existuje-li néjaks
e ojgil:ln:r?;:]mdﬁf:fbiagt NKH, kterd dnes vzkvéts, al
¢im nemyslitelnym eai“f.kncm? v roce 1970) by byla o
. = i ol;lgsti je to,hxstorie téla.33 Téch nékolik
Prispé vhinevstoupilo . které vznikly v predeslych dese-
| végdza T SIEs1 znamost anebo byly povazo-
¢ 30. let se napt i

il i ;anzps"rvﬂa(]lad brazilsky saciolog a historik
ézel pit, !';poPisﬁ, 4 fZ'ZleXm vzhledem otroki. Vy-

1 rc{flz tvofily soucdst inzerati, které
e ych otrocich a které se v 19. sto-
Y v novinach. Viimal si zminek

k ?mmek © jizvich po opakovaném
i :ﬂﬂﬁsledc;ch urcité price, jako byla
£ ;m’“ 0, ktefi na hlavé nosili tézky

>

z nichZ vyplyvalo, z jaké &sti

é publikace se dnes vénuji historii
Kstoty, tances vojenského drilu, tetovéni ¢i gest. B
t&la se vyvinula z historie mediciny, ale k tomu, co by-
chom mohli nazvat ,obratem k télu“ (kdyby uz nebyl
tolik obratli, ze by s¢ Z nich étenafiim mohla také zatoéit
hlava), se pripojili i historici v§tvarného umén a lite
stejné jako antropologoveé a sociologové.
Nekteré z novych studil lze nejlépe cha
jako snahu historikil vznést narok na nové
nym pifkladem je historie gest. Toto téma 0
couzsky medievalista Jacques Le Goff a rozvinula
mezinrodni skupina badateld, ktera sahala od
kit starovéku az k historikiim uméni. Le Go
%4k Jean-Claude Schmitt vénoval napiiklad
préci gestiim ve stredovéku. Schmitt si vima v:
ho zdjmu o toto téma ve 12. stoleti, jehoz vysle
korpus textt a vytvarnych zpracovani, jez m
rekonstruovat nabozenské gesta jako modleni
gesta jako pasovani na rytife ¢i hold panovi
piiklad tvrdi, z¢ modleni sepjatyma: rukama
modleni s natazenymi pazemi) a kls
do nébozenské oblasti pfeneslo z
pii prokazovéni tcty poklekalo p
vkladaly do jeho rukou.® bl
Jeden ptiklad z ruské histori
vyznam ma, kdy# historici vénuji f
Iym rozdiléim. V roce 1667 s
rozitépila ve dvi, kdyz cirkevni

CiOlogY' Rﬁzn




gesta viak plynula nutnost dilezité volb
menaly piiklon k ﬁekﬁm, dva zachovani
Miizeme tedy znovu citovat Bourdicua:
ta spociva v rozdilech.“

- I dalSi studie z oblasti historie téla zpochybriuji tradig.
ni predpoklady. Studie Petera Browna 7he Body and Soi.
ety (1988; Zesky pod nazvem Télo o spolecnost: mugi, fen
a sexudlni odfikini v raném kiestanstor, 2000) pomohla
podkopat tradi¢ni nazor, Ze kiestan nendvidél své télo,
Pm&aﬁamhl%e Bynumové Holy Feast and Holy Fast (1987),
O niZ jsme jiz pojednali vyse (viz s. 66-7) jako o ptikla-
difmrs_inc I J€ TOVNéZ vyznamna tim, e se zabyvé
m Jine telem a jeho potravou Jjako prostiedkem ko-

ruskych tragj M
”SOCiélm' ianti.

MWMEI! zprikopniki této oblasti, Roy Por-
Tychly rast Zajmu o toto téma nepochybné podnitilo
hﬂapnnmio lidi vénovat pozornost ,zra-

) - K rozmachu zajmu o historii
IStem zajmu o tzy, »gender his-
9 t€le u teoretiki, o nichz byla
ly. MNaznacuji, ze existuje

y: ti Prsty zng.

Revoluce v kulturni historii?
i i tnout ¢tendfi jistou
itole jsem se pokufll_p?sky lout o
V,t'i;:t;f o pesjtrosti piistupu, jez se uzivaji p?lcll z?lsté:z
re zvanym NKH. Kolektivni tspéchy uglyp tgc lvou
:;n:i'i desetileti jsou znacné a cely pri)lll(d j: Qlt‘iigﬁc l:nﬁmam
8 lizime-li na néj jako na celek. Jes ]
Z?%:)Izgtéﬁ bylo, v pfisné vzatem sm}yslu tqho:to ;m
jen malo, podafilo se za pomoci novych pojmu ob j@v;@i
koumat mnoho novych témat. iy
: er:rzov(?:ﬁ bychom ale neméli zapominat na starﬁalimﬁﬁ-
ni. NKH se vyvinula z historické ax_lt_r,opologv,lﬁ,i ghmm m
hovoiili v kapitole 3, a nékteré z jejich hlay i
od Natalie Davisové kJacqu;sjl Le Goffovi ¢t |
masovi, patfi k obéma proudum. i {140
Jiz zmihovany $vycarsky architekt E;l ‘
napsal pritkopnickou studii 0 hme_tnéf_ cul
Mechanisation Takes Command (19: 8
md veleni), v niz tvrdil, icih »PTO
nalni véci“, protoze ,,-_m‘,és}ttql_‘:ﬁ*
fundamentalnich postoji - ﬁfé

reprezentace” bylo pouZ
sociologem Emilem Durkhei
le nisledoval Matc




m jak sdm vypravi, za strankami Pl
$ = . i > yboye‘ ”A i
| W' Ze Je to ta nejskvélejsi historicks knihala)o%‘a{ljcgi b
kdy etl,* prohlsil, o
i;ty témt? zietelnym ptikladtim kontinuity Iz
. pppi‘it, zet‘} si behem posledni generace odehrs]

xtivnl posun Ci obrat v teorii a praxi kulturni hj

Tie. Na tento posun lze nazirat s féf jaki ol hm?-
%m‘ tento po pise jako na zménu dg.
mm& néé(?ho uplné nového, jako na reformy
ez na W‘_’fl’, ale koneckoncti viechny kulturni

: ﬂiﬂchﬁvay timto zptsobem.
neusla sla zpochybniovini. Teorie, na niz je za-
Casto ki'ltlZ?Yiﬂa a odmitdna, a to ne jen
,‘_t;:: t€z novatorskymi historiky, jako
je u:;z polemlf:liy’ vypad nazvany ,Po-
~Chudoba teorie®) poprvé vysel v roce
Pologicky pojem kultura jako ,kon-
a ]edn{:ni“ se ¢asto kritizuje,
Ontiiktu a jsou jen ,volné in-

na nichz je NKH

Ji difve jsme v tét

£

5. 0d reprezentace ke konstmi‘&fi

¥
o knize naznadili, ze fedent |
nakonec generuje problémy vlastni. Vezméﬁé
klad pojem ,reprezentace” (Cesky ve vfzgaﬂiﬂ o
néni*), Gstiedni pojem nové !cultumlvhl
z ngj, ze obrazy a texty prosté jen ?drézej
buji socialni realitu. Mnohym z téch, kt_e?i S
turni historii vénuiji, jsou vak tyto zdvéry nep
Zatalo se tedy bézné uvazovat a mluvit o Lkonst
produkeci® reality (znalosti, teritorii, sp
nemoci, ¢asu, identity a tak dale) prostfec
reprezentaci. Hodnota a limity myé}
strukee si zasluhuji, aby se o nich po,
Ve svém znamém epigramu
0 neddvném posunu ,od sp
kulturni historii spole¢nosti”.
o charakteristiku uréi




% udalost nebo strukturu

Némecky filozof Arthur Schopenha
Vnimat ”tutéz

hlasil, Ze ,svét je moje pr uer jiz dif i
mﬁéﬂiﬂ meine I}.]mtellrﬁgi rezzséggo(‘; _’Ztvcjirnéni“)rs (5.; “irgzd:ﬁogﬁrﬁ pohledu.
mh;i" pravda je vytvafena spise n riedrich Nietzsehe B oo kontextu se tak kulturni historici spoleéné
tzsche rovnéz popsal jazyk j ¢ nez objevovéna, Ne. iology, antropology a jinymi badateli ze spolecen-
ittgenstein k Jazyk jako vézeni, zati e s sociology, antropoios i A
1Hgenstein konstatoval, Ze ,hranice : ik meo Ludyj skovédni oblasti zapojili do ptivodné isté filozofické ¢i
mého svéta®. Americké filog g‘e 0 Jazyka jsou vedecké debaty. Othzka, zda — anebo lépe do jaké miry
' pragmatismus se vydalo podob Qliek hfmti zZnamé nebo jakym zptisobem — védci konstruuji objekty svého
maP{iklad vyjadril nézor, e '811111 Yo SE e N studia, se sama proménila v hlavni objekt védeckého zd-
mhid}"jednoﬂiv(ec’ i bJ € to my, kdo vytyé- jmu. Jednd se o zvlaétni ptipad tzv. ,socialni konstrukee
“ !. seﬂciva’_ni jeho S.; udu_]c %Vu_]’ Vlasmi svét Ieality“. At .
l, ze ,mentalni zéjn‘]ly P mStrefIm_I; William Psychologove ve stale vétsi mife prezentuji
rou hldsaji* = - pomahaji vytvfet jako aktivni proces a ne jen odraz toho, co je
bylo kdysi mozné, & doko i Lingvisté pisi mén¢ o jazyku jako odrazu SOCi;
orovali Nietzscheho & W_ncc nOrrpalm, ze a Castéji o yaktech” fe¢ia jejich daisledcich. Socio
j$i vyhybat se vzt ﬁtgﬁn“‘?‘f‘a: nyni antropologové a historikove vice a vice hovori n
0% ,0drazem® n?élu' mezi jazykem o ,vymyileni, ,vynalézani® anebo ,konstituov
yni rozbité. Na J%zgk p UVOdEé city, tfid, pohlavi, ¢ dokonce samotné spolecr
7 Vypodob_.ﬁo‘,aﬁl:e p Okl?‘d’ Ze timco diive si badatelé uvédomovali cxi‘s’tel;r@i?;
Predpoklad tra ému objektu, omezeni a diiraz kladli na socidlni det
diénich b adaltlsfuarcntnpst}, stvrdyeh® socidlnich struktur, dnes
schy fb o £z zaréal b}:t dlel_]i existenci svobody, sil pfeds
e nyni zdaly byt kulturnich forem, které jsou
- 1 plvodné mysleli. ¢ikiehké (azse z toho nékte

Odtud nazev nedavné



se zatal mnohem castéji pouzivat te 4 e huje i ptivodni francouzsky nazev knihy:
struktivisté viak za jcétg vice vdééi kullatrlr:n? t‘g)cll-ﬁlh&n- o};reaﬂt?otr‘:gf;;; tz'dg o E Vyndlez ngx}nﬂm dne®. . S48
lade Certeaua, formulované o nékolik It pordj pimention 6Tyt Gerteau urticy typ vynélems iesr -
~ Michel de Certeau byl mnohostranny Elové{(. k .Pi‘CS:l Jpsal o jeho yuzivani’, ”thlz::stnovéni ol zejmé:
ho lze stejné dobfe oznatit za teologa, filozofa, ps fers Uﬁkoa‘lr((; opétovném upotiebovavani (rémzpfm) Jmfm‘l
analytika, antropologa & sociologa. Sim se o 18 P B tavoval si, ze obytejni lidé i vybiraji z uréitcho
mi:ustanka i pfispévky vyrazné obohatil histc:?! : o?;tgém a vytvareji noveé kombm?ce podlc.: to'ho, <o Ei
mm?m ll,vflejeplsectvi a jazyka. Jeho studie vénoVa;l; re%iraji a do jakych novych kontextu to, €0 si pfwlasm
znamému pfipadu, kdy v 17. stoleti byla tdajné skupina Ymisfuji. Tato konstrukce véedniho dne prostfedmcgﬁ%
Jeptisek z ma]é.ho franc?'uzského mésta Loudun posedl4 opétovaného wiivani® je souédsti tohg, csmulchtea_u.; ki
jor hwlﬂginmmc'm"é »analogic s divadlem", o niz " taktika®. Ovladani, domniva se, vyuzlvay spie. At %
pod il kapitole 3, nebot o této udalosti pise jako :uategﬁ, protoze v ramci hranic, které staflovﬂ‘ll Jlm:i nzy
napsal 20 divadlu posedlych”. Kniha, kterou Cer- jen omezenou svobodu manévrovani. Majl napiiklad s@ i
? ﬁoﬁm politice francouzské revoluce (tedy bodu ,plenit*, coz je Certeauova slavnd metafora pro
hﬁmm zanfdbé"ali » ukazuje na poli- ativni formy étent, jez méni oficidlni vyznam‘ywve L
e azyka. odvratné. S
WkgmiNKH, ‘_?mcauovou nejvlivnéjsi stu- : Certeauovy myslenky jsou v :-nnoha; hled
- lmmn(:k”":h dél, ale kniha o kaz- podobné myslenkdm nékten}c'h _]Eho- soucasn
Tanci v 70. letech 20. stoleti, kte- na Foucaulta a Bourdieua, s nimiz Cerete
Iacovniky vydal v letech log. Foucaulta otocil naruby tim ZP
oy disciplina nahradil pojmem Rt

aktika®, vyjadtujici pohle
protiklad viéi B rdieu
1y zdfiraziioval pohl

b




a skladatele k soudasnému z4j

' MU 0 vefejnost, g i
€e, 0 yrecepei” dél, kters vidéla, slygela aJ éetslalOJeJi Teak.

Tento posun jsme Jiz ilustrovali na hist
kapitola 4). I v historij vytvarného uméni n
proud monografii psanych z tohoto

: 4 kniha Davida Freedberga
(19895 Sila obrazii) se soustiedi na nabozenské reakee
4 Spojuje urcité druhy obrazii se vznikem meditativnich
‘ K v pozdnim sttedovéku a raném novovéku, Me-

5. aclm o utrpeni Kristové, coz Je oblibené téma naho-
w& dél té doby, napomahaly obrazy jako napfiklad
m&' Mathiase Griinewalda nebo mnoho levnych
evoryti, které se $itily od 15. stoleti dal. Freedberg rov-
m « ikonoklasmus (v Byzanci, v Nizozemi v roce
1566 nebo ve Francii roky 1792 a podobné) jakozto formu
' odkryva hodnoty pachateli, zejména viru,
nevédomou, v sflu obrazii, :

77’.8 Pomer fomage:

&
R

« Michel Foucault pfedstavil tento pohled vm
tvi®. MIC?;Vilo, v praci Madness ar;d C:mm- 961;
ii lenstvi v dobé osvicenstut, 1994)- tani
Ecswtﬁc?)l\:?mfio meznikem Mind—Fmg,ed Manaclﬁ@ggﬁ; :
bYIYH ukuté okovy) Roye Portcra.’ Dllct knnzwba:o il |
MYStra Thomase Szasze za hypotez’u, ze ,,vf"roﬁmg |
ca;i%‘ byla jakymi spiknutim. Na n'ustf) tohc_> pf el
:cr S m);§lcnkou, e v rﬁzn;’/?h Olb;?c:iblc:amafm o
né  kultury silenstvi®, rizne pohledy mpﬁﬁ

lens
které ho pros

a riizné stercotypy duevné nemocnych lidi (jakq :
lazni ¢i melancholici). i, B2
]daZdngénz)’r poéet novéjsich studii ’tohott()i druik; ;:‘. ou-
sttedi na vynalézani ¢i vyz'nﬁ]]?em r;:’:ro i a 4
tiklad Argentiny, Etiopie, Francie, Jrska, 524
;?)I:lska, gpangélska a Skotska (ackoli plt:];ftij ﬂ]lgla .
nikoli Anglie). Existuji také studie o i
ci regiont — Afriky, Balkén};, Evropy, vy esh
severni Evropy (Skandinévie) a sever ‘
(Pernambuco, Bahia a sousedni stéty} -

A Nuvé konstrukce

Neékteii védci, jako napfiklad

vnimaji i samotnou minulost j
Metahistory (1973; Metahistori
formalisticka“ analyza h




White v podstaté rozvijel jisté myslenky o zdpletkgch +« stale méné.? ,Etnicita“ — pojem, jehoZ pouZiti je dnes
vaji

v historickém psan, s nimis pavodné pr

i Sel k v kri oy o generaci difve — je naopak socidlni kate-
mc;rtl}zliq’: Frye. Ve svém' eseji z roku 196 ;n:isé];y;n. Obegnéé]iisrée;fo?f agi wje za flexibilni & »sch dngu“. by
: NCZ uziva pojem ,metahistorie®, vySel Frey z Aristotsc gonhtjfida“ terou kdysi marxisté i nemiviiteaicl =

.ozly i uvauhyv.o ,mzfiilu mezi poezii a historjj TFoe- ; ktivni socidlni kategorii — a¢koli se tyto dvé skupiny
muloval V§ak’dulcz_}te kritérium: , Kdys schéma l’léji.lkéhr- e sely shodovat na jejf definici ~ se nyni ve stale vétsi
hslstonka dosahne jistého stupné slozitosti,* napsal st{:: nei?::upogaiujc za kulturni, historicky ¢i fliskurzivni kone
VGHIE;; co do podoby mystickym*. Uvedl ziroves; Edwarda ::mkt, Dilo Edwarda Thompsona Making of the English
k'&-ﬁ ona a Oswalda. Spenglera jako piiklady historikg Working Class se napiiklad dockalo kntlkykvuli pﬁ:-fz,lp"!??h
o psa}l dﬂa :.s'tragl ckymi zdpletkami, nebof se zab)'NBJJ? Kladu. ze zkugenost se prevadi do védomi, aniz byb)!lé

: Moa‘ i"lmslff fiSe a Zapadu. zprosl,:fedkovéna jazykem. Jak uvadi Gareth Stredman

Miii i iy White zacal tam, kde Frye prestal. Jones: ,Védomost nelze spojit se zkudenosti Jmak
2 histors o anistotelovského kontrastu mezi poezif pomoci zprostiedkovatelské funkee k_gnk;rémﬂm azyka,

% . Toz8iEl mySlenku zapletky na historické dila ktery zajituje porozuméni zkusenost = jazyka

tak na limmm mezi dvéma pozicemi, anebo v pfipadé anglickych chartistl rozhodl S.tm nar
lmnvencnm nazorem, ze historici konstru- analyzovat.? AR
Interpretace, a nizorem nekonvenénim, i Feministky zase vybizely }_ustol.'lkY
uuji samotnou minulost. oii jmem ,gender®, jenz vyjadiuje kul !
‘ostatni eseje, v nichz rozviji své sta- ly mezi muzi a zenami, zachazeli stejn

vlivné. Whiteiiv pojem v kapitole 2 (s. 42), je nezbytné nute
) vstoupil do stati celé fady muzskymi ndzory na Zenskost

n jejich studii konkrétn historik tlaky, aby se chovaly uréit
nazory na uréity politicky kon- napiiklad ,skromné®) a

e e e ;

ISR




gesta, ale podestné Feny nikol;. V;

naznacovaly, e je zena kurtizénoa);,r 320€ pohyby Tukam,

Modely muz iaz
§ ely n;t(;zskostl a zenskosti jsou gasgq defin
] I i n h'd e V. ’ e
Ja u Francouzi ap};'lklad. muzny Angli¢an I)I'Ofw'“{ln
nebo ,orientilci“, Dalgi myélenl: zzgn-
Dalti mySlenic g,

”qdliéovéni se® jsme jiz
cenil tezi, Ze tento posfm
_ - touha Cifiani odlisit se od
T Mongolové.
; !:?&mel‘lﬂ taktéZ idedl Zenstvi.
- Vimany jako krasné, pa-
né jako kvétiny, k nims je
©obdobi vznik] znamy zvyk
<Ietnéji feceno: , Proto-
dynastic Sung jii
1LENE osobnosti, mohl
' Zen '

suhou k vydani pripravili Eric Hobshawm a Terence

ad
er. ;
Rﬁdersonovy Imagined Communities (éesky Pre

spolecenstvt, 2008) jsou dilem specialisty na jihovye
Asii. Tato kniha rozéifila jiz tak dost hojnou literat
kterd se zabyvé historii moderniho nacionalismu. Mini-
malné ve tiech ohledech je vsak odli$na. V prvé fac -
o tihel pohledu, nebot autor se rozhodl divat na F
z vnéjdku a vénuje zna¢ny prostor historii Asie
i Jizni Ameriky. Za druhé byla kniha ve své do
vykla svym kulturnim piistupem k politice. Kofer
tury nacionalismu® autor nachazi nikoli v poli
ale v nevédomych ¢i védomych postojich k
dobé a tak dale. i
Tietim distinktivnim rysem Andersono
je jeho diiraz na historii pfedstav a preds
vystihuje obrat ,imagined communities®
myslené“ ¢ v predstavach existujici k
1son pise zejména o roli tiskovin,
konstruovani novych vymysle
narody, které nahradily kom
klad kiestansky svét. Anderson
francouzskych historiki k /’histo
ktery se odehrél nedlouho pie:
tymz smérem. Zminénym




mélo pro vytvafeni novych tradic zvl4§n ( akee nejen vyjadiuji, ale té% posiluji vm

nény svazek obsahuje celou fadu poucnyel, - oo 2 kolektivnl 225, X ieiich Géastniki, e
studii 0 Anglii, Walesu, Skotsku,li)ritskz’zrn? 5;,‘;‘;‘35"“* kolek“‘;;;i,‘f‘;’;f,‘&’,yﬁeﬁgi je pojednani Simona Schamy
dii a Africe, knfré se tykaji rozsifeni napf. kiley 5 \311:1 Mk:ztivité nizozemské narodnosti® v 17. stoleti v dile
a zejména novych forem kralovskych a imperiélng;hf . 37; » E:n barrassment of Riches (1987; Nesndze hojnosti). Ni-
tlﬁlt’l. I—Iobsbavfmuy uvodni esej pridel s obecnym el eemci byli novym narodem, ktery vznikl béhcmv &
| & té dobe kaciiskjm — argumentem, Ze tradice kg o i ipanélskému krli Filipovi. Byli skupinou,
5 ,imlludagné staré€, maji ¢asto docela nedavny pﬁvod”a e hleP:iala kolektivni identitu. To, co hledali, nali r
; Hygsou dokonce vymySlené®. ; tvorili z ¢asti tim, Ze se ztotoznovali se starovékfm
Mmm of Tradition pomohla obnovit jedny tavy, kteii bojovali proti Rimské Fisi, tak jako Niz
Ey Mjgich forem kulturm historie, historii samot- bojc;vali proti Spanélﬁm, a té% s Izraelity, kterf v
Presto v§ka Jeji prijeti viechny prekvapilo. nezavislost na egyptském faraonovi. ¥
m _HSpéEnéjéi nez editofi i vydavatelé K témto zaveérum, které jiz predtim VySIOM
Gﬂmw Press) pivodné predpoklada- §ti historikové, pfidal Schama sveé lastni.
p movy hypotézy potvrzovali autoti ~ spirovan praci Mary Douglasové o mﬁ@f

od Japonska az po Brazilii. Bé-

< votili v kapitole 3 — interpretoval
.' bylo poselstvi knihy re- , .

17. stoleti &istotou, které si mnozi :
i oy e




tvafeni ruské monarchie. Autor vych

b 3 é
re, ?d‘Gm;ze po Bachtina, a aEI:ryo]i nezceiiozv;uggg’i teo-
pm;evﬂ; E;)t $ané'>lvskou sch9pp0st uvédomovat gj “;ana,
i St < dva
«€m prostiedi. ustfedi n 8 ;
i’:&l;;iev?:) m:'zs:znévzi, scénite pro ;ogxéi?kgc;ﬁf: ue
= . K;glrzf)clsm, Stésti, pokoru, lasku, hérodni)ky
eesia vojenské pichlich Lo DY nébozensic o
i kpotvrzpimj dk)_r: to vSe autor povazuje za gro:
Sﬁﬂﬂky: S ;10‘(_:1 c1_dcmonstraci narodni Jednoty,
MM&’- o de;?:tamho Splendz'gi Monarchy: Powm:
oy 1 :Wnkéza]”@ . o dfapqn (1996; Uzasna monarchie:
" e odernim Japonsku) se zabyva vy-
, Mmm : nadmvyslovu'lzotl-_lmku Po obnoveni cisafstvi v roce
méla obdoby, jap.on‘s'ké %"‘é‘;nlm ze »se silou, jaki ne-
Feovaly s riiu - Clalty vymyslely, ozivovaly
.‘ mi. .aadmtovrémciy 1Iin_r:uupulmlraly s nimi*
S L politiky, kterd méla za cil
o »<uitury celonarodni komunity*
uvédo e Ze jsou objektem, na néjz
gma. Diilezitou tlohu hrély
a mﬁ u pfilezitosti na-
Y€ svateb, pohrbii a cest po
yto priivody ,, produkova%y
- al@akcm, a ne proto,

PO

. oifpadé Ludvika XIV. ritualizaci, ¢i dokonce teatrali-
o' Kkazdodenniho zivota. Kralovo kazdo-

zaci znatné casti , azdo-
dennt ystavani a uléhévm, lever a’coucher, by%o mgmm{v
i2ko jakysi balet (Zénr, ktery mél Ludvik rad a obéas
no jako ] : 5 i
v ném ivystupoval). Kralovska jidla s riiznym stupném
formélnosti miizeme také povaiovat’ za :Ec“tné predstaveni
pied yybranym publikem. Slo o ,scénéfe’ ve Wortmano-
vé slova smyslu. et
Vezméte si pripad instituce znamé jako ~komnaty“ (les
appaﬂements). Po svém nastéhovani do Versailles v roce
1682 oteviral Ludvik tiikrat v tydnu néktere mistnosti
v paléci pro nobilitu, a to za tcelem hrani karet, konver-
zace a obcerstveni. Jednim ze smyslii této novinky bylo
vnést do Versailles jisty stuper neformalnosti. A zaroven
sotva zajdeme terminologicky pfilis daleko, kdy% oznaci-
me toto poéindni za ,ritualy. Bylo totiz vymysleno pro-
to, aby sdélovalo poselstvi. Slo o prostredek, ktery
utvrzovat obyvatelstvo v tom, ze poddani maji ke .
piistup (pfistup, ktery byl rovnéz vyjadien razb
daile). V praxi se Ludvik pfi téchto prilezitos|
krit viibec neukézal, ale divadlo vyjadfujici
stupu ke krali se hralo hodné dlouho.
‘Tézko uréime, jakou ¢&dst kralova
ta mame zatadit do kolonky ,ritudl
diivodu predstavuje zkoumani Ludv
gﬁiﬂ_ﬁ k u%e:.ihém jak o hodnoté
2ojmu. Zde, stejné jako v:
wliné&ﬁ_-hmﬁé ;




#e beru image Ludvika XIV.

Jzdkulisi®. Zde byl krél sim s Madame - enf historiky piekvapilo: uto
kdysi svou milenkou a pozdéji mamic:lkoude l‘:ilam'te['mn’ dlé!}i lglsgc jsgm belou kniiu Vs e tonimto&mt_éi
N N 23 (coZ kazdy ve. tak vAZNCs litice. Nékteré postmodern
dél, ale nikdo se neo.dyazov?l vefejné zminit). matu a ne kralové ?.o i , Yo oxstiielion] oy ety
‘Dochoval se.binnty Ppopis toho, jak kral zvlada] pre- te zase zjevné potésil na ZOT, G kulturniho
chod ze ,,zékuhsl. na ,,jeviste” — kdyz prochazel dvetm; skutetnd osobnost za Jejl rcgv tipomin4 balancovani na
Mﬁdﬂovaly' Jcho soukromi od vefejné sféry, vidye . historika tedy v soutasné dob€ prip Sk
s zklidnil a snazil se vypadat diistojné. Timto zpﬁso)l;eg visutém lané.
. ?ﬁﬁival k vytvateni idealizovaného obrazu sebe sama A
pomahal zachovévat moc monarchie. : ; identit
:: ~ Kromé toho, icpi;zél sdm scl;lc taktﬁ ngiobﬁoval, byl Konstruovdni individudInich iden ol
odobnen pomoci mnoha sochaiskych dél, obra- i Lo 1 NKH,
Shsjne’ jako basni, historickych praci a periodik Zajem o konstrvukcl 1(%cnt1‘;y l;]g 111{1(211"“:? gz{lkenﬁl enti-
-ohcialni Gazetie). Tyto texty a dal3f objekty umos- coz jen mdlo piclampl 58 '%,n ; z%ﬂav:l;’ich otézek. S
e Psit 0 tom, co byvalo kdysi oznacovéno ty* stala v mnoha zemlsh A Qudomenty aneb
»image” krale — co# je téma, které zajimé ba- le vétii zajem vyvolavaji il Jde o texty
<u reklamy na konci 19. stoleti, kdy jsme tikaji Nizozemci — ,,eg_?-dokumetlilt}' {81, cestopisny
e to ,image® je. vprvni osobé, at jiz maji podobu COP TR L O
se psit o ,vytvafeni* Ludvika XIV. 2 ne o nichi jsme ui hovorili (viz s. 80), §50 0,
g€ nejen proto, Ze kratsi titul je pi- votopisil, véetné autobiografil f;amgl ‘ aﬁis
o divodu, abych tak vyjadfil, ze dratentk, krejéich, Seved, tesart + B
fen a pretvaten prostiednictvim cquese-Louise Ménétra, jchoZ o200 T
l'svon roli — _velkou a slavnou 0 #ivoté za francouzské fchlﬂo# 0 gﬂé >
dsky historik ve své studii - Stéle vétsi pozornost sc;:‘yémlg]ﬁ'
veni a mnoha vypodobnéni mentd, ,rétorice identity D
' aveni — vypodob- v souladu s konvencemi, Kt

fho postaveni pisatele ¢
dgpis‘mezi osobami sO
'V knize Fiction in

Bieentac) <



lované prvky, ale spi
> pise vyuziti ji .
vychoziho sl .Jvmého a Sirsf .
- tedy kmu?zﬁ;f;;_’i;d i Slovoﬁlclgeoo‘:iy\f oy
el a 2P 0
m;sln‘é t;;.pmcovéni Vyprévéni'f}}OdeluJ Icl prvky nebolzie?:
m@? sznk_?o:t Pipadé piibéhi, jimiz jsoy :
tobiografie jako, nahra_que i zde tradiéni pohil)o(;i s
na cosl, co je bud pravdivé an:bon]ai-a'f'
IVQ,

pﬁsm 5 Iy’
i se &

) € vniméni Zivot ic, pocestnd ena & nag
iy a v duchu uréity 1 nada-
(napfiklad vzestup od chudob urcitych zépletek
‘W'kpﬂka’ni ¢i pfestupu Lliil:ghatsm, aneh g

dnim z nejstarsich piiklads By

Williama Tindalla John Bunyan]:lﬂ? hoto pfistupu je price
= Iny 1- e‘f:flamc‘lcPreacher (1934;
Gmwm kazand_tc )- Tindall pfistoupil k Bu-
i mu’”g 0. ﬂf@ Chief of Sinners (ées-
’ jako k dilu, ]nnmm fku udelend, 2000) ve
ich = o E,ie ve viech ohledech

g - nestiantora) typicky
Aﬁ?d); l‘%qle;ahﬁkﬁ oﬁaéﬁz:
~amcs . Tindall viak zdroven
literdrniho Zanru
1" neboli vypravéni
J€ v poloviné 17. sto-
s, sektami jako

. sénovaly. Ta}cto g.i pocinal napﬁklad Stcpl'acn Green-
platt ve svém dile Sir Walter Raleigh: The Renaissance Man
and his Roles (19735 Sir W,Taltf:r Raleigh: renesanéni élovék
2icho ole), nasledovaném jeho slavnou studii Renaissan-
e Self-Fashioning from More to Shakespeare (1980; Rene-
sanéni sebetvarovani od Morea k Shakespearovi). Colum-
pus (1991 Kolumbus) Felipa Fernindeze-Armesta se lisi
od difvéjsich zivotopist tohoto slavného objevitele tim,
se zdtrazituje Kolumbovo celozivotni Gsili o vzestup
a propagaci své osoby. Popisuje Kolumbiv ,exhibicioni-
smus®, a to i tehdy, kdyZ slavny moteplavec déval naje-
vo svou pokoru ¢i hral urditou tilohu, jez byla ,zahadné
dobfe napsana‘“. sy
I neddvna biografie Williama Butlera Yeatse z pera ir-
ského historika Roy Fostera klade znaény diiraz na bas-
nikovu sebeprezentaci; napfiklad na jeho odév (zejme
gerny plast a klobouk), na jeho teatralni gesta, Zf
mluvy, téméF a% prozpévovani bdsni pti vefejny
§t0upcnich, pozadavek, aby se na frontispise
jeho knih nachazel jeho portrét, na jeho autol
a nakonec na to, co jeden jeho souca
Yeatsovu snahu ,vybudovat kolem cbe
difvéjsi studie autora Richarda Ellmann:
Yeatsovy ,pozy* a ,masky™.*
~ Historikové se stale vice snazi
lich, kdy se pokoueji vytvofit si
snazi vydavat za to, ¢im u
?ﬁéﬁfﬁ&m gﬁslu&nﬂea v
pfipady Zen, které se oblél
hmmg wh ndde




z Tehaj-wanu. V roce 1704 publikova]
hoto ostrova, na¢ez ho odhalil; Jjako Podvodniky. Jak zq;,
razije jedna studie z posledni doby, Psalmanagzy, nhr:’:i
mnohé role. ... Byl Japoncem, Tehajwancem, F Tfancouzep,
Nizozemcem, Zidem, studentem, tulakem, uprchlikem,
vojakem, konvertitou, polemikem, védcem, pisalkem, pod-,
nikatelem, kajicnikem, vzorem a ¢lenem obecnj rady,

Predstaveni a prilezitosti

Na Psalmanazara Jje mozné

nahlizet jako na zruénéhe
herce a nedévny zajem o

Jeho kariéru mize byt povazovan
vniho obratu“ v kulturni histori;
O v¥znamu tzy, »dramaturgického modelu® v 50. a 60. le-
tech jsme jiz hovofil; (vizs. 52-3). V 70. letech viak dochézi

k postupnému, jemnémy 4 kolektivntho posunu pousivani
tohoto modelu,

Kulturni historie jako Predstaveni

: H’ishorici, podob_né jako Jjejich kolegové z jinych dis-
kmp fed s Po i Pfedstavy socidlniho »scénare”

p f no, O ,predstaveni Tento pojem zacal
byt ve vétsi mire yzivs

»KFtim tuto
s ted ; kt é

ale.zo ﬁsobuji.*r Y promluvy, kter

byla ptepsina mime

; Jiné historie
Quentinem Skinnerem, ktery se ve

podrobny Popis ¢,

~

" 8; Zaklady poli-
; litical Thought (1978; Zakla .
tch Fgundatzo,nf {g’)"al tim, ¢eho chtéli autofi iozelél
:g{ého my§leﬂ1), lzm out, smyslem jejich argumenti, tedy
sch knih dosahnout, £ Soustiedil se na slova jakozto
' luvovow silou®. i ktualnim kontextu, a
tzv. »PrOT ickém, socialnim a mtelf: tuak s
gy R;)g]l( hist’orii politické teorie se skutec
obohatt gl A8
/ em . v 7 7 L4 € dllo
kym Cf‘,“aktf;o Francii méné zndmym pr_lk;ﬁ‘;?;igl ),
g ni{ouhauda Mazarinades (1985 i
Chrl_stlal‘-ai éti tisicich pamﬂeteqh vnamlrte lzﬁ P it
Studlek0 i:finzla Mazarina v polovin€ lf?i‘ : "(;n ja;k)'f pouzi-
2 . : a
zlcflnnlllitlztatistickfr piistup k témto Paén ;stﬁj;lé cale it
? éktet jeho predchidci _(vzz s. 35° ),asivnim i
ai i, 7 tyto mazarinddy jSOu ~PAS iich diskurzu
tal,I -wfien \inéni té doby. ’,PromCI:lllV'O?t ]gxtﬁm pristu-
L !'I; k témto tézko uchopitelnym odobné jako
Znemomgji(:nim zpusobem. Misto toho stca%'lé“ a prezen-
Rov?‘tntzaSkinner autor ptd, S0 t?“? tF;m texty, které je
usti flety jako zna¢ny pocet cinu, ] - taktiky, jejich
twi pa(r;;cbzgt z hlediska jejich St‘a}ei{‘ti‘}iw
ar 5 L s
i::;cenovéni (mise-en-scéne), prijeti a € it k analyze, J€Z
Veteiné slavnosti se daji Sm}dn,o dvgveni, a timto zpu-
né i‘]lahliii jako na diVadeln_l, B ;unovacc Alzbéty I‘I"
por také skuteéné studuji. Ko { plné konsenst ,
sobem ”s"it(l d povazuje za ”pi-cdstavvcm gcni plna nacio-
?'ednaPnl :nosﬁi ve Venezuele za prciiltgtavcni ov é
a o id
rialci):r?nsl, vzpominkové akty Jallftzrggyla pitvodné dome
oo i. Historie tance, i ¢
historii pameéti. Historle fedmétem zdj le¢nosti
nou specialistil, je nyni téZ p hu k politice & eip*?m:i prpe
istorikd bira se ve vzta i analyze
historik af ,rc:zc se rovné# pouziva p i‘lc'n 4 pmenmeaw
u : I
i kery je vnimdn ey arosenfetl
piiklad etnicity, pohlavi, die Michaela Herz
¢i otroki. Etnografickd studie o
nované jedné krétské vesnicl, n;m strednictvi
kavarnu jako na jevité, kde se




vané agrese prezentuj ; hii)
: ‘W)€ muznost. Touto riyal: i Singer of Tales (1960; pévec piibéhil)
mhid i miiZe byt napiiklad hrani karet, p?j ,:g;%h.zwanou dojem, J€ P‘j‘:‘ifguﬁii hétorikové ji véak doposud vé-
y pohyb doprovizen agresivnimi ges Z)€ ytéme Alberta Lor! ai ozornost. Albert Lord doprovézel ve
narﬁl iepim klmlbu Prsti o stil, kdys se potgi;?én;céna pak novali Jcnh?illrrc::ng Parryho do tchdejéijugoslévic. -Parry,
mjcj?kzdft:avégll podiizenosti otrokii panfim se i;tf;a ) 30. 1f8tccrhk1alsick3’(‘:h studif na Harva’rdové umvcrzgé, se
s, Poddanon: akty, J.fllfo Predstirdni ¢ pf'ehinéxﬁrpr'& dr(;n 6:;&1 se Ilias a Odysea jsou Gstni skladby, které byly
Nadruhou smi ,I;f;ujlcmh J€ Interpretovana podobr‘;]; z: sany r;a zakladé recitace. d do Bosny,
»pokud pOdﬂzcnc,)‘Lt vy’;:d:ﬁ}tmedigimﬁs Scott, plat, i % ovéfeni této hyp?téfy lfellkpa;ynﬁi }}‘:tl;’lle j::)été dak;
kory a poddanosti J¢ Verohocnou prezentaei pe kde se v mistnich v krémach a . ali
y Pak pozice pana zievnd vviadiie i, s 5 Oba muzi zde nahrali na
hodné v : pana zjevné vyzaduje v Kat s recitatory eposti. . e _
ngiyi:ct?énz;:;oll:gs Jflfe - nimyﬂeno“ il ano"aé’iost?‘fg iextxéilcdné analyzovali SkaY; P ez Vj:}l;ﬂ ;;ill’c;fwstech
S ofi o ,aktech identity* o R o3¢ pribéh pii ruzn
nili sku i €Ch dentity”, aby zdiiraz- 4snik recituje ,tentyz p e g
idmﬁmt?nos_;, dlf_E_JaZ"_Yk vytvaii nebo poméhéyvytﬁér;:t Eﬁ;:}a, pmdltiuje ho & zkracuje €1 ho jinym zpuisobem
fed "?‘?)Ste %c & ,Za:]f:m 0 metaforu divadelniho adaptuje. Basnici zkritka i.mprowzovall- sné diky ramci,
klad jako Symbohckametmg podlahy mize slouzit napti- Hodiny trvajici improvizace bYlY“mozt atcel S
ké istky mohoy by € vyjadfeni vnitiniho poradku. Etnic- ktery Parry a Lord nazvali ,vzorcer s chémata, ten-
~ Pojem ,pt bvf ‘EAmat}z,zaf:i.metafory cistoty.* vu zde tedy nachazime diiraz na kul‘tful(;r:fes“ je opakujict
M:“am 1-:_5 mhlod%smm SC€ uziva i v architekture, &imz se tokr4t na dvou riiznych drovmich. Y29 L Jo ey ame.

e blldovy €l namesti jako na jevisté. se fraze ¢ dvojversi jako ,na rovné pl

e 2% ie T
s a VIL, ktery zadal vystavbu sva- rové piipadé ,more 'tcmné-"l%ko vn'l:oot-if.‘iéaj'ﬁ; apiiidad
o ! b  S€ toto ndmésti popisovalo deny vzorec, neboli opakujic! S¢ ?rl: Zje to
e vnimstra je kolektivnim uménim, kde posilani dopisu & vyzbrojovart B
at jako scénaf, ktery poskytuje pro- se zakladni strukturot, lafeE ) &
ok sozdoby* podle dovedno’ T
“IVd Vyznam Sifeni ideje predstavent? povahy piilezitosti, pit
~ €O s€ pfitom odmita, Mizi pred- Dnes, kdy? se oral

L a nahrazuje ji myslen- vizkumu postavila po bok
»Jeden z hlavnich inicia- &tat, historikové znovu
Ziifdkakdy pouéﬂb tohoto typu avénujl v




Tyto texty byvaly obvykle ilustroy.
yvaly a
m:kdah, ze ikonografii fcstivalﬁr?; ilggkteﬁ badateyg
né, ja oPanpfskya dalsi analyzovali ik, o ANalyzqy,
Novéjsi stgfilc vénované slavnostem na el malely
nu zdﬁrazﬁile,. Ze ,predstaveni nikdy n: . C_lruhc)u Stra:
giml\:edcnim vél v;quidfenim, ale plni mnorl]zleJﬁn Pouhym
ohu, protoze pii kazdé pfilezitosti je znm aktwnéjﬁ
tyvfmamm 3 B?datslc nyni zdiirazriuji multip]ici(::u ki v. L
ool ami vurcmé slavvnosti = nabozensky svétak Onfl']k-
= kag }lincize mit napiiklad pro nékteré liéastnjE Vler'ﬁ
e € a pro jiné zase tradi¢nj africké ng kyvasou-
e ndbozenské
kteri se zabyvaji stfedovékon ¢
WVékg:;l I;Iilv_r;}l)lo;,o (}:lastovfiisklljtuji o prﬁvodccha ;:in ;r];i;
wdam. 't wlohu pri naboZenskych i své e
mstuil, ?kzolﬁ]sl;;)t;t% r:é)rczentace l('fiyztﬂ::;gﬁysccl)lc?;;;
ey - V tomto sméru viak i i
Ppaméd, ze SPDdil v zdlezitostech tohoto t?;zu?;zgl;fisz
\ H” a ze lidé se mohlj j Pfi nejslavnostnéjsich
1;::51:,” protoze jejich ndzory na misto
i ucitelné —’kaz"d)’r byl pfesvédéen, ze
nm;:regnostm Postaveni viiéi ostatnim.
% i ZQJCHE_ badatelti o to, co se pfi ta-
stec ‘nﬁzt.janlo, tedy na odchylky od scé-
g Laqueura vénovana popra-
ucaulta a dalif za jejich diiraz
1. Sam se naopak soustfedi
i braty., Jejichz vysledkem
rosti®,26 ¢
moniife Parise de
o se pii papei-
dit mélo.

kdy% to liturgie vyzadovala. Nerad se
in& oblékal a obdas se objevoval bez étoly, i kdyz
kol vyzadoval. Kdyz mu jednou ceremoniaf radil,
¢1 nasledné udélat, ,papeZ se usmal a odvétil,

dnoduse a po svém®.7 g2

1a kolena vZdy:

slavnos
ji proto

by o
chee délat véci je

Venik ,,akazionalismu £

Studie o pfedstavcnich nebo o Zivoté jako pfedstaveni,
o nichz jsme mluvili v pfedeSlém oddilu, napovidaji, Ze
jsme svédky tiché revoluce v praxi spolecenskovédnich
badatelii, kterd postupné probihd v jedné oblasti éi dis-

cipliné za druhou. Tim, Ze tento trend nazyvam ,,okazfia,-
palismem"“, navrhuji, abychom pro potieby l;cultur}m:h
historikii piizptsobili filozoficky termin, kter‘ywpouziw’;l
Kant, kdyz hovofil o pozdnich karteziancich jako napfi-
klad o Malebrancheovi. s s
Jak jsme vidéli, tentyz ritual & ptibéh se pii ru
piilezitostech méni a napiiklad vyrazy po
objevuji pouze tehdy, pokud se divd an
takovéto priklady, mizeme fici, Ze prl
tostech (chvilich nebo na riznych miste
situacich nebo v pfitomnosti riznyc lidi.
chovi jinak. %
To, co nazyvam ,,okazionalismén@%:
licky i francouzsky fekne ,occasio
pfimo posun od soci o de
jednotlivee, nicméné li

fixnich reakef, které se d

=




dominantnim formam socialni 3 hi

: ni a historické 5
lle@ic}! néko];ka letech na ngj 6]ovékr:1(;l:)e a’l‘:a]yzy_ Mt
de, v nejriiznéjiich kontextech & oblastec }fl’a Nardzf vy,

Naptiklad v ptipadé j ;
gvisti padc jazyka se historici u¢f
<k Si'tluqova]t( ptllei]tosyfj, kdy bilin r1c1i1;;§(:l gd sociolin
tikuji diofazxu 9 do,finf%leho, zatimco jin{ lidé };rechézi’-ji
B oPiMad vy variais;,?”ak'
' - disk o 2o :
o fotbale. politice a ,niz$i" varianty k rozhovg:flm

us je prikladem obecnéjiih
s I eencsiho fenoménu, kee.
2 o,,bl!:ultura.hsmem - O rukopisu (‘:'asto,li{\t:-
gaim vymzumkotln)s:ol;{l?stl Jednotlivee. Ve Francj
»_ 1XOpIs t€ze osoby mohl co d
to podle p’rﬂelz)ntosti. Konkrétni styly? ru(];f;)igﬁ
. ,_;)k chodlzlck}’r a tak ddle - souvisely
J % napl:ﬂdad vedeni tcetnictvi ¢
M. V ran€ novovékych Uhr4ch lze
jedn?ﬂlv?c Pfi urcité ptilezitosti
1del; djen kiizek.
ment dospivaji k zévéru, ze styl
Jjako na obdobi ¢i jedmtJ}t'-
1cl si povsimli posuni
Wdﬂc malifi a socharii

Eﬁﬁle(poiadavkﬁ S 3

dam, se na druhou stranu viktoridn- '

1. daleko od 1 stra |

?k?ictﬁmani tymz vtiptim stéle smiéli. A i zeny mozna
fitélaly v nepiitomnosti muzli totéz. ol

Dekonstrukee e

gt

To, co dnes nékteti badatelé povazuji za naivni realis-
mus predeslych generaci historikii, by se nemélo zveli-
dovat. Nékteii ze staréich historik si totiz byli d na
védomi aktivni ulohy historie pfi konstruovani socia.
nich kategorii. Frederick William Maintland

v 80. letech 19. stoleti prohlasil: ,Kdyby se néjaky zk
Sejici zeptal, kdo zavedl v Anglii feudalni syst

velmi spravnych odpovédi, kdyby byla nalezi
na, by znéla Henry Spelman® (védec, jenz se
zabyval historii sttedovékého préva).*
* Francouzsky historik Lucien Febvre z
,nasi otcové vytvofili svou renesanci’ tak,
ment4lné vytvaii sva vypodobnént hi
(chaque époque se fabrique mentalemer
passé historique).3°V podobném duc
min ,mytus renesance”, aby dali
Ze pojem ,renesan i ot

~ ale projekei uréitgch h
- Ljini badatelé jsou s



piSe: ,Zemé neni fixni entita“. Jak auto : i fispély konkrétni dru

! ntta. rd ké miry k tomu pIispely KO hy

je, »Spanélsko podobné jako kterykoli jinyéifé:ys. Vetly. probléﬂ;’ ;; ﬁﬁiu ” cgtovatelé, védci, misionafi, afednici
e el vézend ziistava rovnéz otazka relativni-

blematickym ,subjektem’, ktery
v , ktery musel a musi Nezodpo
a udrzovat sam sebe be¢hem své existence®. Kp; g atak’dzil;mu indivi

- o dualniho a kolektivniho konstruovani
xického historika Edmunda O’Gormana The Inverl:;oglz} lawo‘t’sza, jakymi zptisoby funguje kolektivni kreativita

America (VymySleni Ameriky) vy3ia v roce 158, 4idad pomoci kreativni recepce a podobné).

e objeveni Amcriky bylo méné dilleZité ne prog” (napifklad PO k4 moinych kulturnich & socidl-
;:nst?gu ctvsféh& kontinentu, znélo v té dog??jii? nigffgcgzzi prOCCS::JY konstrukce. Ur¢ité neplati, Ze v
gy t:&mcr bszné. ’ kékoli dobé je viechno predstavitelné, Ze (feknéme)
J€ vsa.'k'myslcx?ka konstrukce o hodné d4l. Ve syé ]napi'-iklad skupina $panélskych Ameri¢anti mol‘lla'Pj‘ﬁ&“
o tdmu- te v Afrfoe, nazvané Logiques Metisses (1990; tr¥eni Argentiny od %panélska vymyslet Argentinu, Jakau
Eogﬂm )’f‘m?lfmnm““k? antropologjcan.l_o“l; chtéla. Myslenka kulturni konstrukee se sice vyvinta
 ze Fulaniové a Bambarové by se neméli povao- ako soutast zdravé reakce proti ckononuckému’a,,soméh
kmeny, & doko:‘me etnické skupiny, ale za souést nfmu determinismu, ale na druhou stranu s
IR!ISﬁ)rmm 5 Jd‘_" argumentem je, Ze mezi té- reakci prehanét. Historikové potiebuji prozkoumat meze
e A zadpé ostré kulturni hranice; kulturni plasti¢nosti, meze, které jsou n_él_{dy uréovany
1onicl maji proménlivou & nékolikandsobnou ckonomickymi faktory, jindy faktory politicky!
W.se odliSuji podle okolnosti. Identita jindy kulturnimi tradicemi, ackoli i ony jsou sch
rekonstruovana ¢i dojednavéna. difikace — do ur¢ité miry. st
reakce viigi zjednodusenému po- Tret{ problém se tyka materidld kulturni R
socidlni skupiny jako na skupiny Bylo by urité chybou vidét ji jako proces VY
ddelené od vnéjsiho svéta je zdra- ho. Jiz Eric Hobsbawm si v ivodu ke své
* ze strany Amselleho a dalsich tion of Tradition povsiml ,pouzivini sta
nejen na kultury jako al6“. Jestlize zajdu v tomto sméru tr
renesance, reformace, romantis- si termin od kosmologii, mohl byely
viak mylenka kultur- sc tradiéné povazovalo za pienasent
eré zc : Bourdieua ,kulturni reprodukci)

sustaviéného vytvaie:
tradice jakékoli



kviili napéti mezi tradiénimi
o 5 1 formam' A
mi, z &asti v disledku konflikey mc:zi1 sangﬁzym?‘ Poselry;.

univerzalnich feseni lidskych 0
. . 7 problémy €zenj
logikou situace. V pripadé néboiensklgl’,gha NUtNostm; nebm

hnuti vedou ke kulturni polarité roggg. <02 POlitikych

. : dil . POtickycp

?ﬁ_ mmpzngl.y l;‘:s;lskm zak!:«;ld_atele byva é);slgerzile 'z;_{liadatdi

:. e A oxonce fici, 7e zakladatelé jsf)u ﬁozna&

Pfi!é ave proto, mm?"]l.tolik raznych véci pro |:olisif)é'§Ilj

nazi mtcrprc’tovat zakladateloyq i

E oy POty zanou bt gjevné.» -

| Apr;ivumémé tohoto procesu Je tkolem
-A problému budoucn

eme v nasledujici kapitole.

: ro by-

6. Za kulturnim obratem?

Oznadeni ,nOVA kulturni historie” koncem 8o. |

leti fungovalo, podobné jako termin ,nova b
fe 20. Novost je viak bohuzel kulturni
vem, které rychle ztrdci na cené. ,Nova“ kult
o dvaceti letech stard. Projdeme-li chronolo,
publikaci na konci knihy, zjistime, Ze je ve sl
nes ticet let stard, protoze k opravdovému
dlo na pocatku 70. let, tedy jesté deset let pred
tohoto sloganu. Ze stejn¢ho seznamu vyplyva,
produkee novétorskych publikaci Ziistava
sokd — podivejte se na $kélu a kvalitu knih:
napiiklad v roce 1988 — v go. letech o
Na poéatku jedenadvacatého stoleti
uvédomovat, probihd inventura
tohoto obdobi spada vznik
véto obdobi inventury obe
' h




kusy o navrat do mi ;
; ) nulost Sh
don%n“_lostijc nemosny, ks
pmlfgauthatliénéjgi-m Pfistupem bude v ¢
: €rnativni scénare
mohli : - Jednu z mognegy
e
s zé'muuzwami‘]a,ko ey Zkratky' _a“r.Ckhanto-
nostije po‘licra él:)_izriadlcm kulturni historii., iDn?ho 3
- vétstho PU(":tuJ ob?x%?n';f 20VE kultur hiStorielilm‘oz-
S ST astl. Treti moZnost; 0 jes-
Kons Vlsuckf _ % 0St1 pak T ak 0 vs
¢ redukci spole¢nost; na ku?m:; v::le

10m mohlj
4 flazvat .pomsta socialni historje®
- Burckhardty navrat

: ‘mm:)m ?ftz;el’niuﬂ“"itOBuerhardtové
i e
v, byl o "2PHklad obdob

> % Uplng ngyr,

uto chyilj Zlejmg

ani v dobé intenzivni-
kultury v 70- a 80. letech 20. stole
Tencnim boji o0 akademické

*€ soustfedi na hist

némy priklad kulturni

ci jako studii © modcn}ismu, defmov'aném v prot:;kladﬁ
¢ historismu 19. stoleti. Jeho historie tzv. »ahistorické
Jultury® nabizi v podstaté politickou interpretaci toho-
{0 hnuti a spojuje ji s ,chvénim [pramenicim] ze socidlni
apolitické desintegrace” a s upadkem liberalismu ve smy-
slu oddanosti racionalit€, realismu a pokroku. Toto byly
hodnoty, proti nimz se jeho protagonisté riiznym zpiiso-
bem boutili — Freud napiiklad zdtirazniovanim iracional-
nich sil duse, Klimt rozchodem s realismem a zdmérnym
uraenim burzoazni moralky a podobné.
Jednou z moznych budoucnosti kulturni historie — mi-
nimalné v letech, kterd budou brzy nasledovat — je ob-
nova dfirazu na historii vysoké kultury. Vysokd kultura
koneckoncti v oboru ,kulturni studie® - v podobé, v niz
sc dnes na mnoha mistech studuje a vyuéuje — ndpadné
chybi. M4-li k tomuto obnoveni zajmu ¢i navra
nepravdépodobné, Ze by historie lido op
tury méla odumirat, a to i piesto, Z ento pe
chybtiovan. Oba dva druhy kulturn
dé'podobné koexistovat a zarover
0 interakce mezi nimi. i kultu
piekoncipovana ¢i decentrs
néme) zddraziiovat recep




¢asto v kulturni historii stév4
vidycky vyprodukuj A
vyprodu tje néco nového, N
0 opétogné oZiveni — ale té3 pre
tradice ukazuji tymz smérem,

k mj
3 n
kter¢ nedé\mlf
dcﬁnovém' e

Politika, nasili a emoce

- Druhy scénit prepokldds rogs
b Y g poklada rozsiteni
oot »d?_dﬂ’_“‘?_?PDmi_]en)"ch oblasti,

. , nasili a emoci.

nové kulturni hisgor;
D nove: Istorie
mimo jmé do oblast poli-

I %hme politiky
2 kultura jsoy spojen

et y ve vice smérech. Jede
. SPojeni zkoumal Schorske ve svéJVfdr;
Mﬂpﬂsmp lze oznag¢j 4i
e nacit za zdjem o po-
L politiku), coz je pojem, ktery
"1 Jiz se dostava sbératelskym
*azu jejich velikosti a dobrého
Racionalistickym dfivodfim za-
v.lg' Stoleﬁ. B
" je obzvlasté vidi-

m prezidenta Vir-

4tu jako O umélcckén:l c}ile ¢l Erz’lce Marca Blo-
sanénillzé?\trycl;] schopnostech ptipisovanych panovnikiim
i ie a mnoha jinych badatelti o symbolice

ncie a Angl y 3
Egnarchie _ odznacich kralovské moci, korunovacich,

pohibcch ¢ forméln-ic.h vstvgp.ech QO mé’st. ; 7
Ve studiich o politice ucinily nékteré pft.:dm postavy,
jako napfiklad Murray Edelman, autor knlhy ;’alumm
Smybolic Action (1971; Politika jako sym‘?,ohcke Eaﬁqﬁ-
ni), svilj _kulturni obrat® jiz o generaci drive, kdyz za‘ém_’li
skoumat politické ritudly &i pseudoritudly a _]m.i symbov
lické aspekty politického chovani v pritomnosti a mmﬂu?
losti. © kulturnim vysvétlent, které nabidl E. S. L. Lyons
pro dramatickou politickou historii Irska, jsme _]iihgmﬁt i
fili v jedné z predeslych kapitol (vizs. 48). g

Kdy# se ale zac¢inaji pouZivat nové technicke termin
je to obvykle zndmka zmény zdjmu a piistupu. Fo
,politicka kultura® je vyrazem potieby spojt
lasti, tedy soustfedit se na politické postoj |
klady riznych skupin lidi a na zpusoby,
postoje vitépovany. Zminény terma’fn,\zi
20. stoleti politology, vstoupil do slovniku t
né koncem 8o0. let, soudé dle titult knih ja
Culture of the Old Regime (1987; Politi
rezimu), af uz se tato fraze pouzl
zemémi nebo jen uréity
_ Studie vénovan,
Hﬁl G Vil




o mslymi gesty plispvalo kg 1 bohiim. Tato studic objasiiuje nékteré z

R o idealn, Kniha, ktera mela byt Pﬁvoc;l plﬁov.i“f povi a jiny ¢ pednaeni tradic, které jsme form
ni historif politiky, se, jak autorka pfizn € socil oy ecr dnu stranu mfiZeme fici, Ze ndb
v kulturni historii. Ale pfesto se v autorc navd, pretyog, vkapitole 5. Na jednu st7a p <t
i istori B € Ne€zapre py - huly sekularizovany. Na druhou stranu je :
e oria ~ projevne s to napiiklad pagive, tradice DY ¥ 3 toic a praktiky silné ovliviiovala ndb
rozliSovanim toho, jak se proj v 3 Priklad peg) se politické postoje a prasiigystie Ve e &
muzi, keefi se tét s e e s i od Jcé vira. ,Kulturni hybridizace® spise nez ,mod
. Dal . g {rlggc ‘f OhUCk,e }tu’Itury_ Ucastnilj, wradice” by byla nejvystiznéjsi charakteristikou
M‘:Pffdstazul?ek ? kt[;rO];‘)]C,tam POII.tlcké a kull“urnj ktcrs,( AInln analyzova1_4 5 %0
i studi (4. pro gudjo 5 vn{'dﬂO,SkuE’mY Pro subalter. Tento proud si ziskdva stile vétsi pozornost i
 vIndiia vedl:: _isRanufﬂpodnzcny(:-h tfid), kters Plsobj Indii, ¢emuz napomdahd vzriistajici mezinarodni
 kteryvedl k mzjséhl' aj:itisiuUh’a' PrOjckterg této skupiny, o postkolonidlni studia. Skupina pro subalggm
sat indickou hmy:m pya b nebylo nic mensiho ney vznikla také v Latinské Americe, t':lénevlf- naps
 nezvislost Ofu&zejmena pak historii indického 1996 zase zkoumé vliv ,subalterniho pristupu
By altiys o oiem 1947. Slo o to dit keo: i Trska.s Recepce dila Skupiny pro studiun
islost. n&lesits ymap IPOV?IY drivejsi liceni boje za nich t#d je dobrym piikladem dnesni glo
nﬁ mruzn’yn; "v‘,’lédanfm skupinim torické tvorby a zaroven dokladd spoje
5 termm. tnfiém,jakjc nazyval a politikou, které dnes neni o nic mensi ne
g u bylo inspiraci dilo Edwarda Zaroven jde o piiklad ovéfovani m
4= 0.c¢ pracoval v Indii a sympatizoval vovéno snahou vyuZit jich i mimo kon
. plvodné zrodily. e
10U pro subalterni studia se Navzdory studiim o politické k
"0 © politickou kulturu, prede- historiky jesté cela fada dilezit
uje o, Zivotnich podminkdch politikou a médii se teprve
oficidlni dokumenty se studie o ,kultute zpravodaj

subalternosti®. I zde zpravodajskych
: ky ¢i o politice dvo

c nabizej




Kulturni historie ndsili Kkdy? si povsiml vyznamu interpretace posel-

: roblémt, X9 lické prvky nasilného charakte-
Neexistuje-li histori i : R j této
e fiii(fp:;itcrioftgldqgle e s Kl ¥y samotni ptvodei i nemuscil BYE (€66

ie o b ¢édomi). Kulturni pfistup s snazi odhalovat

. dy,
. £ ire : lIE O prvni svéy i i
ce z hlediska historie téla. Vojensky historik okt OVE v4l. symbollkY vivé  nesnyslnehios nésili, tedy pravidla, kte-

B ot bitey, nynfotordl, e i} smysl 20 sl Fidi. Jak poznamenal Keith Baker:
B i o Sbomilcaeil y D inf demonstranta, kierf bere dotmlgi SEEEI
o o ojgglls C'hlstori(’:, jimz je t¥icetile. se nemélo chapat oddélené od symbolické oblasti, kte-
B o Dlediska kasdoden % mu davé vyznam stejnym zpfisobem, jako ho dadgis 8
ycejnych lidi.* Konkrétné prvni svétov vélka i jednani knéze, jenz bere do rukou posvatnou nadobu.“

byva casto zpracovavina z kulturniho Ghlu pohledu - ba- americkému Jihu v 19. stoleti bylo v ned’{w—

dﬂlﬂl' 1 >4 z nd 7 s L EOVéni et 1 bnars | 2
fo 9 S'DHSTICdJ naprtiklad na tilohu vileéné hrozby pii nzndobé studovano jakozto ,morélni scénar - a nﬂPak“ﬂr-'
LR generace roku 1914 nebo na kulturni diisledky je v Neapoli v roce 1647 zasc jako ,socidlni drama ’ktwcﬁit?

Va'ky, kK mimz patri vztah mezi vilkou a modernosti, 9 Victorem Turgcrema gt

e Pl 2 historiky Mary Douglasovou 2
Tivodiiovs a odmitaji vojensky determinismus Znaénou PpoOzOrnost vénovali historici nasil Cavt

i ystavby hradu vilradng potfe za francouzskych nébozenskych vélek druhé. :

g na misto toho u hradii zdiraziuji jejich 16. stoleti. Prikopnici v této oblasti bylalNasmll

. e b°hatstv1, moci a pohostinnosti - va. Uvahy o holocaustu a politickém nasili 6

arad jako divadlo. Dokonce i k historii n4- nitily k tomu, aby se divala na 16. stoleti v nOY

v

Pristupovat z tohoto tthlu pohledu, Podobného postupu se drzelo rovnéz nék:“

- studii o Severnim mofi jakozto ,nd- skyich historikil, zejména Denis Crouzet.”™
‘kolem roku 19oo pfedvadélo valec- " Tito historici se navzajem lisi v mnoha
ue a Némecka velkolepé podivané, roveii ale maji hodné spoleéného, & z¢jn
ulturni aspekt tehdejsich zévodi ve a Crouzet. Viimaji si diilezité role mla
i konce chlapct pri nasilnych ¢inech, @

a nasili 14k historiky jev vysvétlen jejich bujaro
nim spojovanim déti s nevinnost
struuji kulturni repertodr jednan
k dispozici, repertoar, kt
..,. Y m&l& m ' ! ,H



dem, kteii jsou béhem nébosens

kych rituglg ¢mto piikladim zaéala teprve neddvno brat

boh : o " 3 la e
b},chyo;c];:’él?;lltc:hy.kp aV_‘Sové Prichdzi g hYPotgz‘fedlvl N?‘VZd(‘)?:):'ikﬁ emoce vazné. Historie slz by pred dmx "
Iy, jako pokusy sl(:a\(r)ijtcl‘:mterp{aovat jako otistng ;Eua vétém; t}flilieti lety byla téméf nepfedstavitelnou zaleZitos-
5 Ja omunitu znecisténi. Vs - ceti a ! i franconzskgchpublikisi
z diskuse o pfedstavenich, kteroy ; 1. Vyjdeme.; omineme-li nékolik Ir zsky¢ iblika .Bngg'
2 e Jsme vedli v kan; t, P . it o0 soulast historie, zejména historie
5, mohli bychom fici, e G¢astnici n dll v kapig]e le slzy povazuji ; ista
. istov il i o “ ki 18. stoleti, tedy doby placicich
vali oru ociStovani. Mazeme €POkoju dramatiz, citové revoluce” konce ed; : 2
i d.rama’ '] iha S Stendtd Mezi otazky, ktere si tyto studie casto
e jejich jedndni pomahalo konstruovat jei: Mnivat, ¢tenartt Rousseaua. ytostuda
o gl 3 lovat jejich komun; t#{: Kdo plage? Anebo konkrétnéji: Kdy a kde
'ﬁm;;nﬁhﬁed{: T b vyluéwéz lc;l:‘(ficﬁﬂjipliulturni pravidla muzim plakat':: A abwﬁt;
e doccla logi I Jaké jsou riizné vyznamy a funkce place v mznfrchu’&;(ﬁm
i. m ikno : dEl Og”mky P l'CC}p oklddat, ze v by bich, riiznych _ekonomikach slz“?® s ""*ﬁ_’f“;
kich nebo o tzv. “kl‘:;)momb? e Stuq-le 1€z o ctnickych ist. v ;nglofonnim svété je zajem o histori emocl sppgﬁ
oo - i animis jména s Peterem Gayem, Theodorem Zc.aldmem -as?e__ .
hist aCarol Stearnsovymi. Zeldinseod politiky Nagigeng;@.. |
i historie emoci obratil k tomu, co (po bratrech Goncourtovyﬂ ) yva

Lintimni historii ctizadosti, lasky, starostia
¢i ve Francii 19. stoleti, zatimco Peter Gay

"2 jsme pojednali v predchozi sekci, bylo sychoanalyzy pesunul od intelektualni
ch emoci. A maji i emoce historii? Nietz D ma k paschohistori dsky a nendvisti b
e ’ lelc Dwﬁohlzche W-HSM{,‘W stoleti.”? : o
em Radostnd véda, 2001) si postézo- Carol a Peter Stearnsovi vydali man
ATVl existenci, postrada historii ,emociologie®, monografii o hnévu,
‘?"“’m lasky, zbabélosti, ne- néjéi studii o zméndch v emoct

nebo krutosti? poéatku 20. stoleti (Ammm

Jsme pojednévali v pred- ke tfem druhiim zmén: k dura
‘ zménam v relativnim vyznamu

souhlasilj, Zaéjt miiZzeme

zménam v'ovlédﬁ_l;li.-



zr:m- giz 8¢ 11.8). Reddy hovofi 0 jaz

‘;lp; ioar:::ll)nvnid} promluvdch®. Napfik]
lasky 3 0 neni pouze, vyjidienim citﬁage‘?’znéni
Y O Stra.

tegie s cilem podpofit, zesilit, ¢
‘ . zesilit
pocity milovaného. : ——— g
Podrzime-li si od N o
) - i odstup od téchto hypotéz, které i
J : i&‘ zpracovat, muzeme prohlasit. ¥ g
B i it ot L
e v ladnimu dilematu. Musi se rozh, e
;ﬂﬂibudgs n&ax:mahsty nebo minimalisty, jinZ, O_dnout,
ey preis:édét;:m, Ze emoce jsou v zz’;sadgn}? SIO‘.'Y'
% s 0 ne istorického charakteru. Bud % o7
konkrétni emoce, nebo cely bali ; o
. kult&f-e cely | alik emoci v dané kulz
5 i ;ésadnimcmogz > Jjak to nazyvaji Stearnso-
ey zmenam v Case, anebo ziistivaii
1znych obdobich v podstaté stejné. 4
adatele, ktefi se rozhodli inimalisti
- pro »minimalisticky“ p6l
i ctise omezit na védomé postoje
. d )l'n};:o ivou mtelc’zktuélni historii, ale ve
= il samotnych emoci. Na druhou
; hadaﬁel‘_ da gi)llgﬁn voli ,maximalisticky pii-
i ti ;a to’tim, ze jejich zavery se
mve omych postojich k hnévu,
e v d?chovan)’rch dokumentech
zamm#‘uhéqo"’zavéry o fundamen-
m c¢asovém obdobi jsou

yies emoiy Jakos

ik antiky Eric Dodds
kosti* (vypil
o pfitele basnik

{ riznymi Gzkostmi? A i kdyZ plati m

tr
mgic historik nalézt ditkazy, jimiz by jeho

rolkazal?

Jém obdobt
cvrzeni, ]
platnost P

Kulturni historie pnimdni

Se zajmem 0 €MOCE jde ruku v ruce vzriistajici zajem
torii smyslt. Existuje tradice studii vénovanych zrak
naptiklad Smithova prace European Vision m_nd the.
cific (19593 Evropské vidéni a jizni Pacifik) ¢i Baxan
publikace Painting and Experience in Fifteenth-Centur]
(19725 Malitstvi a prozitky v Italii 15. stoleti), a K1
tu mame dila o ,zirani® inspirovami Foucaultem
né zminky o zvuku minulosti najdeme u Johana
a Gilberta Freyreho, ktery popisuje ’
dencich kolonialni Brazilie. A byl to znovu
popsal brazilské loznice v 19- stoleti, jako m!
tit kombinace zapachu nohou, vlhkosti, m¢
I dnes véak nachézime ambiciozn ‘
drobné o ynimani viemi smysly.
~ Naptiklad v knize Rembrandt's Ey
odi) se Simon Schama pokousi s pr
odvahou prezentovat mésto Ams
se jevilo viem péti smyslam.




skym historikem Alainem Corbinem. Price Le pg
et la Jonquille (1986; Cesky pod nézvem Narcis q mmz::m
2004) je studii o tzv. »francouzskych socidlnich pfedst:,-
vich®. Corbin klade diiraz na zplsoby vnimani, na citli
vost, e‘symbolick_)’r v;?znam zapachti a vini a na hygienicke
praktiky. Kreativnim zptisobem ptitom adaptuje myglen.
ku Norberta Eliase, ktery spojuje tyto praktiky se zdviha-
Jicim se ,prahem” tolerance zapachi na poctku 19. stole-
ti, v dobé odporu burfoazie viici tomu, co se povazovalo
7a ,zapach chudiny®. Jak to vyjadiil Jjiny badatel: ,viiné
a zapachy jsou kulturni®, protoze ,nesou kulturnf hodno-
ty®. Zaroven maji také historicky charakter, protoze aso-
ciace s nimi spjaté se postupem ¢asu méni.
'Po Corbinovi a po romanech jako kniha Patricka Siiskin-
da Perfume (1985; &esky pod nazvem Parfém: pribéh vraha),
Jejiz d&j se odehrava ve Francii v 18. stoleti a vypravi piibéh
Posedlého ¢ichovymi vjemy, laké toto téma dalsf his
'Ti se az doposud soustiedili na propast mezi deo-
anou ,Cichovou kulturou® 20. stoleti a diivéjsimi
. Jelikoz vyzkum pokracuje, Ize doufat, 7e budou
diilezité rozdily.*
—orbin obratil k historii zvuku, a to ve

tes de la terre (1998; Venkovské zvony),
istoril zvukové krajiny* (e paysage
0" (culture sensible). Je logické, z¢
wvé francouzsky historik, protoz¢
n Febvre 16. stoleti

. o, predstihl Corbin trochu svou
v piipadé vuni & zapachi, p

dobu, ale dnes jiz existuje pomérné znaény pocet studnf
0bu,

ku .19 7 v _ss g
s oustiedi na to, co jejich autofi

| o Efzilfrlﬁvgtgafisk historii hudby lze pﬁsmg:g
mafvaf o tedy jako k urdité formé histore ni
vat 2 t(\)f rhci Listening in Paris (1995; Poslouc ém;u&by |
E'lgurllla;bizri)‘]amcs Johnson kulturvm hlst?fn v(riuértn amdm :
:")18, a 19. stoleti, piiemz —vcog se gl;tz:x:ﬁ : tI\:r dl,ézm
- vychazi z dikazi v podobé obraz 5

i 7 zpl oslechu®. Re-
konci starého rezimu vznikl ,novy zplisob p

rvé fadé
voluce v poslechu spotivala poqle J Ohr}lfg:ll;évapne%ispa?
v tom, 7€ se pozornost zac':.ala vcnglx(tat o
tu & pohledéim na jiné lidi v’publll u, a e
zvjieném emocionalnimu xgnmém zvukubratu bt
v tomto chledu je kniha gr‘lkli_lden;};‘k o3-4). Podobné
cepce, o nii jsme jiz hovofili (viz s. 0 'pro
jako tehdejsi Etenafi, zejména Cteéril e 2
valo paifzské publikum v opcft; g
proudy slz. Z tohoto thladu p {rl;n d
je psat predevsim studie, které seﬁm it
ho vniméni obecné, a ne prace, i
zrak, sluch, &ich a tak déle.

Pomsta socialni ]ustom& ] s

T 2

Altematiuni:p eé k.



tV'dei, ze se objevi ,,postsocialni

nei:n s tradi¢ni socialn{ historif aleis N

5 ;;1‘(3(;; E_rotl NK’H anebo ale;poﬁ ;mu‘Krg o .
ity kyv;ﬂ tvr:i{cn{m lze vysvétlit pomoci }‘tel‘zmjejim
g ko historii tak gasto due g Lo
- :}:: generace badatelt vymezit se vélé_anebo
Nicméng je et I;?iutj ¢ji misto na visluni.

¢ j : _pgstlt, ze reakce ti
blpramém Em kﬁeéze slabostlv_]e_vuho programu, nggcc))ili zN =
1, Kmmzs = s;?olccne s ji;t;’rmi kritiky — postupr:é
dehahLednah vpi"cde"ll'nlc(;z)_l _konstrul'itlvismu, 0 nichz jsmep 0-
i ﬁ]sn € kapitole, se jednd o tfi obzvlaite vigné
- e ce kultury, n:vn’etody, kterych bychom se

| N. KHkul u;;’ a kxtfrl:iezgem &'zztﬁéténosti.
dmnﬁﬁmce > Xterd puivodné byla piili§ vybé

: naepak‘z_ah{n}xje Pprespiili§ véci {m E 43-4‘5).(13264:?11‘1’2,-
aticky chv v fouénsnosti vztah mezi socidlni
hlﬂma!._ e éil;lc se dnes uzivd pojem ,socio-kul-
3 nzdcﬁnoyala Spolecnost pro soci-
zdjmy y mk, Ze mezi né patii i kultura. Af uz
piscme jako pohlcovani kulturni historie

= svédky vzniku hybridniho ZAru.
vénovat riiznym zpiisobem, pii-
vétsi diiraz na kulturni
fiklad

? tEl’a se mzt‘ 1

e vhodnéjii pouzivat pro oznaceni

fmi artefakty, j :
];zlr:;:;niho piistupu k jejich historii termin ,socidlni“.
A¢ u tyto dva pojmy pouzivame, jak chceme, vztah

mezi Hkulturou” 2 ,spolecnosti* zlistdva problematicky:
iz v predeslé generaci, ve svém eseji ;Thick Description®
(,,Zhuétén)} popis*, viz vyie, s. 52)

si jeden z hlavnich ini-
citorti kulturniho obratu, Clifford Geertz, povsiml ne-
bezpeti, ze kulturni

analyza miize ,ztratit kontakt s tvr-
dymi plochami zivota“, jako jsou e

konomické a politické
struktury. Ve své prognoze se rozhodné nemylil a nyni
musime doufat, Ze v ,postmo

dernim véku®, se ndm tyto.

vazby podafi obnovit. i

At uz je konstruktivisticky piistup pro ,kulturni histo-
rii spoleénosti* jakkoli cenny, neni to nahrada za socidlni
historii kultury, véetné historie samotného konstrukt
smu. Mo#na je &as postoupit aZ za kulturni obrat. ]
navrhly Victoria Bonnellova a Lynn Huntova, mys-€”
sociélna by se neméla hodit pfes palubu, ale reko
rovat.” Naptiklad historici ¢teni musi studov:
taéni komunity*, historici nab - nkom
historici praktického jednani ,komui
jazyka ,fecové komunity® a tak déle ‘Studie
th a obrazf, o nichz jsme ji e hov
103-4), si bézné kladou onu
,Kdo?“ Jinymi slovy feceno,




Opét plati, Ze predstava kultupy ;
hou antropologové a historikové?‘.,ié';Il 13-2 ;;E;u:ikt“? M.
ven hluboce problematickd. V kazdém e ale
si uvédomit, Ze historici a antropol
metaforu ¢etby stejnym zpﬁsobcm.p Jal(:g::;f,z:gf :
Chartier, Geertz studoval kohout{ zapasy na Balj tﬁ?g::r
pozoroval konkrétni zépasy a mluvil g ﬁ(':astniky za g
co Darnton analyzoval kod&ig masakr na zéklad,é té:un ‘
z18. stolet, ktery tento incident popisoval (viz kapitolaXtu
ﬁ;sadni problém s metaforou é&teng SPOciva v tom 3z')e
m:.noﬁl-‘ii_ljc zapojit intuici. A kdo mage délat sou::lce
dvéma 131t1nt1vnim Ctenattm, kdyz se neshodnou? Je vii-
bec mozné formulovat pravidla ¢teni, anebo miniméln¢
Tozpoznat Spatné ¢teni?
 V piipadé rituald je tato diskuse teprve na zacatku. Je-
den lmtik se neddvno pokusil eliminovat tento pojem ze
m:’hsm_nk& rancho stfedovéku. Prohlasil, 7e antro-
ick mmil'e;l_y a texty, které se zachovaly z g. a 10. sto-
sebe piilis nezapadaji. Jeho varovani stoji za upo-
|~ kdyz se rozhodneme oznaéit jisté udalosti za
ne mit jasno v kritériich, kterd nam to umos-
Opak uvazujeme, jak jsme naznadili vyse,
méné zrituali ¢ praxe, problém mizi.*
€ uvaZovat o tom, ze bychom sciaﬁléh

Hvajf

. i oké ambice. Radi vytvé.i‘ch 'soumlos.tl
- hdl?ﬂéil?ﬁékteﬁ kulturni hlstox:xkotré, zcy'néna‘vc
vejit do}fzhzstétech’ obhajovatdkultumlvfﬁsms g;lko lek
i i ynv zaklad pro opétovnou integraci
rsls eragmentam, HMOZIY i ad pro op ‘

: istoriografie”. AR
e kultura se ¢asto jevi jako sila, kterd

. i tzaci at uz ve Spojenych stétec}hv;;?@
ovzbuzuje fragmentacl, A grigme o
¥ Balkané. O vlivu kulturnich rozdild i
éy:; Konflikt v Irsku jsme jiz hc_)vo’nh (vizs. 4 )fe dcl.oéd@
ment, ktery se tykal ,rozpojent .f’_u‘nenk);1 , Pi¢ : (1992)
Mg:l stejnojmenném dile The Disuiniting of Americ (1992)
g historik, Arthur M. Schlesinger ml? ktc?’y upé)ze'. pih
]nualyto o se ’ztré,ci tim, Ze v soutv:a'snost_:l hraji ve po]miiﬁi it
witeeh déletitou lohu rizné ctnické dentity L
Ve velmi odli§né roviné pak plati, ze éz}tl: gi -5
tudlniho trendu vyse cha.raktm:lzr:want;”;)t éJn;% i
nalismus® (viz kapitola 5) vyplyva roz ndhé. b
socidlni skupiny, ¢i dokonce jedince. Jiiﬁn iseo
spostmoderni“ nazor, nel?gf svet je n_azé_imwh
proménlivéjsi, ﬂcxibilné]_sl a nqv;ﬁp;)é“g elne
nez jakym se zdal v 50. ¢i 60. letec S
ciologtim, socidlnim antropqlo m nebo S
torikfim. Souéésti tohoto trlgn

P
Podobné jako etnografol
8it vztah maljch skupi



Podobng, jak jsme vidéli, se & iti

wkoti¢iho masakru® sousttedila n{f:):;rzllt;ky Dal:n.ton""a
né, aby ‘hfstorik vyvozoval zivéry ohledl:{émahje o
tiky ;un‘.xvteho ’n:i_roda z jednoho malého incigharakteris.
studie pred nis jesté naléhaveéji stavi zminéno s
vu 9tézk1‘1’, protoze Geertz sice pouzil vcsni:i Clicmm
ﬁ;nspd k zdvérim t)zkajicim se celého ostrovatm:;u'
muﬁﬁgr:t‘(r):gkmu’sel preklenout Propast mezi sl,cupcl
o s reSkerym oPyvatelstvem Francie 18. stolet;
&m’baast’nc, muze se clovek ptat, pripadal masakr k, ;

vny? "
- Kulturni historici maji zkratka stale spoustu problémi

z - e % - . 5 i i
S gu. - q-'m‘:hdd: ktﬁfa se tykaji hranic, setkavan{ a vv-
= Sy chom zjistili, zdali néjaké z nich nabizi feieni
ckterych z obtiZi, zminénych vyse.

177

SEu
pouzivat v
1 rik11

[ zde je na misté ¢init rozdily, napfi}dad mezi P}’hm
gigku a zevnitf dané kultury. Z vnéjsku se mcm
hou zddt objektivni, a dokonce mapovatclne:_Baqat?Ié;
kteid se zabyvaji historii gramotnosti ve Francii, zejména
mezi 17. 2 19 stoletim, jsou obeznameni sc‘slvzwnou dmgew ;
ndlni linii vedouci ze St. Malo do chcv_y, _]eao_tg&gg
verovy’rchodni z6nu vysokeé g:ramo_tn}ostl od thovacbﬁdiﬁ &
z6ny, kde &st umélo méné lidi. qu kulturni magy;ﬁka- _
zuji rozmisténi klagterti, univerzit & vydavatelstvi v riiz-
nych ¢astech Evropy, ¢i piivrzench raznych néboiw
v Indii. o prlimed
Mapy tohoto druhu jsou Gcinnou formo?_‘lfem?xﬁmf‘_ 3
ce, které je ¢asto rychlejsi a zapamatovatelnéjsi nez slov-
ni opis. Avsak podobné jako slova a ¢isla mohou g
byt zavadéjici. Zdanlivé z nich ma vy-plﬁvat:hfzme
dané ,kulturni oblasti® a ostré protiklady mezi
oblastmi. Kontinuum mezi (fcknéme) néme
zemskou oblasti sc méni v ostrou ¢aru a ma

stavaji neviditelnymi.

Pohled zvnéjsku musi byt pro
zevnitt, jenz klade diraz na p
»nami a ,jimi“ a na setkavan

J* (anebo spise s velkym oA




proudii anebo je odklingji do rizny
konkrétnt zajimaly z6ny odpory vﬁ)c::(i:hkﬁﬁﬁ'r Braugej,
dim, wodmitani vypijéek”, jak to nazgval, 5 tmnﬂ tren.
tani SPOJOVB‘.I s nezdolnosti civilizaci, s i Cji’ch s0}t10 odmj.
piezivat. K jeho piikladiim patfil tfeba dloyh Chopnegti

poncii viii zidli a stol fting® ¥ odpor .
- ik olu a ,,odmitdni* reformace Ve stie.

- Dal8im slavnym ptikladem i itani i
por vii it islémskél::lz:grtléhitzﬁn croaltaf]
konce 18. stoleti. Svét islimu byl dokonce vnimgs 1.
bﬁ!ﬁa oddélujici dve z6ny, v nich? se knihy tisk] é’an :
tiskly - Etr‘mpu a V)’rcl’lodni Asii. Takzvané _ fige s¥fch12:
muk (Osmanska, perskd a mughalska) nebyly ne-
1 ‘ . moxtacim, ale zhruba a# do roku
: ‘_ ?Sﬂl:l m_lfoplsﬁ ¢1 »kaligrafickymi staty*.
; _@m;deosio pocatkem 18. stoleti v Istan-
> jak silné tyto sily odporu byly. Jisty Madar,
na islim (pivodné to byl protestantsky
~ .cmorandum sultinovi, v némz zdfiraz-
- ’a: Vv roce 1726 ziskal oficidlni svolent
1y. Vaci tomuto podnikani viak exis-
ch viidefi, takze tiskarna nako-
A zanedlouho zanikla. Teprve
voreni aliance mezi knihtiskem

lady jsou zanry, které vzkvéta}ly zejmé:

hrani¢nich oblastech, naptiklad na hranicich mezi
L vﬁan a muslimy ve Spanélsku a vychodni Evropé ¢i
]dc;i Ax):gliéany a Skoty. Tytéz piibéhy o konﬂiktfzch se
Ezto recitovaly na obou stranach hranice a mél).r i tytéz
Pmtagonisty (Rolanda, Johnnieho Arms,trc'mgva ¢l Markva
Kraljevice), i kdyz hrdinové a zlosynove si n::kdy vyme-
Jovali svd mista. Hranice zkratka ¢asto byvaji misty kul-
turnich setkani.

osy a ba

Interpretace kulturnich setkdni

épodobné

Jednim z diivodii, pro¢ kulturni historie pravd 1
vyznam

nezmizi, navzdory moznym reakcim proti n, je
kulturnich setkani v naéi dobé. Soucasna kult'llv ! ans
totiz vyvolvaji stale naléhavéjsi potfebu ndlezité chd,
i kulturni setkani minulosti. pogte
Pojem ,kulturni setkdni® ¢i Lsetkani kultf’c‘f& g
u#ivat namisto etnocentrického slova ,0bjev
na v souvislosti s oslavou pétistého vyro
pfistani v Americe v roce 1992. Je SP!
spektivami v historii, s pozornosti, K{€
co mexicky historik Migue
dem potlaéenych® i pohlede
kouSejf rekonstruovat zptisoby, j




poprvé objevila v poloviné 20. stoletf :
ato v krouzku kolem Edwarda Evanse-PTi:czlll antropology y nacelnfka a u

: ST % : | emu. p
kulturni historici touto my3lenkou zabyvaji sﬁmfeavilc);l i m%’:i?ﬁ;{iz Loncept, ktery se v poslednich dvou de-

~ Jedna ze situaci, kdy je obzvl43t& piinosnd . aéné oblibé, je koncept hybridizace
2 5 2 vay ; ¢né oblibg, J€ P Y
timto zpiisobem, je historie misii. i setiletich o )zrlf\‘;ltur. Tyto dva navzajem sl konkuru-

moznil Lewanikovi, aby si ho zaélenil do

Kdyz se misiongy; neboli mideni

: -z Evropy snazili obratit obyvatele jinych kontinents \ : i1 své vyhody a nevyhody. s
i ke : u viry, ¢asto se jim pokcfuézli prezlétri!:c?\?atllsgi} Jidlgfocjﬁzd?rﬁ“ mévv)tru vg'yhodu, ze zdiiraziuje wi%
zl?ﬁsobem, k_tcr}'r byl v souladu s mistni kuln: ktgrou konaji jcdnotlivci ¢i skupiny, algy domgsﬂ?ﬁy
jinim: slovg_rz Vé?l].i, ze kiestanstvi je pielozitelné vali cizince, a téz strategie a taktiky s S;@-sqmﬁ&ﬁl
‘pokouteli se najit mistni ekvivalenty k myslenkim jakg o tohoto pojmu je skuteénost, Z domes

el”, trojice®, ,matka bozi* a tak dale. nebyvé vidycky védomd. Kdyz portugalsky

» prekladového procesu se ticastnili jak Pprijemci, Vasco de Gama a jeho muzi
z

Dmowjedfmqi‘f?i a skupiny v Ciné, Japon- dického chramu, domnivali se,
Peru, Africe i jinde, které lakaly konkrét- kostele a v indickém sochafsk

vytm. T od mechanickych hodin az po Brahmy, Visny a Sivy vidéli zpodgbn i
e i, byvait popisovinigiig Pouzili tedy naziraci schéma své V.

 typ zdlezitosti , prekladaly*, neboli pii- by si uvédomili, e tak &ini. Mizeme
Vlastni kultufe ~ braly je z jednoho kon- védomém pieklaadniPlosigns
i€ho. Jelikoz tito lidé méli obvykle Pojem ,hybridizace® vytvatl
véci a nikoli o struktury, do nichz byly pro takovéto nevédomé proces:
‘zaclenény, provadéli jakousi bri- Slabina této metafory z be

mdép fedmétit z ma .ﬂ: I8 . . ﬁdn‘
¢ ideji. Tento stav dob
pouzivini®, jcjim




~

Vypravéni v kulturni historij

Setkdni je sam
0 0 sobé udilosti

mys| v ¢ alosti, coz .

ySleni nad mozn‘y,m mistem Vy;tc')ézvgfs

- 1 I I 0

Spojovano se staromggr%\fém.q udalogtech b}ld
generaci si sociilni h; ni politickou histops s dysi
o soc:éém historik Lawren, STOTIL. V' preegle

»nd vypravéni®, Trend i i
m,oiné ¥ e 2 n 3 ktl’: 1 o
presnéji Popsat jako hledlz’-t};aiz gf?yﬁff‘}ﬁf}h by bylo
i : €m vyprj-

‘f:i( vratilo spole¢né s rostoucim
i sy g_pus?by, Jimiz tito lidé vnase-
s"" Ch e 5 glv’otu a svého svéta.
dmﬁm, Iﬁlal lad Jékari vénuji vétsf pozornost
o k&‘«l\ ré ‘J’Im Vypravéji pacienti o svych
,?m léceni. te:;’rb!asn Pra’,va se v 8o. letech
< T €Iy Je znam jako ,hnuti prav-
Toto hn“'f" J€ spojeno se z4jmem gzav
%.;msna etnické mensiny a Zeny,

je Petrem Velikym a Ivan

kupiny vypraveji b
hﬂﬂﬁséj 'ZP'Q ;-Y -E‘W'“, g

ovéku rozifil mytus o nasilné smrti carevi-
se o idajné o ,obétovani* Ivana jeho otcem
m, Dmitrije Borisem Godunovem, Alexe-
a Katefinou IL.%

Existuje rovnéz silici zajem o vypravéni jako o samo-
statnou historickou silu. Studie Lynn Huntové o fran-
couzské revoluci, o niz jsme jiz diive hovofili, zkoumala
_narativni struktury®, na nichz byla vystavéna rétorika
revolucionati, tedy ,zdéjovani® prechodu od starého re-
simu k novému fadu, a to bud do podoby komedie ¢i

romantického piibéhu.
Nedavné studie o antisemitismu ve sttedovéku z pera

Ronnieho Hsii a Miri Rubinové se soustfedily na opaxu
jici se zvésti, které obvinovaly Zidy ze znesvécovani hostii
aritudlnich vrazd déti. Tyto zvésti se postupné stmelova-
ly v kulturni vypravéni, diskurz & mytus. Takovéto pribe:
hy poméhaly definovat kiestanskou identitu, ale zaro
byly ve své podstaté ,narativnimi titoky na £1¢
formou symbolického nésili, které vedla ke skut
nisili, k pogromiim. Podobné miiZzeme ana yzox
béhy o ¢arodéjnicich a jejich dohodach s dablem.
'_]udith Walkowitzova, specialistka na pc

bi, se obdobné zabyvala tzv. ,narativnim
noucimi z nového mgrm“._km .
of Dreadful Delight (1992 Mésto Stra
rovalo pozdné viktoriansky Lo

y raném nov:
te - jednalo
[vanem Hrozny




symbolu v akei®, pfi¢emz adaptoy
declném‘ paradigmatu, kteréjc!zpo:lll)it;gnom e
vy (viz 8. 69), na situaci, kdy je kulturni i‘r;cc;now A
Ietk'in.im $ jinou kulturou, v nagem i ZPOCl}ybnén
!up:tina Cooka a jeho muzti na Havg' lj:dé el -+
Jak se Havajané snazili viozit Cooka doJ s ,u;or i
vypravéni 0 kazdoro¢nim zjeveni jejich b:r));fa Iﬁ:ilénii
:0 mkh vypoiadat s nesouladem mezi témito d:é{na
Dﬁiei't%m’ Ze vypravéni upravovali.
e 1?;11 zavérem plynoucim ze Sahlinsova pojedni-
" ﬁlara ti?mci nost, Ze samotnou kulturni historii lze psat
1 |for:’né,“ tedy ve formé znaéné odligné od re-
hnvnéﬂ..;;aquych portréth vékti malovanych Burckhar-
i ullémsou. Néro¢nym tkolem je ovéem vytvo-
Pﬂbéh,_ ch, ktery by se nenesl v triumfalistickém duchy,
ﬂiﬂpndobal __ ol e tak velkému piibéhu o pokroku, jaky na-
- chézime v tradiénich uéebnicich vénovanych ,zapadnicr
ani se nenesl v duchu tragickém a nostalgickém,
uji ptibéhy o vécech minulych a dnes jiZ

‘ !'h ~od Britdnie 17. stoleti po USA stole-

bylo mozné studovat jako .

Bt

hierarchické zésady odivéni pﬂzn@éné pro starg rekim.
V oblasti jazyka zde obdobné gxlstaval pldn =
mistni patois, dialekty, francouzitinou, aby se tak podafi-
lo ,pfetavit obcany v jednu narodni masu®.

L dalti revoluce se vyplati zkoumat z tohoto hlu pohle-
du. V pritbéhu anglické puritanské revoluce byla napfi-
\lad uzaviena divadla a na nékterych mistech se ob]cvﬂa
nové kfestni jména — jako ,Praise-God" - symbolizovala,
#e rodie jsou stoupenci novych nébozenskych idedlil.
Souddsti bolevické revoluce byla obdobné téz ,,cxvilie
zaéni kampan“. Lev Trockij se naptiklad zabyval ,kulﬂr
vovanou fe&i — snazil se vymytit nadévky a pre '
disstojniky v armadé, aby, kdyz mluvi se svym muZstver,
nepouzivali tykani, ale vykani. Zvlastni propagandistické
vlaky rozvézely revoluéni filmy, texty a pisnélpm's
dem po celém Rusku.3* : e
_ Kulturni historie revoluci by neméla predpe
ie tyto udélosti méni viechno v nové. Jak U
uvedli, zdanlivé inovace mohou ve SKUt€
pletrvavani tradic. V ptibéhu by tedy m
pro kulturni piezivani & to, co bychom
Za ,ndvrat potladovaného®. Tento




sahaji od Thomase Beckett
a ve dn fed i

: crzncctci;ﬁsrslcé kagedrélc az k Patgi}lig::F%JEho el
- el rganizoval z dublinské po§tyezl:;°r . y
Dnes se na Sri Lance néktey o

: l. v . rl Si 1
gj} :;;1 jés:u, gfstava_m.i- nékterého!;hili(gc:g:i:b{lé pa
L il @ Temily el
e e 10. tla, co I—{ayden White nazyvi zdgdlI 2
2 snaz;: 1.5b), lze I'lfil?zt nejen v dilech hist;rikﬁm:]i-
L g}z fitYCh 11511 dat svému svétu néjaky sn;ysf
MZPBVH e avg_g;y Vvyznam kulturnich nebo percepé-
s vypmrévéni, ySax ta v tomto ptipadé dodavaji charak-
| Ig;ﬁs;gi »narativnimu atoku* (jako népi'i—
3 e Sﬁl im), kter‘)," je ve svych disledcich
v e Lanky, at uz kulturni nebo politické,
t nalézt misto pro takovéto vypravéni a samozicy

ckych konflikti je vice nez
Xtu je vice nez ravdépodobn
hls!xmc budeme sctklé)vatéal:

x

Waks s

Pprotichiidné vypravéni z tamilské perspektivy.

Zavér

slu tohoto slova je jakykoli SZAVET"
NKH mozné spéje ke konci svého
h kulturni historie stle po!

V piesném smy
knihy nemistny.
nfho cyklu, ale §irsi pribé
je, jak dosvédcuje Doslov. Nékteré oblasti, jako
kulturnf historie jazyka, se teprve historickému
oteviraji. Soucasné problémy ziistavaji nevyfes
nim4lné tedy nebyly vyfeseny ke spokojenosti
a nové problémy se uréité objevi. To, co tedy
nésledovat, neni formalnim zavérem, j
dienim nékolika osobnich nézorli patrné
zbytné) sdilenych téz mnohymi kolegy.
Béhem posledni generace s¢ kultu
njch vyznamech tohoto pojmu,
& St_ala arénou, kde probihaji ty
o historickych metodach. Kulf
véak zéroven rozsituji
stuphiuji historii Siroké v
 Zéroven jsem v této k




- zejména empiricti & »POZILIVISHEH, trpival:
mﬁ doslovnqst“ a ncbyli' dostaleél;gv:iltllicpom}’"“
- bolice. Mnozi z nich zachizeli s historickym; 3" o
gy» Jaim se zélciltqst_i zcela transparentni a vlé Okul}an-
E malou Pozornost jejich rétorice. Mnozi 5 nic}imvalh o
1 Jisté priklady lidského poeinani, tieha kfiiovén? c(iimitalj
Prsty (viz s. g5), jako »Pouhy® ritug] Vél?s
4 -‘:-nt,:;')oEistat_n{E zalezZitosti.' B¢hem poslt;d,xlﬁou é
1 historici stejn.é _ja_ko kulturni antropolo?oﬁ
L O pristupu. At uz je
adani jakéakoli, nél\)rmt k:sg

Doslov: Kulturni historie
v jedenadvacatém stoleti

Je-li tyden v politice dlouhou dobou, jak zn

stteh Harolda Wilsona, jsou ctyfi roky velm
dobou v déjindch historiografie. Na dr
viak od prvniho vydani této knihy v roce
tolik studii, Ze mize byt zapottebi jisty
koli zddn4 vyznamnd zména sméru ner
spoti j4 ji tedy nevidim, miize byt pb‘u:cfg

novéjsi vyvoj. :
Zatneme s nedavnym a zjevné
machem kulturni historie. <

deset uvodii do té
(jeden ve slavné tad
Stiné, finsting, ¢




Lol irnj istorie témey

e Jen z ttuld ¢i podtituly klﬂhvg-eg::
: pakkama.me kulturn{ historij kalcvrfdé

imva:;n, korzetq, zkousek, ochly-

s D (_tnce_,.nespavosti, halucino-

Ce, naci onahszEu, tehotenstvi, véci

turni tc?olufc se roz$ifil z Ciny

> véetné Ruska a Mexika go

0 Rima a Atén.s
zdah tyto nové

frskym historikim, kteti s timto tématem zaéal.ildﬁv nez
: rofesiondlove. Studie z posledni doby w{éak maji k tomu-
to tématu také co dodat, a to diky intenzivnimu vyzkumu
a zejména antropologtim jako Mary Douglasova, kteff
ukézali, 7e zasady Cistoty jsou v raznych kulturé4ch riiz-

posledni doby je Casto uzivand

né. Jednfm z témat praci

metafora ¢istoty a jeji vyznam — badatelé se tak zabyvaji
otazkami duchovni éistoty, etnickych Cistek, Eistoty jazy-
ka 2 tak dale.7 Dalsim tématem byvé souvislost mezi poj-
my &istota a narodni identita, coz vedlo americké damy
ze strednich vrstev k tomu, aby uéili italské a polsk
stéhovalce svym norméam Cistoty jakozto urcit
a.mt;tického zivotniho stylu.® et i
- Ustfednim tématem nejnovéjéich praci : kultuw
torie ziistiva narodni identita. Naptiklad boo




Ta je v 19. stoleti patrng nej

7 v ICH na h' : , ,
cich, ale té2 na sochich narodnich lii:gﬁsks)i(:h Publiks. v Evropé a vycho

dni Asii. Historikové in;périi, zej.mé-
i Glohu hrajf jak praktické

R : : : ; koumali, jakou ulo} .
kov:;]lnyclh ml’SteC'h’ A cchyhnadie OPCré?:‘l"téI'lz?h - | bntSkghc::’alt obecnéjéi znalosti v procest ov]ﬁe'l:@m
vych ﬁi“‘?lmefhsc?g e minulosti, a ve le;()szi[::]‘:o - | mff;(rinnfti, Naptiklad Richard Drayton zasadil botanické

. » Jako naptiklad oslavi ot DAL ay ! ieiich i i4lniho kontextu.”
(stych, dVO“St)"dL__) hioh dobné_s avach kulatych Vitog zahrady v Kewu do jejich imper1

s i o impériich a informa-
e . neivyznamnéjsich studii o U!}péfl{c e
Je piikladem ,kulturni his. ci(.:.[h'i-l scz soujs‘gedi na historii kolonilni Indie. Prvni tvrdi.

storie a kulturni historie se | 7e zdanlivé bez zajmu Ziskavané znalosti o Indii vyu el

Klﬂmml historie naroda
torie ideji“. Intelektualni hi

jak jsme upozornili diive (s- 118-9), ve svém vyvoii ; 4 zdiiraziiuje zplsob, jimz
= B 2 ) oji vy- itové k ovladnuti zemé. Druha--"z tiraziiuj € Zp ol
ﬂﬁ‘ﬁnfhi.°d%ﬁnw smérem, ale hranice x;ljmg Eﬁslumi britské spravy v Indii vychdzeli zdigas
véto hybc?sdzp prekra'cuj_e_ Y)”SFinn)'fm prikladem tako- mughalskych predchiide, Zatim‘fo ket Mdi’ o~
logie a Il'lao kulturm historie ideji je historick4 socio- systém, minimalné ve své moderni formé, icAnils
gie ane h}stqncka antropologie védéni, tedy obor, razem indické tradice jako spise Pro'duk_tem se o
s S€ venuje napiiklad Frangoise Waquetova ve indickymi poddanymi a predstaviteli britské :p* vy,
g Martm Mulsow v Némecku a William Clark se snazili klasifikovat lid pod svou koglt_l_‘_fﬂ(j’u-‘ -
USA. V3ichni tii badatelé se riiznym zpiisobem snaif Zijem o kulturni setkini, o ném? jsme
historii ideji se Sir$im kulturnim vjvojem, jeho (5.148-53), i nadale roste. To, co bylo dffve stuct
JSou zmeny v oblasti sdélovacich prostiedki. historie konverze ke kiestanstvi neb i

Hkultury védéni“ klade diraz na historii vice zkouma z pohledu drce i pi

ik jako zpiisoby ¢teni & vytvfeni po- jako védomy & nevédomy synkretismu
orii akademickych pfijimacich ritualii, nym piikladem tohoto trendu je st




M ahcmiCkém Véku“ aIC "
dﬁmﬂ - e ) a OdO * ;
W{:ﬂnf"hﬁ%nzeky drar’natikpjol.:c?mujigiSR}l Japonskyey
B e i do podoby ey 200k
jiponsk)’rch ma_l_ﬁ’-ﬁrocc ];;?4‘9"'.]5 Dﬂ.lgim Ph’k-ladery ‘no! Pf‘td.
Pro Mancta a T u], ktefi pfisli do Patize 2 nacllnflf' piibéh
> s (s’k ’Ouse-Lautreca, které naopali 15€ tam
dy amkn‘llﬁl l;xoiigraﬁd{,é Ii'sf;y, % Dokl4 il tytguv?dné
obojiho? ky, znimych véci anebo komgfrit:l;
Jednim ze zpiisobii, jak
vanim a pHjimani .’J zkoumat propast mezi preds
i igg{:m;?im?’ g oy Pka‘adyI:i to, ja‘}:l i :;"ia:
BBt e 3 i o Eho jazyka. Obavigie e
ropské pojmy picklidiny do. fipadech, kdy jsou ev-
rukturou, jimiz se ml L o jazykﬁ s velmi odliSnou
- mi tradicemi. Kdyz b‘-}:’ v kulturich s naprosto odlisnj-
T Ny e
B ) picklidina do japoniany
v _japonsting nemgl”tkhmvy pojem ,svoboda’,
T zadny doméci ekvivalent.
g pil zase do wolofského jazyka po-
iy
vodu se myslenka ,kulturniho prekla-

j * jako dobe posloutzila klll' ‘

slovy: vychézi z riiznych mist, 2 riiznych univerzitnich ka-
i ho je praktikovéana i mimo akademické

teder =2 kromé to i y
rostiedi. Z toho plynou obtize s odpovédi na otdzku:

Coje kulturni historie?”.
Jednim ze€ zptisobi, jak definovat vlastni identitu -

mosna hlavnim zplsobem — je vymezit se viléi Htém
ostatnim*, v prvé tadeé vidi sousedam. Tato forma de-
finovani se uziva jak u védnich disciplin, tak u ndrodd.
[ ony toti# maji své ,oblasti“, kultury, kmeny a fazemi.®
Intelektualni inovovéni je ¢asto dtisledkem vyhybani se
pohrani¢ni policii a tajné prechdzeni na Gzemi jinych,
anebo, abychom pouzili odliné metafory, vypiyj¢ovani
s od sousedf na misto toho, abychom si od nich udrzo-

vali odstup.

K blizkym sousediim kult
pologie, literdrni historie a historie vytvarného ument,
o nich jsme jiz v této knize hovofili. Od literarnich kri-
Usf‘fl se kulturni historici mohou nautit ,detailnimu ct
ni® textil; od kunsthistorik? interpretaci obrazti (0
ikonografie k sirsi ikonologii); od antropologi int
taci celych kultur. Dnes si jen tézko dokazeme
vit, jak historikové mohli viibec existovat bez.
pojmii jako ,zdnr", antropologickych pojm
tus” a kunsthistorickych pojmit jako ,sch
 Historie vytvarného uméni je dnes
povazovéna za kulturni historii.
5. 20-1) pohledu na ni s
Jmmmééﬂhpm furnic

urni historie patii antro-

~ néjakou dobu

dil




e 2

»Vizuélni ()bra[“ a . P nt
hybridni pojmy)jakf) literdrnich studif (ppe b0y pokud jde 0

( folklor, (nyni bézné znamy jako ,etnolo-
BRI iy i) jeho vztah § lulturni historii, ¢ dokonce s historii
ML gram J i 4 své vjkyvy. Mizeme zhruba rozlisit tfi

nost”, vizudlni |, cit4 v
Vté IR ty a fak dale Ot- ¢, mél a m 5
o tt()) éi;z;x by mohlo byt uzite¢né tyto disgi t 323%11 tohoto interdisciplindrntho vztahu: vék harmonie
kulturlx)f hi ru_ku"nékter)’,m méné znj 'Scipliny opys. v19. stolett, vék podezifvavosti (od 20. do 70. let 20. st~
1 historie, jimiz je mimo jiné soé;:))im Sousedip leti a moznd i déle) a soucasny vék sblizovani, kterbje
0 ovuobjevovanim lidové

bibliografie i :
» geografie, archeologi 81¢; folklor, dnécovano objevovanim i zn
o s ekologie ﬁlc;ltm-y.23 Podobrjlé jako kulturni historikové i folkloris-

a biologie.
SOCiOlogoVé se 17 7 . . T ’ i :

e Jiz dlouho zabyvaif € znaéné pouzivaji pojmu tradice &i dédictvi — dokonce
:il Sogo]ogle umeni a literatury. g::gfnlf?t]“’“??z 210 v rim- i nézev jednoho z jejich prednich ¢asopisi, ARV, ﬂm

34 to, 0o se difive nazfvalo ,masovd Il s TR né presné tohle (. dédictvi). I folkdoristé tak prisp
SEE Takzvani , kulturni Sociglo e Vaktura Clysubkul- svjmi myslenkami do spole¢né zasobdrny. V nedavr
li8ny smér. Kulturni obrat v této gl[f] egbis - o avl4%tnim disle casopisu Ethnologia Europea bylo o
§ antropology a vede k dfirazu n ovlasti sblizuj sty pétadvacet esejit, z nichz kazdy ptedstavoval n
Cindni (pojem pochazeijici od lia Vyznﬂam% sym!;)ohcké po jakoZto experiment v kulturni analyze — jedr
tha Burkea, ktery se doJ soc(i) 1 * o tgorenka Kenne- my jako ,backdraft* (»zpétny tah®), ,bracke i
Clifforda Geertze) i ologie dostal pfes antropologa pohledy na totéz"), ,customizing

1 na to, emu se nékdy fika kultumi atak dale. ; ?

. ': — tedy jinymi slovy na studium praktik.2 Socio-
Vs_ak Qb_vykle soustredi na souéasiost aneb
blizkou minulost — napriklad na divadelni
kolem 11. z4fi - ale nékolik z nich je p
i do minulosti, coz je piipad neddvné s
in -Pa

Bibliografie je dalsi sous
byvala historif knihy jiz dl
v 60. letech 20. stoleti obje

B



a sam se zaby U stanovit 3 .
(podobng jall){?::l unikatnostj n?};te “he zdkop : e
grat). Sauer se n tro;v)?log Franz B gl kultypn; & ogg'dﬁe, cologie konce 20- a potatku 21. stoleti se phb]ﬁgle
determinismy 3 OVNéZ stave] proti aS, sdm hyyapo lagti ulturni historii. : ¢ i
Svetiovat charakte,-istiky o €nVironmep, y Nova archeologie .byvé charaktfanzovfma riizné — jako
v piipad Prostrednictvim kyJty, ISt se snazj] mjjﬂimu socilnd, antropologicka, procesiil, kontextova, interpre-
grafii Ic antropologie se meg; Ved f}lstorie_ Ste: éJ’_ 0y tatni @ kognitivni. Z toho je patrnd nerozhodnost, jez je
grafif (ISJFd':'J‘Cl linii Sauerovy ! americkoy kulaf.?ﬁ““’ odrazem vzajemného soupefeni riiznjch pristupd. Apo-
Tuto Jevila propast. ) a britskou SOCilnt oo dobné jako v piipadé svych sousedtl, hisgorikﬁ a geogra- 4
e O Propast preklenula noy4 et f, se stoupenci nové archeologie zajimaji o teorii kultu-
o MV};“;lnula zhruba ve Stejn%vg l;uvh:urni geografie, ry. Opra.\,rdoyé archeology, ktci.-i svou vykopovou émnesti
Stavitelé Penci nové kulturng h‘O € jako NKH. PO:iobe- zkoumaji minulost, tglf‘zacala'm’sp;rovat Foucaultova me-
< Fdixe nove kulturni a istorie, vychazeji i pi ¢ taforicka ,archeologie". Setkavame se tedy se zajimavym
l?l}ver, z kulturnji ¢ g‘rgﬁe, Z_Ejména Jim Dullemdq piikladem intelektualniho k.ruhu. Pod_obne jako g
me jako historikoyé couc ({ijéna FOuCauItogn ni historici a gcogralfové_ se i stoupenci nové archeologic
Studuji prostse zabyvaji praktikami avy)' soustteduji na praktiky, jako napiiklad p?hr'»by i vyT
kymi ¢ Storovou praxi, od oA darti, a na reprezentace, véetné symbolt soci
i m;n;ﬂni;n:;: P ai_PO uéivini,mésfslgyglcgk?@ staveni, vytvarnych d€l, a dokonce i jazyka-
tavy, tak jak ‘PInami. Analyzuji roynéz ‘uhg. Neptekvapi nas tudiz, kdy# v tomto bode
krasnz J; Je vyjadtuji mapy, cestopi gcol?a: £ logie najdeme nékoho, kdo prohlasuje, Z€ »
' (napiiklad Hardyhgmv’; oIz bud kulturni historii, anebo i¢fm®
el iie ho diskusi mezi kulturnfmi histor

turni archeologii®. Zajem
i do prehistorické archeolo
§ mezi specialisty

m]a - - P
i s‘ihmot?fkyml studiemi z posledni
Vaji kulturnimi predstavami, je zde.
. 2




vybérem®.* Historici
em”, , ktefi se zab
3;:tg'hk‘a,§ sty lety a nikoli celou dlouhg
. cgfﬁg ak mohou nalézt pouceni i ‘inliidobo‘l lidskep,
e v:t Iigéétékuél.:urr’li historiky v tlizlt:é b
iy 'Ijh B n _]akfi dalsi disciplina, vsadiIu];iaucm)Sti
o e prognéza miiZe vypadat tro h Yl
BrSe cologin sy« s e
I ulturou. Fyzické prostiedi v§ e
3 !mitum, aa&?ernril;?ih dt;;crministicky, aleetilmvsgi( o
~ do ; S 3 > Z€ omezyj
w o vy. V kazdém ptipade zd PR
"ﬁ. e Flysglftudxt’:'o vztvahu mezi kulturofx I;C:v:_l o
g ’fl : gi:}:)ls_vyuzwéni nékterych pojmf;vglzn{m
e mﬁhuji(;];z.e sCel_a’t li‘ada z téchto pojmi j(;o?;
i Y, Jako napiiklad konk
Wz SI_JkCt’:SC,‘ aty se k takovémuto l:rryellllici:}
- Zacali ] § tim jiz historikové jazyka, jako na-
Einar r Haugen.> Kdo bude dali? ;
: mady riizné ptistu ¢ jsme
L : py, které jsme
mﬁ!?il, kiflc logicky ocekdvat, ze o[;]réti-
o turnim studiim, at uz se jed-
1nu anebo ° néco, co vypliuje
Je viak uzsi nez teorie,

YVaji jen Poslednin,

m KS neznamy, ackoli napiiklad strukturalistic
land Barthes a sociolog Edgar Morin pfistu-
puji ke kultute podobné jakp Hall, Hoggart a Williams.*
Rozvoj KS byva vniman jako hrozba pro nékteré obo-
. jako napiiklad literatura, historie vytvarného u
& dokonce antropologie. Na druhou stranu jsou véak KS
sama ohrozovéana — 1 kdyz zaroven posilovéna — zrodem
svych potomki, oborti jako gender studies, post ni-
4lni studia, studia paméti, filmova studia, slato
gicka studia, médni studia a tak dale.’ Nékteré z te
disciplin ¢ polodisciplin se vyvinuly z kulturnich
a vyhlasuji svoji nezavislost na KS tak, jako KS
deklarovala svou nezavislost na literatute — K
statila stat zavedenym oborem. V intelekt
se zminéné discipliny ¢i subdiscipliny navz
v socialnim smyslu mezi scbou navzajem soup
me-li v ivahu jiz diive zminénou existenci ak
kment a teritorii. : it

dii je poje
’Jkritik Ro

sokou kulturu, jenz byl patrn;
tach. Pozitivni strankou bylo,
agovala na potfebu po
teenagerti a prist€h
o intele



o Edwardu Thompsonovi. A za treti: ne;

turni ;!t.:dtcl’adpo socialni stfénce pf-ili.§ lrl.’leé'li‘;g %ﬁt’?ké ku.
mw je oés; paradoxni, piistup, ktery zz;é lr'élté e
mpi::]n t:rylau" vani, se zacal t_:hovat velmi poad e g
e 1E]’n'lak téz z'némé Jjako ,kidnon® ane(b,bné' i
w, ‘ vzg;thsguéésu’ KS,atov neposledni fag o
u - histzn;'l ovavné Jako ,KS“ ur¢its mus{ zﬁ(mym.

i antz:loky }rsech ’obdobi, skupiny vygkol "
mwhﬂmm oty Ct:]elljloaog;ovve, tak, a,by se dokdzaly d?::;
e nepfedpokladaly ptitom harmo-

. ‘tlfhrﬁilh;(:ml’canonu, zejména ,,slavnych
9 ’;:nal n gram.otnosti“, jinymi slovy
“Nalostl a asociaci®, ktery je ,vlastni

1" (za pozornost zde stoji pred-

Ze odmitnuti kdnonu vede ke

enity). Kritikové tohoto kinonu
c.{xélochy muzského pohlavﬁ% :

oblasti diskusi. Jde o otazku ,,.multikulturalismu“, co je
onékud vagni termin, ktery je jak popisny, tak norma-
tiyni. V popisném slova smyslu se tyka koexistence lidi
riiznych kultur v témze prostoru (at uz jde o zemi, mésto
& ulici), a jak je zjevné, v posledni generaci je stale diile-
7itéjsi a viditeln&j$i. V normativnim slova smyslu, okolo
néj se vedou boutlivé diskuse, se tyka snah vybizet nové

#chozi k tomu, aby si podrzeli svou kulturni identitu,
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klad blondyndm, za




konflikty? Kde jsou hranice mezi oddélenym; D
a jak neprostupné jsou? Co se Povazuje za kyls Wy
ticitu®, jestliZe se tradice, jak kazdy historik vi o
asu méni? Je pfinejmensim prozirayé djs];ﬂi
hto otzkich v roviné vice/méné a nikolj bud/
tedy popisovat kultury jako vice nebo méng .

nebo méné piizplsobivé, vice nebo méng
ené od svych sousedt, a tak dale, ¢imz sc»w_;
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