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Polemika se subjektivhim romantismem v
ceske literature 30. a 40. let

Soudoba kritika Maje (1836) K. H. Machy
Biedermeier

1 Zapati prezentace



Machovi soucasnici

Karel Sabina (1813-1877)

Karel Jaromir Erben (1811-1870)

Josef KajetanTyl 1808-1856)

Vaclav Bolemir Nebesky (1818 — 1882)

Jan Kaska (1810-1869)
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Romantismus Machuv a Tyluv

Karel Hynek Macha (1810-1836) Josef Kajetan Tyl (1808—1856)

3  Zapati prezentace
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Hrob Tylovy zivotni partnerky
Anny Forchheimové-Rajské (prov. Turnovskeé)

JOSEF LADISLAV TURNOVSKY

CESKY SPISOVATEL A NOVINAR
1837 — 1901

1824 — 1903

ELISKA TYLOVA

DCERA JK.TYLA
1860 — 1909

BOZENA TURNOVSKA
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Zapati prezentace

Tyluv osobni zivot

RODINA
APPLOVA
FROSSLOVA

Magdaléna Forchheimova — prov. Tylova
Sestra Anny F., matky Tylovych déti
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Tylova polemika s Machovym Majem
(Kvéty, pfiloha 35, 1836)

,Pan Macha je basnik — to mu nikdo odpirati nesmi; kazdy jeho vers jesti povzdech z
nejtajnéjsich hlubin rozboleng, rozjitrené duse — avSak prece bych rad temné zvuky harfy
jeho jinak slysel zvuceti — jinak, aspon za véku naseho ne tak necesky.”

— Machova poezie je ,,kouzelny automat” — hovori se o lasce ke krasné divce ,s vhadou
c¢arovnou®, ale Tyl nachazi ,bezzivotny, studeny, Zzelezny stroj nachazim, s hriizou jest mi se
zachvéti se a s ranou v srdce prchnouti”.

— Oproti jinym literaturam, které ,pustili se ovSem do boje nového, smélého i tézkého, a
musimet’ jim prominouti, kdyz veSkeré hrlzy a hnusnosti zivota lidského preryvali a zobraziti
se snazili, jen aby svetu néco novéeho podali.

— , (...) u nas potreba vétsi nez kde jinde, aby poesie vznikajici razu narodniho byla.”
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Slavomir Tomiéek (1806—1866) v Ceské véele
(1836, &. 22, s. 181)

— »,péje se* o ,,vécném nic" — zaobaleno do obrazu;

[-..] zadny zivot, zadny cil, vsecko pusto, nic! Odporujeme tomu a podobnému
Hegelianismu, Ze na vécnosti zadny cil, vSecko jedno jest; takovito filosofoveé stavice
sebe mimo vecnost, hrubé na to nemysleji, ze oni a jejich spolutvorstvo takeé jiz ve
vecnosti ziji, kde patrno jest, ze ackoli zivotem vsecko nadchnuto [...];

,Jeho basen jest skvara, ktera z vymrelé sopky vyhozena mezi kvetiny padla. Ve
kvétinach muzeme miti a mame zalibeni, nikoli ale v chladném mrtvém meteoru, ktery
Z rozervanych utrob vytrzen byl."

Odsudek popravni scény, vlivu ,anglického barda®“, nepochopeni metafor (nelze slyset
zvuk zbortele harfy, odlesk svétla umrelé hvezdy, stin zapomenutého hrobu).
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Josef Krasoslav Chmelensky (1800-1839)
v Musejniku (1836, 9. oddeleni, str. 382)

L yNr

(obesence, padlou divku); vytyka vliv Byrona:

,[...] neohrivej své srdce a nerozplamenavej svou obrazivost na
neprirozenych vytvorech anglického lorda s sebou vzdy
bojujiciho; oC ze jemnégji a Cisteji zazni jeho lyra k poteseni
nasemu.”

I
—_—
—



Erbenova literarni polemika s Machovym Majem
Zahorovo loze ([1836],1853)

Zahor |, ll, lll (v pozustalosti — vznik v navaznosti na Machuv Maj — 1836)

»A co, kdy stari silu mi vysusi

A ja kdy pripadnu vrahu chorobé?

A co, kdy mi jednou smrt zahucCi v usi:

Dost vrahu! Pojd! Nyni rad na tobe? —

Co zbude po mné? Co se se mnou stane?

Nic nezbude po mné! Nic, nic, nezustane,
Ledaze mi vitr hrobovou zafudi,

LedaZe pes muj nade mnou zaknuci,

Kdy puch tela mého mrtvy jej ovane.” (Zahor )
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Tylova literarni polemika s Majem
J. K. Tyl: Cestmir (1834)

— drama ve versich — inspirace Rukopisy (srov. motta v Machovych a Tylovych prézach)

J. K. Tyl: Slepy mladenec (1836)

— prostredi — loupeznicky hrad, lesy

— postavy — hrdinou mladik, loupeznik

— déj — zabiti vlastniho otce (zajeti, uvéznéni v kopce, uvazuje o svém osudu);

— prostredi — zuslechténa krajina — venkov, kde se nachazi poustevna — v ni poustevnik,
kterého navstévuji lidé z okoli, aby jim pozehnal (neni to romanticky motiv — neni zde
nesoulad, vydélenost, rozervanost)

OSAMELOST SUBJEKTU — PREKONANi OSAMELOST| ==y picdermeier
setkani s domnele zabitym otcem = HAPPY END

zjevna FASCINACE subjektivniho romantismu (motivy, prostfedi, inventar postav), ale
nesouhlas s ni

strukturni dominantou dramatu jsou hodnoty biedermeieru, nikoli subjektivnino
romantismu (polemicky postoj vuci hodnotam subjektivniho romantismu) MUN
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Tylova literarni polemika se subjektivhim romantismem

J. K. Tyl: Kutnohorsti haviri aneb Krvavy soud (1848)

— drama revolu¢niho roku 1848 — Casté dezinterpretace a precenovani revolucniho
potencialu dila
(1675), popularni barokni ctivo; Tylovo rodiste).

— postavy — Vit, havifi, opat x Benes z Veitmile a jeho syn Hynek, kterého miluje
opatova Anezka (rysy méstanského dramatu — F. Schiller — Kabale und Liebe/Uklady
a laska).

— vyvoje déje — napéti mezi pravymi pfiCinami sporu a priCinami zastupnymi (soukroma

motivace — kolektivni motivace, prospésna celku).

— Vyusténi — poprava havifu i opata — samota Vita (v napéti vuci moznosti integrovat se
do kolektivu; Vit — sirotek, nema rodinu; touzi byt povolan ,k pratelum®). MUNI
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Tylova literarni polemika

Povidka Blahosti knéhkupeckeé (1836)
— sonda do knihkupeckého Zivobyti — nemoznost nikomu prodat novou knihu — Machuv

Maj.
Novela Rozervanec (1842) - reakce Eduarda Hindla (nepochopeni kritiky se zpozdéenim).

Rozhovor pratel o Hynkovi:

,VSechny basné jeho toCi se jako matonohé okolo ztracené vidiny, a jediny jejich refrén je:
Zmarena touha, nebo neéco podobneho. Hlavni jich ton je vzdycky stejny, vzdy tentyz; kdo
jich precte deset, zna jedenactou drive, nezli se na ni podiva. V tom ohledu vede se mu
jako basnikovi bez vSeho nadani. A tj., co me jednak boli, jednak rmouti. Kdozby smél rici,
Zze neni Hynek basnikem? On je jim v kazdém pfipadu. Kazda krupéj srdce jeho, kazda
jiskra mysli jeho je poesie; on ale svévolné poklady rusi, jimiz ho nebe obdarilo, on se k
neécemu nuti, co mu dano neni, a tim se chybuje cile, kteryz mu vykazala vlast, a kteryz by
nalézti mohl mezi fadou nejzaslouzilejSich o literaturu nasi matadoru!® MUNI



Tematizace Machova Maje
Tylova arabeska Pomnéenky z Roztéze (1838) — Kusy mého srdce (1844)

,Prehodiv kabat pres ramena, bral jsem se vedle potoka k Roztezi; se mnou
Sel Machuv ,Maj“. | Cetl jsem a Cetl — ale brzo musel jsem vedle sebe do
Cistych vin na hraveé rybiCky a dale opéet na dovadivou koupajici se mladez
hledéti, brzo za piskotem ptacat do hustého krovi lézti aneb u vrkavych holubu
a stebetavych housat se zastaviti; brzo opét musel jsem v bujné trave anebo
na libodeché materidousce spocinouti, a zamhouriv ocCi, krasny kolem svet
jako v nejakem kouzelnem zrcadle jeste krasngjsi si predstaviti, abych litosti a
boesti nepovzdychl, ze se na takovem rozkosném svete take tak smutné veci
vyskytuji, jako byla prihoda na podzim r. 1836, kdyzto jsem nad smrti
nesStastneho pfitele, v prsou svych bozskou jiskru nesouciho basnika ,Maje”

zaplakal! — Requiescat in pace et lux perpetua luceat el! MUNI
ARTS



Havli¢kova kritika Tylova Posledniho Cecha
J. K. Tyl: Posledni Cech (1844) — novela salonniho typu

_ kritika K. Havlicka Borovského (1845) v Ceské véele — vytky
kvuli eklektismu, planému vilastenceni, kompozici pfibéhu;

— cestovani — Petracek (Pedrazzi) — spadne do Vesuvu,

srov. cestovani — velké téma romantismu (zanr cestopisu a
jeho subjektivizace);

_ kritika NEVEROHODNOSTI (postava hrabéte Velenského,
ktery mluvi Cesky nejlepe ze vsech jednajicich postav) —
poprveé pozadavky, ktere se vazi k jiné podobée literarnosti
(realismu).
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