Jen zfidka, popravdé skoro nikdy, se velky patron uméni od-
hodlal sepsat retrospektivni zprdvu o tom, co zamyslel a co
uskute¢nil. MuZi ¢inu, od Caesara po venkovské lékafe, za-
znamenavali své skutky a zkuSenosti, kterym se mohlo, jak
spravné citili, dostat zaslouzeného trvani pouze proslfednic—
tvim psan¢ho slova. Rovnéz tvurci, od spisovatel( a bdsnikd
po malife a sochare (jakmile uméleckd dovednost v renesan-
ci povysila na Uméni), se utikali k autobiografii a sebeinter-
pretaci, a to kdykoliv se obavali, Ze sama jejich dila, izolované
a vyhranéné produkty nepfetriitého procesu tvorby, nebu-
dou pro potomky nositeli jednotného 2 Zivého poselstvi. Ne
tak patron, muZ, jehoZ prestZ a iniciativa napomahd vzniku
dél druhych: cirkevni kniZe, svétsky vlddce, aristokrat a plu-
tokrat. Z jeho hlediska by mélo umélecké dilo chvilit patro-
na, a nikoliv patron dilo. Hadridnové a Maxmilidnové, Lvové
a Juliové, Janové z Berry a Lorenzové Medicejsti objednivalj,
co chtéli, vybirali umélce, podileli se na navrhovini progra-
mu, souhlasili s jeho provedenim nebo je kritizovali a platili -
nebo také neplatili - Géty. Sestavovan{ inventafd viak svéfo-
vali svym dvornim dfednikdm nebo tajemnikim a sepisovani
popist, chvalozpévil a vjklad ponechavali svym historiogra-
fam, basnikim a humanistim,

Bylo zapotiebi zvlaStniho zfetézen{ okolnosti a jedinecné
smési schopnosti a vlastnosti, aby vznikly a pfizni Casu se za-
chovaly dokumenty, jejichZ autorem je Suger, opat ze Saint-
-Denis.
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Jako hlava a reorganizator opatstvi, které svym politickym vy-
znamem a pozemkovyim majetkem pfekonavalo vétsinu bis-
kupstvi, jako regent Francie za druhé kriZové vypravy a jako
«loajdlni rddce a pritel” dvou francouzskych krélG v dobé, kdy
se koruna po dlouhém obdobi vleklého ipadku opét prosa-
zovala, je Suger (narozen v roce 1081, opatem v Saint-Denis
od roku 1122 a7 do své smrti v roce 1151) vynikajici postavou
francouzskych déjin. Opriavnéné byl nazvin otcem francouz-
ské monarchie, kterd méla dosahnout svého vrcholu ve staté
Ludvika XIV. SdruZoval v sobé vychytralost velkého byznys-
mena s pfirozenym smyslem pro rovnost a poctivost (fidelitas),
uzndvanym i témi, ktefi ho neméli radi. Byl smirlivy a nesna-
Sel nasili, ale vidy stal na svém a rozhodné nepostradal odva-
hu. Byl nexinavné ¢inny, ale pfitom byl jedinecnym mistrem
v uménfi vyékat pravého casu. Mél cit pro detalil, ale dokdzal
ho vidét v souvislostech. Tyto své protikladné vlohy postavil
do sluZeb dvou ambici: pfal si posilit moc francouzského kra-
le a povznést opatstvi Saint-Denis.

U Sugera nebylo mezi témito ambicemi rozporu. Jevily se
mu naopak jako dva aspekty jediného idealu, ktery podle néj
odpovidal pfirozenému zdkonu i boZi vili, nebot byl presvéd-
¢en o tfech zakladnich pravdich. Za prvé o tom, Ze kral -
a zvia§té kril francouzsky — je .ndméstkem boiim na zemi*,
~ktery je obrazem Boha a skrze kterého Bih pisobi®; tento
fakt, i kdyz zdaleka neznamenal, Ze by kral nemohl chybovat,
zahirnoval predpoklad, Ze krdl chybovat nesmi (,neslechti
krile, piestupuje-li zikon, nebot kral a zikon — rex et lex ~
jsou nistroji téZe nejvyssi moci“). Za druhé o tom, Ze kazdy
francouzsky kral - a zvld§té Sugeriv milovany pan, Ludvik VI.
Tlusty, ktery si pfi své korunovaci v roce 1108 sim odepjal
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svétsky mec 2 byl opdsin mecem duchovnim ,na obranu cirk-
ve a chudych” — ma privo i svatou povinnost potlacit vsechny
sily naklonéné vnitrnimu svaru a odpirajici posluinost jeho
nejvys3i autorité. A za tfeti o tom, Ze symbolem, nebo dokon-
ce ztélesnénim této nejvysii autority, a tudiz i ndrodni jedno-
ty je opatstvi Saint-Denis, kde nalezlo svij odpocinek télo
~apostola viech Gali“, ,prvniho a po Bohu nejvysiiho nena-
liraditelného ochrince fise*.

{ Saint-Denis, zalozené kralem Dagobertem na pocest svaté-
ho Denise a jeho legendirnich druht, svatého Rustika a sva-
tého Eleutheria (Suger o nich obvykle hovofi jako o ,svatych
mucéednicich” nebo ,naich svatych patronech®), bylo po fa-
du stoleti .krdlovskym* opatstvim. Proto se ,pfirozenym pra-
vem" stalo posmrtnym pfibytkem hrobek francouzskych kra-
13; Karel Holy a zakladatel vlddnouci dynastie Hugo Capet
byli jeho titularnimi opaty a mnoha rodilym knizatdm se zde
dostalo prvniho vzdélini (pravé ve Skole v Saint-Denis-de-
1’Estrée Suger je§té jako chlapec poloiil ziklady svého Zivot-
niho pratelstvi s budoucim Ludvikem VI. Tlustym). Svaty Ber-
nard vystihl poméry dost presné, kdyz roku 1127 napsal:

Misto tvého plisobeni proslulo vznesenosti a té3ilo se pfizni kra-
lovského majestatu. Tvé opatstvi si zvyklo slouzit krdlovskému dvo-
ru i krilovu vojsku. Bez rozpakil a postrannich imysli dostival

cisat, co ji cisafovo, ne uz tak Biih, co je boZi.

V tomto Casto citovaném dopise, napsaném v Sestém roce
Sugerova uifadovini, blahopfeje opat z Clairvaux svému svét-
Saint-Denis. Tato .reforma“ nejenze nesniZila politicky vy-
znam opatstvi, pfinesla mu dokonce nezavislost, prestiz a pro-
speritu, ktera Sugerovi dovolila upevnit a oficializovat tra-
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di¢ni svazky opatstvi s korunou. Reforma nereforma, Suger
nikdy nepfrestal prosazovat zijmy opatstvi a krile s ponékud
naivnim a v jeho pfipadé€ ne zcela neopriavnénym presvédce-
nim, Ze jejich zdjmy jsou totoZné se zdjmy ndroda a s boZi wiili;
podobné jako moderni ropny nebo ocelafsky magnit podpo-
ruje zakon pfiznivy pro jeho spolecnost a banku jako néco
prospéiného pro blaho zemé a pro pokrok celého lidstva.l
Préitelé koruny pro Sugera byli a zdstali ,stoupenci Boha
a Saint-Denis*, pravé tak jako nepritel Saint-Denis hyl a zdstal
»Clovékem bez vcty ke krili Franka i ke krili svéta“.

Suger hytostné miloval mir a viech svich cilt se radéji po-
kusil dosihnout jednanim a finanénim narovnanim nez vo-
jenskou silou. Od pocatku své kariéry neustile pracoval na
zlepieni vztaht mezi francouzskou korunou a Svatou stolici,
které byly za vlady Filipa I., Ludvikova otce a predchidece,
vice neZ napjaté. JiZ dlouho pred tim, nezZ se ujal \iradu
v Saint-Denis, byl Suger vysilan se zvldStnimi povéfenimi do
Rima a pravé na jedné z téchto cest ho zastihla zprava o zvo-
leni opatem. Pad jeho dovednym vedenim se vztahy mezi ko-
runou a kurii utuZily tak, Ze nejen posilily postaveni krile
v zemi, ale také vySachovaly jeho nejnebezpecnéj§iho vnéjsi-
ho nepfitele — némeckého cisare Jindricha V.

Zadna diplomacie viak nemohla odvritit sérii ozbrojenych
konflikth s dal$im velkym nepfitelem krile Ludvika — pySnym
a nadanym anglickym krilem Jindfichem I. Beauclerkem.
JakoZto syn Viléma Dobyvatele se Jindfich pfirozené nechtél
vzdit svého dédictvi na pevniné — normandského vévodstvi —,
zatimco Ludvik se pravé tak prirozené pokousel ptedat toto

1 Tato véta byla napsina témér deset let pred tim, co jeden dobre
znamy pramysinik na pokraji své promény ve stitnika prohlasil: . To,
co praspivd spolecuosti General Motors, prospiva Spojenyrn statin.“
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flanderskym hrabatim. Aviak Suger, ktery hluboce obdivoval
Jindrichova vojenského a administrativniho génia, si jakoby
zazrakem dokdzal ziskat a uchovat jeho ditvéru a soukromé
pratelstvi. Zas a zas pusobil jako prostfednik mezi Jindfichem
a Ludvikemn V1. Tlustym; a pravé v této souvislosti napsal Su-
gertv zvlditni chrinénec a oddany Zivotopisec, mnich Vilém
ze Saint-Denis (jakmile jeho ochrince zemfe), byl odstranén
do prevorstvi Saint-Denis-en-Vaux), jednu z téch $tastnych
formuli, které se vyznacuji spiSe naivni sympatii nez kritickou
bystrosti:

A co mocny anglicky kril Jindfich? Nechlubil se snad davérnym
pritelstvim tohoto muZe a nemél z ného radost? Nevybral si ho
nakonec jako svého prostfednika v mirovém jednini s francouz-
skym kralern Ludvikem?

Mediator et pacis vinculum - tato slova obsahuji takrka viech-
no, co miiZe byt feceno o Sugerovi jako statnikovi, pokud jde
o zahraniéni i vnitfni politiku. Theobald (Veliky) z Blois, sy-
novec anglického kréle Jindficha 1., byval na strané svého
stryce. Rovnéz s nim viak Suger vychdzel vjtecné a nakonec
se mu podafilo uzaviit trvaly mir mezi nim a francouzskym
krilem, nyni Ludvikem VIIL., ktery nastoupil na triin v roce
1137. Theobaldtv syn Jindfich se mél stit jednim z nejloajil-
néjiich podpiirct mladého Ludvika. KdyZ se rytifsky a tem-
peramentni Ludvik VI1. nepohod! se svym kanclérem Algri-
nem, zasadil se Suger o usmifeni. Kdyz Gaufred z Anjou
a Normandie, druhy manZel jediné dcery Jindficha L. Beau-
clerka, hrozil vilkou, i toto nebezpedi Suger odvratl. Kdyz
mél Ludvik VII. viechny dtvody k rozvodu se svou Zenou,
krasnou Eleanorou Akvitinskou, Suger této chybé branil, do-
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kud Zil, takZe k rozpadu tohoto manZelstvi s katastrofdlnimi
politickymi nisledky doslo aZ roku 1152. ‘

Neni ndhodou, Ze dvé nejvétsi vitézstvi Sugerova verejného
Zivota se obesla bez krveproliti. Prvnim bylo potlaceni statni-
ho prevratu, o néjz se pokusil Ludvikiv bratr Robert z Dreux,
kterého Suger, tehdy osma3edesatilety regent, ,usadil ve jmé-
nu spravedinosti a s odvahou lva“. Druhym, a jeité vétiim
vitézstvim bylo zmareni vpadu némeckého cisate Jindficha V.
Cisar se po wormském konkorditu citil dostateéné silny a pfi-
pravoval mocny Utok, ale tvari v tvdf Francii, jejiz sily se sjed-
notily,“ byl nucen se stdhnout. Viichni krilovi vazalové - do-
konce i ti nejvétsi a nejvzpurnéjsi - nechali tehdy stranou své
spory a svou fevnivost a nasledovali ,vyzvy Francie® (ajuracio
Francie), coi byl triumf nejen Sugerova politického usili, ale
také jeho uradu. Zatimco se armada shromazdovala, byly na
hlavnim oltdfi opatského kostela vystaveny ostatky svatého
Denise a jeho druh(, aby je pozdéji ,sam kral na svych ra-
menou” vrat]l do krypty. Mnisi slouzili ve dne i v noci boho-
sluzby. Ludvik VL. Tlusty pfijal ze Sugerovyjch rukou zdstavu
svatého Denise — ,vyzval celou Francii, aby ji nisledovala® —
a tak dal najevo, Ze francouzsky kral je vazalem opatstvi, jehoz
jeden statek, Vexin, drZel jako léno. Nedlouho po Ludvikové
smrti byl tento praporec ztotoinén s onou slavnou korounhvi
(oriflanme), kterd méla po daldi tfi stoleti zlstat nizornym
symbolem narodni jednoty.

Pouze v jednom pfipadé Suger trval na pouziti sily proti
svym krajanim — kdyZ se zdilo, ze ,rebelové” chtéji porusit
to, co Ludvik VI. Tlusty slibil chranit: priva cirkve a chudych.
Na Jindficha Beauclerka a Theobalda z Blois, ktef{ se krili
postavili téméf jako rovni rovnému, mohl Suger pohliZet
s dctou a vainosti; byl viak neoblomny ve svém hnévu a opo-
vrieni viidi takovym ,plazim* a ,Selmam®, jakymi byli Tomas
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z Marlu, Buchard z Montmorency, Milon z Bray, Matous
z Beaumontu nebo Hugo z Puisetu - mnozi z nich pfislus-
nici nizsi slechty -, ktefi se stali tyrany v jednotlivich mistech
¢i v celych krajich, napadali své loajalni sousedy, pustosili
mésta, utiskovali rolniky a vztahovali ruku na cirkevni maje-
tek, a to i na statky Saint-Denis. Proti nim Suger doporucoval
a pomadhal uvadét do Zivota nejprisnéjsi moziné sankce, diva-
je utlacovanym prednost nejen z hlediska spravedlnosti a lid-
skosti (byl totiZ svou povahou muz spravedlivy a humanni),
ale protoze pfti své inteligenci také chapal, Ze zruinovany ku-
pec nemiize platit dané a Ze sedlik nebo vinaf, ktery se stane
obéti neustilého drancovani a vydirini, pravdépodobné brzy
opusti sva pole a své vinice. KdyZ se Ludvik VIL vritil ze Svaté
zemé, mohil mu Suger predat zemi tak pokojnou a sjednoce-
nou, jakou byla zfidkakdy predtim — a se zcela naplnénou po-
kladnou, coZ bylo jesté zizracnéjsi. ,,Od té doby,” piSe Vilém,
»ho lid i panovnik nazyvali otcem vlasti.“ A déle se zvla§tnim
zietelem ke ztraté Akvitdnie, jednomu z nisledkid Ludvikova
rozvodu: ,Pak nahle zmizel ze stfedu kralovstvi a krilovské
zezlo utrpélo citelny pad.“

IL.

To, co Suger mohl v makrokosmu krilovstvi realizovat jen
z&asti, uskutecnil plné v mikrokosmu svého opatstvi. I kdyz
nebereme doslova Bernardovo pfikré odsouzeni, v némz je
Saint-Denis pred reformou pfirovnano k ,Vulkinové dilné"
a k ,Satanové synagoze“, a nebereme viZné horké invektivy
nebohého rypala Abélarda, ktery hovofi o ,nepripustnych
nemravnostech” a Sugerova predchiidce Adama nazyva mu-
zem, jenZ ,nevynikal nad ostatni jenom svym postavenim,
ale také zkaZenosti a Spatnou povésti“, ani potom nemtze-
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me prehlédnout, Ze pred zvolenim Sugera opatem nebyla
situace v Saint-Denis ani zdaleka uspokojivd. Suger sim se
jakékoliv osobni obzaloby Adama, svého ,duchovniho otce
a péstouna®, takené zdrzel. Mluvi v§ak o trhlinach zejicich ve
zdech, o poSkozenych sloupech a o véZich ,hrozicich zfice-
nim*, o lampdch a daldim zafizeni rozpadajicim se z nedo-
statku péce na kusy, o drahocennych fezbach ve slonoviné
lezicich ,dlouhou dobu ve 3piné v truhlich i pod nimi*,
o posvitném nadobf, které ,zastavili a pfisli o né“, o nesplné-
nych zdvazcich vidi Slechtickym dobrodincim, o desatcich
prevedenych na laiky, o vzdilenych pozemcich, které jejich
ndjemci budto neobdélavali, nebo opoustéli, protoZe byli
utlacovini blizkymi zemany a barony, a (coZ bylo ze vieho
nejhorsi) o stalych potiZich s ,ochrinci* (advocati), ktefi méli
dédicné pravo na urcité diachody z opatstvi oplitkou za
ochranu pred venkovnimi nepfraiteli (advocationes), ale casto
nemohli nebo nechtéli své povinnosti plnit a jesté castéji svij
ufad zneuzivali k vymadhéni dani, odvodi a robot, na jaké ne-
méli narok.

Davno predtim, neZ se stal hlavou Saint-Denis, mohl Suger
tento nezdravy stav pocitit na vlastni kiizi. Poté, co byl dva
roky pievorem (praepositus) v Berneval-le-Grand v Norman-
dii, kde mél prileZitost seznamit se s administrativnimi re-
formami Jindficha Beauclerka, jez ho hluboce ovlivnily, byl
ve véku dvaceti osmi let povéfen tymZ dFadem na jednom
z nejmilejsich statkil opatstvi — Toury-en-Beauce nedaleko
Chartres. Nalezl ho viak opustény poutniky i kupci a téméf
bez usedliki kvili pronasledovini mistniho postrachu Huga
z Puisetu: ,Obyvatelé, ktefi tam jesté zdstavali, stéZi piezivali
pod tihou takového hanebného dtlaku.“ VyZadal si mordlni
podporu biskupt z Chartres a Orléansu a fyzickou pomoc
mistnich knéZi a farniki. Potom poZidal o ochranu samot-
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ného krile a s pozoruhodnou odvahou a stfidavym dspé-
chem bojoval, dokud hrad Puiset nepodleh] poslednimu ze
tii obléhdni, kterym musel béhem dvou let odoldvat, a nebyl
v roce 1112 dobyt a rozvalen. Nenapravitelny Hugo sice jes-
t& néjakych deset nebo patnict let usiloval o udrieni svého
majetku, nakonec viak svij hrad pravdépodobné nechal své-
mu purkrabimu a zmize! ve Svaté zemi. Ackoliv Suger zacal
touryské panstvi uzdravovat a ,neplodnost vystfidala tiroda*,
poméry se mu zde nepodafilo trvale zlepsit dfiv, ne se stal
opatem. Vybudoval pevné ,obranyschopné” domy, opevnil
celé misto palisidami, solidnimi badtami a novou vé€zi nad
vstupni branou; vsadil do vézeni Hugova purkrabiho, na né-
hoz ,nidhodou narazil, kdyz ,jednou s vojenskym oddilem
spéchal za krilem“, ,jak se vraci k dfivéjsimu zaSkodnictvi®,
a otdzku dédiéného prava ochrany urovnal zcela charakte-
ristickym zpiisobem. Stalo se totiZ, Ze advocatio zdédila mladd
divka, vnnéka Adama z Pithiviers, z ¢ehoz nemohlo vzejit nic
dobrého, leda velka §koda v piipadé, 7e by se divka provda-
la za nevhodnou osobu. Suger to zafidil tak, ze ,divku i ad-
vocatio dal" pivabnému mladému muii ze svého nejbliiho
okruhu, vzal sto liber2, aby byly rozdéleny mezi novomanze-
le a zjevné nepfili§ zimozné rodice, a Vichni byli spokojeni:
mladi zena dostala véno 2 manZela, mlady muz dostal man-
7elku a skrovny, le¢ stily prijem a rodice dostali ¢ast ze stov-
ky Sugerovych liber. ,Rozruch v okoli“ byl zaehnin a ro¢ni
piijem z Toury varostl z dvaceti na osmdesat liber.

Historie touryského panstvi je priznacni pro celé Sugerovo
sprivcovstvi. Tam, kde bylo zapotfebi sily, pouiil ji energicky
a bez ohledu na osobni nebezpedi; sim vypravi o nékolika
pﬁpadech v zalatcich vykonavini svého opatského uradu,

2 [Srov. pozn. 2, 5. 73.]

SUGER, OPAT ZE SAINT-DENIS 17

kdy se musel uchylit ke zbrani. Jde viak o néco jiného nei
o profesionalni pokrytectvi ~ ackoliv ani existenci tohoto mo-
tivu nelze prehlizet -, kdyZ prohlasuje, Ze toho lituje: kdyby
to bylo v jeho moci, resil by viechny problémy stejnym zpi-
sobem jako zaileZitost s viuckou Adama z Pithiviers.

Krom¢é toho, zc dostal &etné krilovské udély a privilegia
(nejvyznamnéjiimi z nich bylo rozsifeni lokalni pravomoci
opatstvi a povoleni pofadat kazdjm rokem velky trh znimy
Jako Foire du Lendit) a Ze si zajistil soukromé vyhody vieho
druhu, byl Suger velkfm mistrem v objevovini zapomenu-
tych narokd na pozemky a feudalni prava. ,Jako uéenlivy
mlady muz,” fiki, ,jsem se probiral archivnimi majetkovymi
listinami a kvili spousté nekalosti jsem prohliZel soupisy
zprodténych dani.“ Nevihal vznaset pozadavky v zdjmu sva-
tych mucednikay, zfejmé viak celkem ,bez zl1ého amyslu“ (non
aliquo malo ingenio); jedinou moznou vyjimkou bylo vystého-
vani jeptiSek z konventu v Argenteuil. Suger vystéhovani po-
zadoval nejen z pravnich, ale také z moralnich davodd (coz
oviem ponékud zpochybriuje hodnotu ddvodii prvnich),
a byl dokonce podezirin, Ze se nechal ovlivnit skute¢nosti, Ze
pfevorkou v Argenteuil byla Abélardova Heloisa. Aviak je
Jisté, Ze ndroky opatstvi Saint-Denis podpofila synoda, na niz
byl pfitomen i natolik neohrozeny obrance Abélardovych
prav, jakym byl chartresky biskup Ganfred z Léves; podle to-
ho, co o Sugerovi vime, sc zd4d pochybné, Ze by v souvislosti
s timto pfipadem viibec myslel na tak stary skandal.

Ve viech ostatnich znamych pfipadech Suger pravdépo-
dobné jednal podle svého nejlepsiho védomi a svédomi. No-
vé majetky ziskival a pronajimal 2a solidni ceny. Nepfijemné,
ale legitimni finanén{ zavazky likvidoval vyplacenim véfiteln,
i kdyZ to nihodou byli Zidé. NeZidouci advocati dostali prile-
Zitost vzdat se svych privilegii za ihradu, na niz se bud pfimo
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dohodli, nebo jim byla uréena na zakladé cirkevniho prava.
Jakmile byla nastolena hmotna a privni jistota, zahajil Suger
program rekonstrukce a rehabilitace, ktery se stejné jako
v Toury ukizal vyhodny jak pro obecné blaho ndjemci, tak
pro finance opatstvi. Rozvalené stavby a ponicené zafizeni
byly nahrazeny novymi. Uéinila se opatfeni proti bezohled-
nému kiceni lest. Novi ndjemci byli poslini do rdznych mist,
abyi tu pidu, ktera dosud lezela ladem, zménili v obilna pole
a vinice. N4djemni povinnosti se revidovaly, pficemz se pedli-
vé rozliSovalo mezi legitimnim zvykovym pravem a svévolnym
wymahanim" a patfi¢né se prihliZelo k individualnim potfe-
bim a mozZnostem. A toto vie se dilo pod osobnim dohle-
dem Sugera, ktery se i pfi viech svych povinnostech ,knizete
cirkve a Fide" pohyboval po svém panstvi jako blesk: vytyCoval
plany nového osidleni, oznacoval nejvhodnéj§i mista pro po-
le a vinice, doziral i na ty nejmensi detaily, zkritka - u nice-
ho nechybél. Tak napriklad z panstvi v Essonnes nezistalo po
diouhém pustoseni hrabaty z Corbeil nic neZ ruiny malé kap-
le znamé jako Panna Maria v polich, kde ,na starém oltifi
rostla trava, kterou neruené spdsaly ovce a kozy“. Jednoho
krasného dne Sugerovi ozndmili, Ze v opuiténé svatyni byly
spatfeny hofici svice a Ze tam byli zdzraénym zptsobem
uzdraveni nemocni lidé. Suger ihned rozpoznal svou prilezi-
tost a poslal prevora Hervého, ,velice zbozného a neobycej-
né skromného muze, i kdyZ nebyl pfili§ vzdélany®, a dvanéct
mnichi, aby kapli opravili, zfidili klasterni stavby, osazeli vi-
nice, opatfili pluhy, vinné lisy, oltafni nddoby, odévy, a do-
konce i malou knihovnu. A v nékolika malo letech se z toho-
to mista stala stfedovéka obdoba vzkvétajiciho sobéstaéného
sanatoria.
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I11.

Roziifovinim a zvelebovinim panstvi leZicich mimo opatstvi
Suger pfipravil ziklady pro zevrubnou reorganizaci samot-
ného konventu.

V roce 1127 — pfipomerime si ~ bylo Saint-Denis ,reformo-
vano“ a tato ,reforma“ zavdala svatému Bernardovi podnét
k sepsini slavného blahoprejného dopisu. Tento list je viak
vice neZ pouhym vyrazem zbozného zadostiucinénj. Zname-
nal konec 3eptandy (nebo spid hlasitych protest), kterou
zjevné spustil sim svaty Bernard, zpecetil pfimérfi a nabidl
nové podminky mirového souZiti. V dopise svaty Bernard lici
poméry v Saint-Denis v temnych barvich a vyjadiuje rozhoi-
ceni ,své€tce", a ddva tak zcela jasné najevo, Ze pfedmétem to-
hoto rozhofceni byl pravé Suger.

Tvaje chyby, a nikoli chyby tvych podrizenych, horlivé kirali svati
muzové. Jenom nad tvymi vystielky se pohoriovali, ne nad jejich.
Pouze proti tvé asabé, nikoli prot opatstvi se pozvedalo reptini
bratfi. Jen tobé viechno kladli za vinu. Jakmile ses ty napravil,
neni{ u7 nic, co by divalo podnét ke stiznostem. Po tvé proméné,
jsem si jist, brzy ustane poboureni a ulichne viechen povyk. Jedi-
né, co nas na tobé poburovalo, bylo to, s jakou pompou sis zvykl
vyraZet ven, ai to vypadalo ponékud naduté... Ty viak nejenze ses
vyrovnal s dosavadnimi vjtkami, ale pfidal jsi navic zasluhy hodné
chvily. A co z lidskych Cind by si zaslouZilo chvalu, kdyby se na prv-
nim misté nemélo pocbvilit pravé to, co jsi udélal ty? Jako kdyhy
to ani nebylo lidské, nybrz boZi dilo, ta ndhla zména s tolika lidmi
najednou! Prevelikou radost na vysostech probudi obriceni jedi-

~ow

ného hfisnika, co potom obriceni celého spolecenstvi?
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TakZe se Sugerem, ktery se naucil ,sat" (sugere) — coi je Zert
stéZ{ prominutelny i svétci — z prsu boZ{ moudrosti, a nikoliv
ze rtd lichotniki, bylo patrné viechno v poradku. Po tolika
poklondch viak svaty Bernard dava vjrazné na srozuménou,
Ze jeho dalsi dobra viile zavisi na Sugerové budoucim chovi-
ni. A na zavér pfichazi k tomu nejdbleZitéjsimu: preje si, aby
byl z fadu vylouéen Ludvikilv senesal Stépan z Garlandu, kte-
ry mél vysoké postaveni v cirkvi a jesté vétsi vliv u dvora a tim
byl nejvét3i prekazkou mezi opatem z Clairvaux a korunou.

Jak Suger, o devét let starsi neZ svaty Bernard, na tento pre-
kvapujici dokument odpovédél, nevime; z dalsiho pribéhu
udalosti je viak jasné, ze mu rozumél. Koncem tého? roku
(1127) upadl Stépan z Garlandu v nemilost. Casem se mu
sice opét dostalo prizné, moci v§ak nikoliv. 10. kvétna 1128
.se opat z Clairvaux poprvé primo a oficialné setkal s krilem
Francie®: Suger a svaty Bernard se usmifili. Ponévadz si uvé-
domili, jak nesmirné si mohou skodit jako nepfatelé — jeden
jako radce koruny a nejvétsi politicka sila ve Francii, druhy
Jjako mentor Svaté stolice a nejvétsi duchovni autorita v Ev-
ropé —, rozhodli se pro praitelstvi.

Od této chvile neslySime od svatého Bernarda o Sugerovi
nic nez chvaly, i kdyz mél stile sklon ¢init ho odpovédnym
za nezadouci chovani jinych a i kdyz ho pfi jedné prilezitos-
ti ponékud zlomyslné pozidal, aby jako ,bohaty opat* po-
mohl ,opatovi chudému®. Titulovali se vestra Sublimitas, vest-
ra Magnitudo nebo i Sanctitas vestra. Kratce pred svou smrti
vyjadiil Suger pfani spatfit Bernardovu ,andélskou tvar“ a byl
utéSen pouénym listem a vzicnym kapesnikem. Predeviim se
Suger zachovaval nejprisnéji neutralitu, kdyz svaty Bernard
pronasledoval své heretiky nebo kdyz zcela libovolné dosazo-
val biskupy a arcibiskupy, a ncudélal nic, aby zabranil druhé
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kiiZové vypravé, jejii vysledek predvidal, a proto s ni nesou-
hlasil. Svaty Bernard se na druhé strané zdrzel dalSich vypa-
di prod Saint-Denis a nikdy nezménil svij optimisticky ndzor
na Sugerovo obriceni a jeho reformu bez ohledu na to, jak
vypadala skutecnost.

Suger byl bezpochyby stejné bohabojny jako kterykoliv ji-
ny prelat jeho stoleti. Projevoval pfi prisludnych pfilezitos-
tech pfisluiné emoce, ,slzami smicel dlazbu® pred hrobkou
svatych muéedniki (Casto pravé v dobé, kdy kralové klesali
v placi na kolena pied svatymi ostatky nebo se pfi oficialnich
pohibech rozplyvali v slzich) a ukazoval se jako ,pokorné
svateéni i svite¢né pokorny* pfi vanocnich a velikonocnich
slavnostech. Sotvakdy viak prodélal takové obréiceni jako né-
mecky klerik Mascelinus, kterého si svaty Bernard vyzadal ze
sluZby v mohuéském arcibiskupstvi do klastera v Clairvaux,
nebo jako svétclv vlastni bratr Guido, kterého svaty Bernard
odirhl od milované Zeny a dvou malych déti. Suger se ve
svém opatstvi bezpochyby vystfihal viech nevazanosti. Jisté je
viak neproménil v misto, kde ,jiZ nema do domu boziho pfi-
stup nikdo se svétskymi zileZitostmi*, kde ,do svatostanku
uZ nevkroéi noha zvédavcova“ a kde ,nerudeny klid stranou
svétskych zmatkd obrati mysl k rozjimini o nebeskych vé-
cech®,

V prvni fadé reforma Saint-Denis nevyplynula ani tak z na-
hlé zmény ve smysleni bratii jako zjejich dovedné a rozvaZiné
pievychovy. Zatimco svaty Bernard hovofi o ,obriceni celého
spolecenstvi, Suger si charakteristicky blahopreje k tomu, Ze
»nenasilnym zpisobem, bez prevratd a rozruchu mezi bratri-
mi, ktefi na to nebyli zvykli, znovunastolil icel svatého fadu®.
V druhé fadé pak tato reforma, kteri odstranila zjevny tpa-
dek a kfiklavé neporadky, ani zdaleka nedosihla a ani ne-
chtéla aspirovat na cosi podobného Bernardovu prisnému
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ideilu mniSského Zivota. V Saint-Denis 1 nadile dostaval ,ci-
saf, co je cisafovo”, a to tim efektivnéji, ¢im bezpecnéjsi byl
opatsky majetek, &im bohatii byly finanéni zdroje a pevnéjsi
opatova vlada nad komunitou. Zivot mnichy, ackoliv nad
nim byl patrné pfisnéjsi dohled neZ kdykoliv predtim, byl za-
fizen tak pfijemné, jak jen bylo moZné.

Svaty Bernard si mnissky Zivot pfedstavoval jako Zivot ve sle-
pé poslusnosti, naprostém sebezapfeni a odepfeni osobniho
pohodli, jidla a spanku; sim pry bdél a sam se postil ultra pos-
sibilitatem humanam. Suger sice také byl pro disciplinu a ukaz-
nénost, ale neschvaloval naprostou podrobenost a asketis-
mus. K iidivu svého Zivotopisce po svém zvoleni nepfibral na
vize ani nekonal 7idna sebeumrtvovani. ,Vidycky se snaZil
nedélat nic, co by na jeho Zivoté nebo zvycich pfitahovalo po-
zornost*, .nejedl ani pfili§ levné, ani zvla( vybrané“. Jeho
cela méfila pouze 3 x 4,5 metru; jeho lazko viak nebylo .ani
pfilis mékké, ani pfilis tvrdé” a pfes den - coZ je velmi pi-
vabné — je .zakryvaly pékné prehozy". Domnival se, Ze vztah
mezi pfedstavenymi a podfizenymi mé svij predobraz ve
vztahu knézi Starého zakona k ar§e imluvy: jako bylo povin-
nosti kné#i chranit archu kiiZemi zvifat, aby nebyla poskoze-
na vétrem a de§tém, pravé tak — myslil si - je povinnosti opata
pecovat o zdravi jeho mnichq, ,aby nezhynuli na cesté”. Tak
byly studené chorové lavice z médi a mramoru, které byly
v zimé opravdu nepfijemné, nahrazeny pohodinymi lavicemi
drevénymi. Strava mnicht se neustile vylepSovala (se zvlast-
nim piikazem, aby chudi dostavali svijj pfisluiny dil). Se zjev-
nym nadienim Suger obnovil téméf zapomenuté zvyky na
pamé( Karla Holého, k nim? patfila jednou més{¢né vytecnad
hostina na pocest ,tak velkého panovnika a tak divérného
a upiimného pfitele blahoslaveného Denise®. Zatimco svaty
Bernard zaved] kult ml¢eni, Sugera jeden francouzsky bada-
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tel oznacil 2a ,nelinavného vypravéce" (causeur infatigable).
Choval se ,lidsky a druiné“ (humanus satis el jocundus): rid
pobyval se svymi mnichy az do pilnoci - vyklddal jim o pa-
matnych udilastech, jak je zaZil nebo se o nich dozvédél (a by-
lo jich mnoho), vyprivél o ¢inech kteréhokoliv francouzské-
ho krale nebo kniZete, o némz byla privé fe¢, nebo zpaméti
prednésel dlouhé pasizie z Horata.

Saint-Denis reformované Sugerem se tedy podstatné lisilo
od reformovaného Saint-Denis v predstavé svatého Bernarda.
V jednom podstatném ohledu byl mezi pfedstavou a skuteé-
nosti nejen rozdil, ale dokonce nesmifitelny rozpor. Nejvzda-
lenéjsi Sugerové mysli bylo driet svétské osoby mimo dim
boii: chtél poslouZit co nejpocletnéj§imu davu a pouze si pril,
aby se to obeslo beze zmatku; proto potfeboval véai kostel.
Nejméné omluvitelné mu pfipadalo nepustit zvédavce k po-
svatnym predmétim: chtél své ostatky vystavit co ,nejvznese-
néji* a ,nejnapadnéji“, ale chtél se vyhnout tladenici a kfiku;
proto je dal prenést z krypty a lodi do onoho nidherného
horniho chéru, ktery se mél stit neprekonatelnym vzorem
pro zavér gotické katedrdly. Domnival se, Ze nejvétsim hfi-
chem by bylo odmitnout, aby Hospodinu a jeho svétcim
slouzilo to, ¢im Blh doplnil pfirodu a zdokonalil ¢lovéka: na-
doby ze zlata a drahych kament ozdobené perlami a draho-
kamy, zlaté kandeldbry a oltarni desky, sochy a vitraje, mozai-
ky a2 emaily, nddherné odévy a tapiserie.

Presné toto Exordium magnum ordinis Cisterciensis odsuzova-
lo a svaty Bernard proti tomu boufil ve své Apologii pro opaia
Viléma (Apologia ad Guillelmum abbatem). Zidné figurélni ob-
razy nebo sochy s vfjimkou dfevénych krucifixd se netrpély;
drahokamy, perly, zlato a hedvabi byly zakdzény, odévy muse-
ly byt z platna nebo barchetu, svicny a kadidelnice ze Zeleza,
pouze kalichy smély byt ze stfibra nebo postribfené. Suger
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viak upfimné miloval nidheru a krasu v kazidé predstavitel-
né podobé; mohli bychom Fici, Ze jeho reakce na cirkevni
obfad byla previiné estetickd. Kropeni svécenou vodou pro
ného bylo podivuhodnym tancem za tcasti pocetného du-
chovenstva v bélostnych albdch, s mitrami a v niddhernych
rouchich zdobenych vyiivkami s kruhovfmi ornamenty",
které prochazelo v privodu chrimem jako ,sbor spise ne-
besky nez pozemsky“. Prvnich dvacet msi, slouZenych v no-
vém zivéru soucasné, bylo ,chorilem spide andélskym nez
lidskym*“. Byla-li tedy Sugerovym presvédéenim vira v du-
chovni vjjimeénost Saint-Denis, materidlni vyzdoba opatstvi
byla jeho vasni; svati mucednici, jejichZ ,svaty popel* (ktery
mél prednost pred viemi ostatnimi, byt i jakkoliv uctivanymi
ostatky) mohl nosit pouze kral, museli mit nejkrasnéjii kostel
ve Francii.

Jiz v prvnich letech svého iifadu zacal Suger shromaZdovat
prostiedky pro rekonstrukci a novou vyzdobu baziliky, a kdyz
zemrel, zanechal ji ,obnovenou od samych zdkladi“ a tak na-
plnénou poklady, Ze vétsi jsou — ale moZnd také nejsou - pou-
ze v chramu svaté Sofie. V aranzovdni procesi, ceremonii pre-
naseni ostatkd, kladeni zikladniho kamene a vysvéceni byl
Suger predobrazem showmanstvi moderniho filmového pro-
ducenta nebo komisafe svétovych vystav a v ziskdvani perel,
drahokam, vzacnych véz, vitraji, emaill a textilii uplatioval
nesobeckou dravost moderniho feditele muzea; dokonce
jmenoval prvni znimé predchidce dnesnich kuritort a re-
staurdtora.

Zkritka tim, Ze Suger udélal ve vécech mordlky a 8irs{ cir-
kevni politiky dstupky horlivosti svatého Bernarda, ziskal ve
viech ostatnich ohledech svobodu a klid. NeobtéZovan opa-
tem z Clairvaux, udélal sviij kostel nejnidhernéjsim v zipad-
nim svété a nadheru a okazalost povysil na troven krasnych
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uméni. Prestalo-li byt jeho Saint-Denis ,Satanovou synago-
gou®, pak se urcité, vice nez kdy predtim, stalo ,Vulkidnovou
dilnou*.

IV.

Po roce 1127 Suger jiz nemél svatého Bernarda stile za zidy;
nicméné na ného casto myslel, a to je jeden z divodi, pro¢
se stal onou velkou vyjimkou z pravidla - pidicim patronem.

Cast jeho paméti je nepochybné vyrazné apologetickd a ta-
to apologie je vétsinou namifena proti Citeaux a Clairvaux.
Suger znovu a znovu prerusuje své nadSené popisy blystivého
zlata a vziacnych klenoti, aby celil itokiim imaginiarniho opo-
nenta, ktery viak ve skutecnostj viibec neni imaginarni, nybrz
totoZny s muzem, jenZ napsal:

. Nicméné my, kiefi jsme se lidu jiZ vzdalili a pro Krista jsme opus-
tili vSechny cennosti a krdsy svéta, vie, co krasné zafi, hezky zni,
prijemné voni, dobfe chutni a je hebké na omak, to viechno jako
télesné slasti povaZujeme za smeti, ptim se, ¢i zboZnost témi véc-
mi chceme my, prosim vis, podnécovat?

Zatimco svaty Bernard rozhorcené vykrikuje slovy ,pohana
Persia“ ,Naé je v chramu zlato?*, Suger 7ida, aby viechny
nidherné odévy a oltifni nidoby ziskané za jeho iradovani
byly ve vyrofni den vyneseny do kostela (,protoie se podle
mého nizoru nemaji boZi dobrodini ukryvat, ale hldsat®).
Hluboce lituje, Ze jeho velky kiiZ, jeden z nejnadhernéjsich
predmétd, jaké kdy ¢lovék vytvofil, dosud neni zcela pokryt
drahokamy a perlami; a je silné zklamdn tim, Ze byl nucen
uzaviit novou hrobku svatjch mucedniki pouze zlacenou
médji, a nikoliv ryzim zlatem,
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protoze ji, nejuboiejsi z lidi, ...bych se vynasnazil zakryt nejvzac-
néjiim materiilem, jaky mame, nejsvétéjsi popel téch, jejichz cti-
hodné duse, zifici jako slunce, konaji sluzhu pfed trninem viemo-

houciho Boha.

Na konci popisu hlavniho oltife, k jehoZ Celni desce pfidal
dalsi tfi, ,aby oltif vypadal kolem dokola cely zlaty", prechazi
Suger do titoku:

Jestlize k zachyceni krve kozli, telat i rusé jalovice slouZily na
bozi nebo prorokiv pfikaz zlaté misy, zlaté pohary i panvicky, tim
spi3 by mély Kristovu krev pojmout nidoby ze zlata, drahokam,
aviechno, co je mezi stvofenymi vécmi nejcennéjsi, by se mélo pfi-
nést oddané, ustaviéné a pokorné sluzbé. Jisté ani j4, ani nase mes-
ni pfedméty nedostac¢ujeme pro takovou sluzbu. A i kdybychom
byli znovu stvofeni z l4tky serafini a cherubini, stejné bychom ne-
byli schopni a hodni slouzit té nevyslovné obéti... Proti tomu vy-
stupuji ti, ktef{ to snifnji a wvrdi, Ze k bohosluZbé postaci svatost,
&istota a upfimnost. S tim ja naprosto, bez vyhrad a hluboce sou-
hlasim. Ano, zile?i pfedeviim na svatosti, Cistoté a upfimnosti.
Zaroven si ale myslim, Ze se vnéjsi nidhera posvatnych nidob ne-
hodi k ni¢ernu vic ne7 pravé ke svaté obéti... Jsme povinovini slou-
%it nasemu Vykupiteli viim a ve viem, protoZe ani on neodmitl pfi-

jmout za nés viechny bez vjjimky ve viem zodpovédnost...

V takovychto vyrocich si je tfeba poviimnout, jak Suger pou-
7iva pasazi z Pisma svatého jako argumentd proti cistercia-
kiim. V Epistole k Zidiim pfirovnal svatj Pavel Kristovu krev ke
krvi obétnich zvifat zminénych ve Starém zdkoné (i kdyZ
pouze proto, aby objasnil pfevahu obéti duchovni nad obéti
zapalnou): Suger z tohoto srovnani vyvozuje, Ze krestanské
kalichy by mély byt nadhernéjsi neZ Zzidovské CiSe a konvice.
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Apostol Ondrej v apokryfu oslovuje golgotsky kiiZ coby ozdo-
beny Kristovymi Udy ,jako perlami“: Suger z tohoto basnické-
ho osloveni odvozuje, Ze liturgicky kfiZ by se mél tfpytit mnoz-
stvim skute¢nych perel. Na konci svého popisu nového zivéru
opatského kostela cituje pasaz z Epistoly k Efezskym, Ze na JeZisi
Kristu jako tGhelném kameni roste vSechna stavba ,v chram
svaty v Panu“ (Efezskym 2,21). Slovo ,stavba“ upfesriuje Suger
vsuvkou ,,af duchovni ¢i hmotna", ¢imz metaforu svatého Pav-
la méni v ospravedInéni své az prili§ skvélé architektury.

To viak neznameni, Ze by Suger zimérné ,falSoval” bibli
a apokryfy. Jako vSichni stfedovéci autofi citoval zpaméti a ne-
rozlidoval mezi textem a svou vlastni interpretaci, takze pravé
jeho citace — a to je odména za jejich verifikaci — ndm pro-
zrazyji jeho vlastn{ filosofii.

Hovorit o Sugerové filosofii se mize zddt pfekvapujici. Su-
ger patfil k t¢m, kdo jsou podle jeho vlastnich slov ,muizi
¢inu z pozice pfedstavenych” (a jejichz vztah ke ,kontempla-
tivnimu* Zivotu je pouze vztahem pfejicich patron(), a ne-
mél 7Zidné ambice jako myslitel. Zaujaty klasiky a kronikafi,
statnik, vojik a pravnik, znalec vieho, co mél Leon Battista
Alberti pozdéji shrnout obratem la cura della famiglia, a zjev-
né ne bez zijmu o védu, byl spiSe ranym humanistou nez ra-
nym scholastikem. Nikde neprojevuje ani nejmensi zijem
o velké teologické a epistemologické polemiky své doby, ja-
kymi byly spor mezi realisty a nominalisty, svir o povahu Tro-
jice nebo nejvétsi debata onéch dnfi, vira versus rozum; a je
charakteristické, Ze jeho vztah k protagonistovi tohoto inte-
lektudlniho dramatu, Petru Abélardovi, mél prisné oficidlni
a zcela neosobni raz.

Abélard byl génius, ale génius paranoického typu, odpuzu-
jici city druhych svou vypjatosti, vyvolavajici skutecné prona-
sledovani tim, Ze tusi imagindrni spiknuti, a se sklonem ob-
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racet vdéénost v nevoli, protoZe se citi omezovany jakymkoliv
druhem mordlnich zivazkid. Po krutych udalostech, které roz-
vratily jeho Zivot, nalezl za veselého a neschopného iradovani
opata Adama 1tocisté v Saint-Denis. Abélard se viak brzy pus-
til do kritiky, ktera — at jiz byla opravnéna ¢i nikoliv - rozhod-
né nepiispéla k oblibé nové prichoziho v zavedené komunité,
a nakonec ,Ctveracky” oznamil objev rovny z hlediska Saint-
-Denis urdzce majestitu: narazil na Bedovu pasaz, z niz vy-
plyvalo, zZe tituldrni svétec opatstvi nebyl totozny se slavnym
Dionysiem Areopagitou zminovanym ve Skutcich apostoliia po-
kladanym za prvniho athénského biskupa, nybrz s mladsim
a daleko méné proslulym Dionysiem z Korintu. Abélard byl
obvinén ze zrady koruny a uvrzen do vézeni, podarilo se mu
viak uprchnout a nalézt titocisté na izemi Theobalda z Blois.
Tak tedy zaleZitosti vypadaly, kdyZ se Suger stal Adamovym
nastupcem. Problém se zanedlouho vyfesil: Suger zimérné
trochu vahal a pak souhlasil s tim, aby se na cely pfipad za-
pomnélo, a dovolil Abélardovi Zit v pokoji kdekoliv se mu
zlibi za podminky, Ze nevstoupi do jiného kl4stera. Tato je-
dini podminka byla Abélardovi podle jeho vlastni interpre-
tace ulozena proto, Ze ,opatstvi nechtélo pfijit o sldvu, kte-
rou jsem jim pfinisel“, daleko pravdépodobnéji viak proto,
Ze Suger by se sice Abélarda milerad zbavil, ale nepral si vi-
dét svého byvalého mnicha podrobeného autorité jiného
a podle ného niziiho opata. Nemél namitek, kdyz se Abélard
o néjaké dva nebo tfi roky pozdéji sim stal opatem (a to opa-
tem velmi neitastnym), a nepodilel se na peclivé pfipravova-
ném zufivém ttoku svatého Bernarda, ktery ved! k Abélar-
dovu odsouzeni Senskou synodou roku 1140. Nevime, zda
Suger viibec oteviel nékterou z knih, v nichZ opat z Clairvaux
odhalil &iré pohanstvi okofenéné prisadami z heretickych
ideji Areia, Nestoria a Pelagia.
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AvSak co Suger skuteéné Eetl, byly spisy pfipisované pravé
muZi, jehoZ pololegendarni osobnost zpusobila roztrzku me-
71 Abélardem a Saint-Denis. Dionysius Areopagita, o némz vi-
me jen to, 7e se po Pavlové kidzini na athénském Areopagu
~pridrzel Pavla a uvéril, byl ztotoZnovin nejen se skuteénym
svatym Denisem, apostolem Gald, ale také s velmi zndmym
teologickym autorem, pro nds bezejmennym Syfanem zijicim
v dobé kolem roku 500, jehozZ dila se takto stala stejné ucti-
vanym dédictvim opatstvi jako zastava Vexinu a ostatky sva-
tjch mulednikt. Rukopis feckych textu, které Ludvik Po-
boiny dostal od byzantského cisafe Michala Koktavého, byl
ihned uloZen v Saint-Denis. Po prvnim, nepfili§ ispéSiném
pokusu o preklad tyto texty brilantné pretlumocil a okomen-
toval Jan Scotus-Eriugena, ¢estny host Karla Holého. V téch-
to prekladech a komentafich Suger objevil — co? je vzhledem
k Abélardovu osudu ponékud ironické - nejen nejmocnéjsi
zbran proti svatému Bernardovi, ale také filosofické osprave-
dInéni celého svého postoje k Zivotu a umént.

Pseudo-Dionysius Areopagita (jehoZ ,negativni teologie®,
kterd definuje nadpodstatné Jedno jako véinou temnotu
a vélné ticho, a tak ztotoZiuje nejzazsi védéni s nejzazsim ne-
védénim, nas zde nemusi zajimat vice nez Sugera) spojoval
nauky Plétina a zejména Prokla s uéenim a virou kfestanstvi
a sluCoval novoplaténské presvédceni o prazdkladnim Jednu
a Zivotodarném svétle s kfestanskymi dogmaty o trojjediném
Bohu, prvotnim hfichu a spase. Podle Pseudo-Dionysia je
univerzum tvofeno, oZivovino a sjednocovano ustavicnym se-
beuskuteériovanim toho, cemu Plétinos fikal ,Jedno, bible
,BUh* a co on nazyval ,nadpodstatné Svétlo“, nebo dokonce
Jheviditelné Slunce*. Bih Otec je oznadovin jako ,Otec své-
tel* (Pater luminum) a Kristus (s nariZkou na Janovo evange-
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lium 3,19; 8,12) jako ,prvni zife“ (fétodosia, claritas), ktera
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Jzjevila svétu Otce* (Patrem clarificavit mundo). Mezi sférou
mér ¢isté materidlni (témér, ponévad? nelze mluvit o existen-
ci pouhé hmoty bez formy), je sice straslivd vzdilenost, ne
viak nepreklenutelna propast. Je to hierarchie, ale ne dicho-
tomie, protoze i ty nejnizsi ze stvofenych véci se néjak podileji
na boizi podstaté - lidsky Feceno: na pravdé, dobru a krase.
Proces, jimZ emanace boZiho svétla sméruji dold, a7 jsou té-
‘mér pohlceny hmotou a rozpriseny na néco, co vypada jako
nepochopitelna zmé(¢ hrubych materidlnich téles, miZe byt
kdykoliv obracen ve vzestup od poskvrnéni a mnohosti k ¢is-
toté a jednosti. Clovék, anima immortalis corpore utens, se tedy
nemusi stydét za to, Ze je zavisly na smyslovém vnimani a na
smysly ovladané pfedstavivosti. Misto aby se obratil zady k fy-
zickému svétu, miZe doufat, Ze jej pfekrodi tim, Ze ho pojme.
Nade mysl, rikd Pseudo-Dionysius na samém 2adatku svého
dila Nebeskd hierarchie (De coelesti hierarchia), a tedy také Jan
Scotus-Eriugena na zaéatku svého komentére, mize k tomu,
co neni himowé, vystoupit pouze ,vedena za ruku® tim, co
hmotné je (materiali manuductione). 1 prorokiim se boZstvi
a nebeské mocnosti mohou zjevit pouze v néjaké viditelné for-
mé. Je to viak moZné pouze proto, Ze viechny viditelné véci
jsou ,hmotna svétla“, ktera zrcadli svétla ,inteligibilni“ a na-
konec i lux vera samotného nejvysiiho Boha:

Viechno stvofené, viditelné i neviditelné, je svétlem, které ma svijj
pavod v Otci svétel... Tento kimen a toto dfevo jsou pro mé svéi-
lem... V§imdm si tolii, ie je tento kimen dobry a krisny, Ze odpo-
vida vlastni analogii, Ze se jeho rod a drh uréitym rozdilem lisi od
oslatnich rod a druhi, ?e je vyjadien urcitou &iselnou strukturou,
ji# jedma kaZda véc vznika, Ze nepfestupuje fid, ktery je mu uloZen,
ze hledi misto, které mu naleii podle jeho vahy. Tyto a podobné
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postiehy o tomto kameni se mi stivaji svétlem, osvécuji mne (me il-
luminat). Zalinim toliz ptemyslet, odkud se tyto jeho rysy berou...
Tak mé milj rozum ihned vede nade viechny véci k jejich pricing,
z niZ ma vSechno své misto a {dd, svou &iselnou strukturu, druh
i rod, svou dobrotu, krisu i bytnost a viechny ostatni dary.

Celé hmotné univerzum se takto stivi velkym ,svétlem” slo-
Zenym 2 nescetnych drobnych svétélek jakoby z mnoha sviti-
len ... universalis hujus mundi fabrica maximum lumen Sit, ex mul”
tis partibus veluti ex lucernis compactum. Kazdi vnimatelni véc,
vytvor Elovéka nebo produkt pfirody, se stivd symbolem to-
ho, co smysly nelze vnimat; stivé se stupn&m na cesté k nebi.
Lidska mysl oddavajici se ,harmonii a jasnosti* (bene compac-
tio et claritas), které jsou kritériem pozemské krdsy, je ,vede-
na vzhiru“ k transcendentni pFi¢iné této ,harmonie a jas-
nosti”, jiz je Buh.

Vzestup od materidlniho svéta ke svétu imateriilnimu Jje
tim, co Pseudo-Dionysius a Jan Scotus-Eriugena — na rozdil
od obvyklého teologického poutziti tohoto terminu — popisuji
Jako ,povzneseni“ (anagogicus mos; doslova preloZeno: ,po-
stup vedouci vzhiru*). Tento postup Suger vyznaval jako teo-
log, opévoval jako bésnik a praktikoval jako patron uméni
a poradatel liturgickych podivanych. Okno s naméty alego-
rického spiSe nez typologického charakteru (napfikiad pro-
roci pfinaiejici zrno do mlyna, kterym ota&f svaty Pavel, nebo
archa dmluvy zavriena kriZem) nas »povzniii od hmotnych
k nehmotnym vécem*”. Dvanict sloup, které podpiraji vyso-
ké klenby nového zivéru, ,predstavuje poctem dvanact apof-
toli", 2atimco sloupy ochozu - je jich rovnéz dvanact — ,zna-
menaji malé proroky“. Obfad vysvéceni nového nartexu byl
peclivé napldnovin tak, aby symbolizoval ideu Trojice, ,Je-
den slavny privod tfi muzi“ (jeden arcibiskup a dva bisku-
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pové) kracel tfemi riznymi sméry: opustili stavbu jedinymi
dvermi, proli kolem tfi hlavnich portild a ,za tfeti“ opét
vstoupili do kostela jinjmi jedinymi dvefmi.

Tyto ptipady mohou byt interpretovany jako béiny stfedo-
véky symbolismus bez specificky dionysiovskych konotaci. Za-
to viak po zésluze slavni pasaz, v niz Suger sdéluje zkusenosti
z kontemplace nad drahokamy, které zafily na hlavnim oltafi
a jeho ozdobich, .kfizi svatého Eligia“ a ,schrdné Karla Veli-

kého* (Escrin de Charlemagne), je plnd ptimyjch reminiscenci:

Mam rad krasu boziho domu, mnohobarevny lesk drahokami mé
odvadi od vnéjsich starosti a pfenadi mé z hmotnébo svéta do ne-
hmotného, k upfimnému rozjimani o bohatstvi svatych ctnosti
a je mi, jako bych dlel kdesi mimo tento svét, na misté, které ne-
lezi docela ani v §piné tohoto svéta, ani v Cistoté nebes, na misté,
odkud bych se mohl s pomoci boi povznesenim pfenést vzhiiru

do vy3sich sfér.

Suger zde podéva Zivy obraz onoho extatického stavu, k né-
muz vede upfené pozorovani takovych ziticich pfedmétd,
jako jsou kfistalové koule nebo drahokamy. Tento stav viak
nepopisujc jako néboZenskou zkusenost, nybrz jako zkuse-
nost psychologickou, a pii svém popisu pouziva predevsim
slov Jana Scota-Eriugeny. Termin anagogicus mos, vysvétleny
jako povzneseni vzhiiru do vySiich sfér”, je stejné doslovnou
citaci jako ,z hmotného svéta do nehmotného® (de materiali-
bus ad immaterialia transferends); ,rozmanitost svatjch ctnosti®,
ktera se projevuje v riznych vlastnostech drahokamu, pfipo-
mind jak Jnebeské ctnosti" zjevujici se prorokim ,ve viditel-
né formé*, tak duchovni ,osviceni, jehoZ zdrojem muze byt
kterykoliv fyzicky predmét.

Avsak ani tato nidherna préza se nevyrovnd orgiim novo-
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platénské svételné metafyziky, které se Suger oddava v nékte-
rych svjch basnich. Viechno, co bylo vykonino za jeho spravy,
od prestavby opatského kostela aZ po jeho vybaveni vitrajemi,
oltari a vazami, nesmirné rid popisoval ve svjch ,ver§icich“:
hexametrech nebo elegickych dvojversich, které sice vidy ne-
mivaji prili§ klasické metrum, ale zato hyrfi origindlnimi a ob-
cas i vtipnymi napady a pfileZitostné jsou takifka vznesené.
Kdyz byly jeho aspirace nejvyssi, uchyloval se k novoplatén-
skému jazyku, jimz hovori tituli rané kfestanskych mozaik,
i k frazeologii Jana Scota-Eriugeny:

PARS NOVA POSTERIOR DUM JUNGITUR ANTERIORI,
AULA MICAT MEDIO CLARIFICATA SUO.

CLARET ENIM CLARIS QUOD CLARE CONCOPULATUR,
ET QUOD PERFUNDIT LUX NOVA, CLARET OPUS
NOBILE...

PREDNf CAST KDYZ NOVY ZAVER DOPLN],
STRED KOSTELA SE SVETLEM NAPLNL

NOVE SVETLO, CO SE K SVETLYM CASTEM POJ1,
SVETLEM NAPLNENY AT TU KOSTEL STOJL

Tento napis pripominajici vysvéceni nového zdvéru a po-
Pisyjici Gcinek tohoto zdvéru na chrimovy prostor po pfte-
stavbé ,stfedu kostela®, je zddnlivé parafrazi Cisté ,estetické”
zkuSenosti: novy transparentni chér, ktery nahradil temnou
karolinskou apsidu, dostane stejné ,jasnou” lod a cela stavba
bude prosycena jeSté zrivéjsim svétlem neZ dfive. Slova viak
jsou zamérné vybrdna tak, aby byla srozumitelni ve dvou vy-
znamovych rovindch. Formule /ux nove ma dokonaly smysl
jako nardZka na zlepleni skutecnych svételnych podminek,
které s sebou prinesla architektura; soucasné viak pfipomind
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svétlo Nového zakona jako protiklad temnoty nebo slepoty
zdkona zidovského. Neustala hra se slovy clarere, clarus, clari-
ficare sugestivné nabdda, aby se 2a jejich bezprostiednimi vy-
znamy hledal néjaky vjznam skryty, a odhaluje sviij metafy-
zicky vjznam, pripomeneme-li si, Ze se Jan Scotus-Eriugena
ve svém pozoruhodném vykladu zdsad, kterymi se chtél pri
prekldddni Fidit, vyslovné rozhodl pro slovo claritas jako pro
nejadekvdtnéjii preklad rady reckjch vyrazy, jimiz Pseudo-
-Dionysius oznacuje zafi nebo jas emanujici z ,Otce svétel”.

V dalii basni Suger vysvétluje dvefe stfedniho zdpadniho
portilu skvici se pozlacenymi reliéfy se scénami sutrpeni
a zmrtvychvstini, nebo 1épe nanebevstoupeni Spasitele”. Tyto
verie jsou ve skuteénosti zhust€nym vyrazem celé teorie ,po-
vzneseni®:

PORTARUM QUISQUIS ATTOLLERE QUAERIS HONOREM,
AURUM NEC SUMPTUS, OPERIS MIRARE LABOREM.
NOBILE CLARET OPUS, SED OPUS QUOD NOBILE CLARET
CLARIFICET MENTES, UT EANT PER LUMINA VERA

AD VERUM LUMEN, UBI GHRISTUS JANUA VERA.

QUALE SIT INTUS IN HIS DETERMINAT AUREA PORTA:
MENS HEBES AD VERUM PER MATERIALIA SURGIT,

ET DEMERSA PRIUS HAC VISA LUCE RESURGIT.

KDO ZATOUZt CHVALIT KRASU TECHTO DVERI,
AT J1 DILEM SPI$ NEZ MNOZSTVIM ZLATA MERT,
USLECHTILOST PRACE ZARI V JEJICH JASU

A LIDE POSLUSN{ PRAVDIVEHO HLASU

PODLE SVETEL PRAVDY BRANOU KRISTA KRACH,
CO JE KRASY UVNITR, ZLATA BRANA ZNACI,
SIABA DUSE SKRZE HMOTU K PRAVDE STOUPA,
PADLA SPATR! SVETLO, VSTAVA, ZNOVU DOUFA.
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Tato basen explicitné konstatuje to, co z ostatnich pouze
vyplyva: fyzickd ,jasnost” uméleckého dila ,osviti“ mysl divaka
duchovnim svétlem. Ponévadz dude neni schopna zjistit prav-
du, nezné-li to, co je hmotné, bude vedena pravymi, i kdyz
pouze smyslové vnimatelnymi ,svétly" (lumina vera) skvélych
reliéfG k ,pravému Svétlu® (verum lumen), kterym je Kristus;
takto muze byt ,vyzdvizena“, nebo spiSe ,vzkiiSena® (surgit, re-
surgit) z pozemského zajeti stejné jako Kristus na dvefich,
stoupyjici v resurrectio vel ascensio. Suger by se neodvizil ozna-
cit reliéfy jako lumina, kdyby neznal ony pasaie ukazujici, Ze
kazda stvofena véc ,je pro mé svétlem®; jeho Mens hebes ad ve-
rum per malerialia surgit neni nic jiného nei metrickd kon-
denzace Scotovy pasaZe

...impossibile est nostro animo ad immaterialem ascendere cae-
lestivum hierarchiarum et imitationem et contemplationem nisi
€a, quae secundum ipsum est, materiali manuductione utatur.

...nade duse neni schopna postoupit k nehmotnému napodobeni
a nazirani nebeské hierarchie, pokud se nenecha vést sobé pri-
mérenytni hmotnymi vécmi.

A fadky ...ut eant per lumina vera / Ad verum lumen. .. jsou od-
vozeny z vét, jako )e tato nasledujici:

Materialia lumina, sive quae naturaliter in caelestibus spatiis ordi-
nata suut, sive quae in terris humano artificio effictuntur, imagi-

ues sunt intelligibilium luminum, super omnia ipsius verae lucis.

Hinotni svétla, ta, kterd jsou od piirody rozmisténa v prostoru ne- ‘,)
bes, i ta, ktera vznikaji na zemi lidskou dovednosti, jsou obrazem |

svétel duchovnich, a predeviim sammotného pravého Svétla,
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Je snadné si predstavit rozko§ a nadseni, s nimZ Suger hltal
tyto novoplaténské nauky. Tim, Ze pfijal za své, co bylo pova-
Jovano za vlastni slova svatého Denise, nejen uctil patrona
svého opatstvi, ale také nalezl nejautoritativnéjsi potvrzeni
své vlastni vrozené viry a naklonnosti. Jako by sdm svaty Denis
ehnal Sugerovu piesvédéeni, Ze ,jen nejvys3i rozum, jediny
svou podivuhodnou moci, zmirfiuje a srovnéava pfimy rozpor
mezi lidskym a boiskym* (presvédéeni, které nalezlo svijj
prakticky vyraz v tom, Ze ptisobil jako ,zprostiedkovatel mij-
rovych jednani* / mediator et pacis vinculum/), a ,Spojuje tak
véci svym piivodem a povahou zdanlivé nesluéitelné ve vy$sim
harmonickém souladu®. Jako by sam svaty Denis ospraved!-
fioval Sugerowu slabost pro obrazy a jeho nenasytnou vasen
ke viemu tipytivé krasnému — ke zlatu a emailu, ke kfistilu
a mozaikam, k perlam a drahokamim vieho druhu, k sardo-
nyxu, v némz se ,stfida ruda barva sardiu s cernou onyxu,
takze to vypada, jako by se jedna pokousela zmocnit druhé®,
a k vitrajim vytvofenym ,dovednyma rukama mnoha mistr{
z raznych zemi®.

Ti, kdo chvalotedili svatého Bernarda v jeho dobé, nas ujis-
fuji - a_ jeho moderni Zivotopisci s tim souhlasi -, Ze tento
svélec byl prosté slepy k viditelnému svétu a jeho krisam. Ri-
k4 se, Ze stravil cely rok novicidtu v Citeaux, aniZ si viiml, zda
je strop dormitire plochy nebo zaklenuty a kaple osvétlovina
jednim nebo tfemi okny. Doviddme se také, ze jezdil cely den
po brehu Zencvského jezera, aniz se jedinkrit podival na kra-
jinu. Avsak ten, kdo sepsal Apologii pro opata Viléma, nebyl ani
slepy. ani nevnimavy:

Jina véc je 10 ale v klasterech, pred ofima ¢toucich bratri. Co tam
délaji ty smésné zpotvofeniny. podivna, krdsy zbavend Krasa
a okraslend nekrisa? Co tam pohledavaji necisté opice? A néjaci
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vi? A co zriidni kentaufi? A jacisi pololidé? A flekati tygri? A rvii-
fi v boji? A lovci dujici do rohu? Pad jednou hlavou nékolik té
a na jednom téle zas nékolik hlav. Tady vidi$ {tvernozce s hadim
ocasem a tamhle zas rybu s hlavou éwvernozce. Jde tu zvife, Ze
vpredu Keadi kin a vzadu tahne pilku kozy, jinde ma rohaté do-
bytée konisky zadek. Takova pestrost nejriznéjsich wvarti laki po-
zornost do té miry, Ze je likavéjsi ¢ist v mramoru neZ v knihach,
cely den stravit prohliZzenim jednotlivosti neZ rozjimanim o bozim
zakonu.

Moderni historik uméni by na kolenou dékoval bohu za
schopnost sepsat tak presny, Zivy a vskutku evokativni popis
dekorativniho souboru v ,clunyském stylu“; samotna slova
deformis formositas ac formosa deformitas nam fikaji o duchu ro-
manské plastiky daleko vice nez mnohastrankové stylové roz-
bory. Celd pasiZ nadto ukazuje — a to zejména ve svém pozo-
ruhodném zavéru -, ze svaty Bernard neodsuzoval uméni,
protoZe by nevnimal jeho pivab, nybrz protoie ho pocitoval
az prili§ silné, aby ho nepokladal za nebezpecny. Odsuzoval
uméni jako Platén (ten to oviem délal s l{tosti), protoze pat-
filo k tomu, ¢im je svét Spatny — k tomu, co mohl vidét jen
jako nekonecnou revoltu ¢asného proti véénému, lidského
rozumu proti vire, smysli proti duchu. Suger mél to Stésti, zZe
vsamotnych slovech tfikrit poZehnaného svatého Denise ob-
jevil kfestanskou filosofii, kterd mu dovolila uvitat v hmotné
kridse nistroj duchovni blaZzenosti, misto aby ho nutila utéci
od ni jako od pokudeni. Moridlni i fyzické univerzum tedy ne-
muse] chdpac jako monochromni éernobilé, nybrz jako har-
monii mnoha barev.
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V.

Suger se ve svych spisech nebranil pouze proti cistercidckému
puritanstvi. Jakasi opozice pravdépodobné vychiazela i od je-
lio mnichu.

V prvni fadé¢ néktefi byli vybiravi 2 méli nimitky proti Su-
gerovu vkusu, nebo — miize-li byt ,vkus" definovin jako smysl
pro krasu smiSeny se stfizlivosti ~ proti jeho nedostatku vku-
su. Jako spisavatel i jako patron uméni Suger usiloval spise
o nadheru nez o nevtiravou vytfibenost. Podobné jako si jeho
sluch liboval v jakémsi stfedovékém manyrismu — komplike-
vaném, i kdyz ne vidy mluvnicky spravném, blyskajicim se
slovnimi hrickami, citity, metaforami a aluzemi a ohromuji-
cim svou rétorikou (takfka nepreloZitelna prvni kapitola spi-
st De consecratione (Vysvéceni) je jak varhanni preludium, kte-
ré napni prostor mocnym zvukem jesté drive, nez se vynori
rozpoznatelné téma) — Sugeriiv zrak pozadoval to, co jeho
vzdélanéjii pritelé zrejmé pokladali za prili§ ostentativni
a kriklavé. Slysime ozvénu nesmélého a marného protestu,
kdyz Suger fika o mozaice nevhodné spojené s plastikou }iZ
protogotického portilu, Ze ji ,umistil proti novym zvyklos-
tem*. Vyzyva-li obdivovatele krasy reliéfu na dverich, ,af ji di-
lem spi§ neZ mnozstvim zlata méfi", jde pravdépodobné
o dobfe minénou nardzku na ty, kdo mu neustile pfipomi-
nali Ovidia, podle néhoZ by dokonalost ,formy” méla byt
hodnocena vyie nez vzacny materidl. Zaméruje se na tytéz
kritiky — a zde zcela jasné v duchu pritelské ironie —, kdyZ
piipousti, Ze nova zlata zadni deska hlavniho oltafe byla sku-
teéné nééim marnotratnym (hlavné proto, ik, Ze byla pro-
vedena cizinci), ale spécha dodat, Ze jeji reliéfy — stejné jako
antependium nového ,oltife s ostatky” ~ jsou podivuhodné
jak pro femeslnou zruénost, s niz byly vyvedeny, tak svou na-
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kladnosti; ,urciti lidé“ by tedy mohli pouzit oblibeny citat:
«dilo pfekonalo materidl* (materiam superabat opus).

V druhé fadé to byla zdvainéjsi nespokojenost téch, kdo
méli proti Sugerovym podnikiim ndmitky motivované povin-
nosti zachovavat posvitné tradice. Karolinsky kostel Saint-De-
nis byl aZ donedavna poklddan za vybudovany krilem Dago-
bertem, plivodnim zakladatelem opatstvi; podle legendy ho
vysvétil sim Kristus. Moderni badini potvrdilo tradi¢ni nazor,
Ze az do Sugerova nastupu ziistala stard stavba netknuta. Kdyz
ale Suger psal svou zpravu O tom, co bylo vykondno za mé sprd-
vy, strhl jiz starou apsidu a staré zapadni priceli (véetné pri-
stfeSku chréaniciho hrobku Pipina Kratkého), vybudoval zbru-
SuU novy nartcx a zbrusu novy zivér a pravé zacal s pracemi,
které mély skoncit odstranénim lodi, posledni zbyvajici ¢asti
staré baziliky. Bylo to, jako kdyby prczident Spojenych statti
nechal prestavét Bily diim Frankem Lloydem Wrightem.

Kdyz ospravedlfiuje tuto destruktivné kreativni akci, kterd
méla na vice nez sto let urcit smér vyvoje zapadni architektu-
1y, Suger netinavné zdiraznuje Etyfi body. Za prvé to, Ze ve-
mu, co se udélalo, predchazela nileZitd porada s bratfimi, ,je-

jichZ srdce hofela pro Pana Jezise, kdyz k nim mluvil“, a mnozi

z nich to vyslovné pozadovali. Za druhé to, ze dilo prokaza-
telné doslo milosti v ofich Boha a svatjch mucedniki, kteri
zazraéné prozradili naleziité vhodného stavebniho materialu
na misté, o némz nikdo nic podobného nepredpokladal,
ochrinili nedokonc¢enou klenbu pred straslivou bouri a celé
dilo podporovali mnoha jinymi zptisoby, takZe zivér mohl byt
vystavén v neuvéritelné kratké a symbolicky vymluvné dobé tfi
let a i mésici. Za tfed to, Ze se dbalo o zdchranu co nejvét-
§iho poctu posvitnych starych kamen, ,jako by to byly ostat-
ky“. A za €tvrté to, Ze pFestavba byla naprosto nutna, nebot
kostel byl ve §patném stavu, a zejména protoie jcho pomérné
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maly proswor spolu s nedostate¢nym poctem vychodii vedl
o slavnostnich dnech ke kiiku a nebezpeénym nepofadkim.
Suger, kterému byla ,touha po marné slavé a lidské chvile® ci-
zi a naprosto nestal o ,pomijivou odménu®, by se nikdy ,k to-
mu neodhodlal ani na 10 nepomyslel, nebyt té prileZitosti vy-
konat dilo stejné veliké jako nezbytné a uZitecné jako slavné*“.

Viechna tato uji§téni jsou zcela na misté — oviem pokud
jsou pravdiva. Suger o svych plinech nepochybné hovoril s té-
mi z bratfi, u nichz nalezl zdjem a chut spolupracovat, a jisté
se staral o to, aby s jeho rozhodnutimi formalné souhlasila ge-
neralni kapitula. Ze to viak nebylo za jednomyslného souhla-
su, je obCas zfejmé i z jeho vlastniho vypravéni (napfiklad
kdyz hovori o tom, jak ho po dokonéeni nartexu a zavéru
.Cist rady“ presvédcovaly, aby véie dokondil jeSté pred pre-
stavbou lodi, ale ,.boZi vile* mu vnukla, aby tento postup ob-
ratil). Formalni souhlas generalni kapituly pravdépodobné
dostaval spise ex post neZ pred tim (napfiklad kdyZ stavba
a vysvéceni nového nartexu a poloZeni zakladl nového zavé-
ru byly slavnostné vyhlaseny v Ordinatio, nafizeném pozdéji).

Prace nepochybné pokracovaly hladce a s neobvyklou rych-
losti. Avsak do jaké miry si objevy kamene a trdmil na nece-
kanych mistech a to, jak zdzraéné prezily bouri ,jesté nespo-
jené, samostatné stojici oblouky", Zidaly kromé Sugerovy
vlastni genialnosti a zruénosti jeho remeslniki jesié osobni
zasah svatych mudedniki, zistava véci nazoru.

Suger bezpochyby pfestavoval baziliku postupné, a tak pri-
nejmens$im docasné zachranil ,,posvémé kameny*. Ve skulec-
nosti viak z nich nakonec nezistalo nic nez prestavéné pode-
zdéni zavéru; dokonce i spisovatel jeho oslavného Zivotopisu
ho chvali, 7c kostel prestavél ,od stfechy az k zikladim®.

Stard stavba byla nepochybné sesld vékem a nebyla s to bez
vétich oblizi pojmout davy pfivibené vyrocnimi trhy a ostat-
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ky. Aviak nemiZeme se ubrinit pocitu, Ze Suger ve svém
lieni tyto potize ponékud zvelicil, tim spise, kdyzZ stradlivé his-
torky o zboznych Zendch, které se mohly dostat k oltdri pouze
kracejice ,po hlavich muzl jako po dlazhé* nebo keeré mu-
sely byt .polomrtvé” vyneseny do klddtera, suridavé vypravél,
aby dokézal potfebnost nového nartexu i potfebnost nového
zavéru. Jedno je viak jisté: hlavni podnét Sugerovy umélecké
¢innosti — a jeho psani o ni — musime hledat v ném samém.

VI

Nelze poprit, Ze Suger — pfestoZe (nebo spife: protoZe) proti
tomu vytrvale protestoval — byl bicovan vd$nivou wili k sebe-
zvéénéni, Kdyz to feknu méné akademicky: byl nesmirné
jesitny. Pozadoval oslavu viro¢niho dne své smrti — coz se ne-
obeslo bez vyznamného pripomenuti budoucim sprivcim
spizi, aby se nezlobili pro dalsi vydaje za jidlo a piti, nybriZ si
pripomnéli, Ze pravé Suger zvysil jejich rozpocet —, a stavél se
tak na roven krilam Dagobertovi, Karlovi Holému a Ludviku
V1L Tlustému, jedinym osobam, kterym se do té doby této
pocty dostalo. Uprimné dékoval Bohu, Ze takovy tkol, jakym
je prestavba kostela, ponechal na dobu, kdy Zije on, a ie ,ve-
deni praci pfipadlo jeho osobé” (nebo jak fika na jiném mis-
té, .Ze jeho nepatrnosti pripadlo stit se pokracovatelem ¢Einti
velkych krilil a opatii*). Pfinejmensim tfinact z ,versika®,
kterymi pokryl kaidy volny kousek zdi a liturgickych pred-
métd, uvidi jeho jméno. Jeho ¢etné donatorské portréty byly
strategicky rozmistény v hlavnich osich baziliky: dva u hlav-
niho vchodu (jeden v tympanonu, druhy na dverich), treti
u paty velkého kiiZe, ktery ovladal vstupni oblouk nového
chéru a mohl byt spatfen témér odkudkoliv v kostele, a je-
den nebo dva v oknech stfedové kaple ochozu. KdyZ cteme
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0 Sugerové obrovském napisu ze zlatjch pismen nad zapad-
nimi portaly (,KéZ neziistane nic skryto!*), kdyz ho pozoru-
jeme, jak se neustile zabyjvd mySlenkou pfipomenout se bu-
doucim generacim a jak je vylekdn predstavou ,zapomnéni,
které nevraZi na pravdu®, kdyz ho slyiime, jak o sohé hovori
jako o ,viidci* (dux), pod jehoz vedenim byl kostel zvétien
a zuslechtén, je nam, jako bychom naslouchali nékterému
7 Burckhardtovjch dokladii ;,moderni formy sldvy®, a nikoliv
sloviim opata Zzijiciho ve 12. stoled.

Mezi 7izni renesanéniho Clovéka po slavé a Sugerovou ko-
Josilni. ale v urditém smyslu hluboce pokornou jeditnosti je
viak jeden zdkladn{ rozdil. Velky muZ renesance prosazoval
svou osobnost takiikajic centripetdlné: pohlcoval svét, ktery
ho obklopoval, dokud celé jeho prostfedi nebylo absorbova-
no jim samym. Suger svou osobnost prosazoval centrifugal-
né: promital své ego do svéta, ktery ho obklopoval, dokud ne-
byl absorbovan svym prostredim.

Abychom porozuméli tomuto psychologickému jevu, mu-
sime si pfipomenout dvé skutecnosti stavéjici Sugera do dia-
metralniho protikladu k urozenému konvertitovi svatému
Bernardovi. Za prvé to, Ze Suger nevstoupil do kl4stera jako
novic a pro Zzivot v klastere se nerozhodl ze své viastni svo-
bodné wile nebo alespori s pochopenim relativné vyspélého
rozumu, nybrz byl jako obldt v deviti nebo deseti letech zasli-
ben svatému Denisovi. Za druhé to, Ze se Suger, spoluzak
mladych $lechtict a urozenych knizat, narodil neznamo kde
jako syn chudobnych a nizko postavenych rodict.

Z vé@iny chlapcii by za takovych okolnosti vyrostli ostjchavi
nebo zatrpkli lidé. Vyjimecna vitalita budouciho opata se véak‘
projevila tim, co je znamo jako pretlak. Misto toho, aby bud
touzebné lnul ke svym pokrevnym piibuznym, nebo se s nimi
drasticky rozesel, drZel je Suger v pritelské vzdalenosti a po-
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zdéji je riznymi cestickami zapojil do Zivota opatstvi.3 Misto
toho, aby sviij nizky pivod bud skrjval, nebo nelibé nesl, Su-
ger se jim témér chlubil, i kdyZ pouze proto, aby tim vice zdd-
raznil, Ze se svaty Denis ujal pravé jeho. ,Kdo jsem a z jakého
domu pochizim,” vykfikuje spolu s Davidem. Jeho literdrni
dila i dredni{ doklady se hemzi vyrazy jako: ,J4, nezptsobily
svym puvodem a vzdélanim®, ,J4, ktery jsem nastoupil do to-
hoto uradu i pres své malé zasluhy, svou nehodnost a nizky
puvod® nebo (jako Samuelova matka Anna): ,Ja nuzny vy-
zdvizeny rukou silnou 2 prachu a chudy vyvyseny z hnoje.” Sil-
ni ruka Pané vsak pisobila skrze opatstvi Saint-Denis. Pan od-
vedl Sugera od jeho rodich a dal ho jiné ,matce” (tento vyraz
se v Sugerovych pisemnostech neustdle navraci) a ta ho udé-
lala ¢im, ¢im byl. Bylo to opatstvi Saint-Denis, které .0 néj pe-
covalo a které ho povysilo"; kostel ho v détstvi odkojil, podr-
Zel ve zmatcich dospivani, nemilo posilil v dospélosti a slavné
vynes! mezi predni muze cirkve a kralovstvi®.

Proto Suger, ktery se poklddal za adoptivni dité Saint-Denis,
vénoval opatstvi veSkerou svou energii, bystrost a ctizidost, ji-
miz ho pfiroda obdarila. Jeho osobni aspirace mu dokonale
splynuly se zijmy ,materského kostela® (mater ecclesia) a mi-

3 Jména Sugerova otce Helinanda, bratra Radulfa a $vagrové Emme-
liny figuruji v nekrologiu opatstvi. Dalsi z bratri, Petr, provazel Su-
gera roku 1125 na cesté do Némecka. Jeden 2 jeho synoveh, Gerard,
platil opatstvi roéni sumu patnacti solidd, pét jako nidjemné a deset
z neznamych divodi. Dalsi synovec, Jan, zemfel na cesté s posel-
stvim k papeZi Evzenovi 111, ktery Sugcrovi pri této prileZitosu na-
psal velmi srdecny soustrastny list. Tretf synovec, Simon, byl svédkem
uvedeni svého stryce do wuradu v roce 1148, pak se znesvaril s jeho
nastupcem Odem 2 Deuil, ktery byl chranéncem svatého Bernarda
a ktery nepfiznivé pohlizcl na kazdého, kdo byl blizky Sugerovi.
V zadném z (échto pfipadii asi neslo o neopravnénou protekci.




44 ERWIN PANOFSKY

zeme fici, Ze své cgo realizoval potlatenim své identity: vydal
se tak pIn¢, aZ sc ztotoznil se svym opatstvim. Tim, Ze po ce-
lém kostele rozprosifel své napisy a portréty, stal se kostel
Jjeho majetkem, ale soucasné se sam do urcité miry pfipravil
o svou existenci soukromé osoby. Kdyz Petr Ctihodny, opat
z Cluny, uvidél Sugerovu tizkou celu, s povzdechem pry pro-
hlasil: ,Vsechny nas ten ¢lovék zahanbuje, ten nestavi ani pro
sebe, ani pro nds, ale pouze pro samotného Boha.“ Pro Suge-
ra v tom viak nebyl zidny rozdil. Nepotfeboval mnoho sou-
kromého prostoru a prepychu, ponévad? prostor a piepych
baziliky byl pravé tak jeho jako skromné zafizeni cely. Patril
mu opatsky kostel, nebot on patfil opatskému kostelu,

Ani hranice Saint-Denis nezastavily tento proces sebereali-
zace sebepotlacovanim. Pro Sugera Saint-Denis znamenalo
Francii, a tak se vyvinul jeho vasnivy a takika mysticky nacio-
nalismus, stejné anachronicky jako jeho slavomam. Sugera
vSichni soudobi autofi chvali jako viestranného a zbéhlého
literdta schopného psat odvizné, brilantné a ,téméf tak rych-
le jako hovoril”, on v8ak nikdy nepocitil touhu pouZit toto na-
dani pro néco jinc¢ho ncz pro cest opatstvi, jehoz byl hlavou,
a pro Cest dvou francouzskych krilid, kterym slouzil a podle
Jjeho opévovateli také vlddl. V Zivotopisu Ludvika VI. Tlustého
nachiazime pocity, jeZ jsou predobrazem oné specifické for-
my patriotismu, kterou nejlépe vystihuje francouzské slovo
Sovinismus. Podle Sugera jsou Anglicané ,od pfirozenosti
i moralné urceni k tomu, aby podlehli Francouziim, a niko-
liv naopak™. Jak smy$lel o Némcich, o nichZ ze samé lasky na-
psal, Zze ,ceni své zuby s teutonskou zufivosti“, vyplyva z ndsle-
dujiciho citdtu:

Prekroéme sméle jejich hiranici, at jsou stiZeni na Gstupu trestem
za to, ¢o drze chystali proti Francii, vlddkyni svéta. Necht pociti
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odplatu za své urazky, ne vak v nasi zemi, nybrz ve své, kterou
Frankové Casto dobyvali a kteri je na zakladé prava franckych kra-

14 poddana Francii.

V Sugerové pripadé bylo toto nutkani rist - mzeme-li Lo
tak fici = pfevtélovanim, vyhrocenym zdanlivé nedtlezitou
okolnosti, o niZ se on sam viibec nezmifuje (mozna si ji pre-
stal byt viibec védom), ale ktera viem jeho obdivovatelam
pripadala hodnd zminky: byl neobvykle malé postavy. .Mél
malou postavu a kiehkou konstituci (imbecille corpusculum),”
fika Vilém a pokracuje podivem, ,Ze se tak velky duch vtésni
do tak malého téla." Anonymni chvalofecnik pise:

Jsem ohromen obrovitosti ducha v takovémto téle

i tim, Ze tolik a tak dobrych viastnosti stdli v drobné nddobé.
Ale v tomto muZi piiroda chtéla dohdzal,

Ze ctnost a sila se mohou skryvat pod jakoukoliv kiizi

V ocich historie se vyjjimecné drobnd télesnd schranka ne-
zda jako vvznamny faktor; byla viak podstatnou determinan-
tou charakteru mnoha dobfe znidmych historickych postav.
Sndz nez kterykoliv jin§ handicap se miiZze zménit v klad, je-li
postizeny schopen sviyj fyzicky nedostatek vyvaZit tim, co mi-
7eme nejvystiznéji oznacit jako ,zmuzilost®, a jestlize psycho-
logickou bariéru délici ho od lidi pramérného vzrastu, s ni-
miz Zije, dokaze prolomit nadpriimérnou schopnosti a vili
ztotoznit vlastni zdjmy s jejich. Tato kombinace zmuZilosti
a druZnosti (€asto ve spojeni s naivni a neSkodnou jesitnosti)
udinila z takovych ,malych velikdnt®, jako byli Napoleon, Mo-
zart, Lucas van Leyden, Erasmus Rotterdamsky nebo generadl
Montgomery, samostatnou skupinu a obdafila je zvla§tnim
plvabem a pfitazlivosti. Svédectvi ukazuji, Ze Suger mél néco




46 ERWIN PANOFSKY

7 tohoto podivného kouzla a Ze jeho drobna postava byla stej-
né drazdiva svymi velkymi ambicemi a uspéchy jako svym niz-
kym ptivodcm. Rcholni kanovnik ze Svatého Viktora s kuri-
6znim jménem Simon Chiévre-d’Or (Simon Capra Aurea)
projevil pozoruhodnou znalost charakteru svého zemfelého
pritele, kdyZ do nekrologu zahrnul nasledujici dvouversi:

Corpore, gente brevis, gemina brevitate coactus,
In brevitate sua noluit esse brevis.

Maly byl postavou, maly byl rodem, obojim maly -
Ani jedno mu nezabrdnilo konat velké véci.

Je zdbavné a nékdy aZ dojimavé pozorovat, jak daleko moh-
to Sugerovo nesobecké sobectvi zajit, pokud slo o prestii
a nadhcru Saint-Denis. Jak vychytrale usporddal malé diva-
délko, aby jednomu a viem dokazal pravost nékterych ostat-
kd, které kostelu vénoval Karel Holy. Jak ,svym pfikladem®
primél kralovské, kniZeci a biskupské navitévniky opatstvi,
aby darovali na vyzdobu nové Celni desky oltdfe kameny ze
svych vlastnich prstent (stahl si v jejich pfitomnosti z prstu
svljj prsten, a tak je donutil, aby udélali toté?). Jak mu pfi-
slusnici onéch nerozvaznych radd, kterym byly perly a dra-
hokamy dobré leda k tomu, aby je proménili za penize na
almuZny, nabizeli své poklady ke koupi a jak jim on, vdécny
Bohu za Stastny ,zazrak", za né zaplatil Ctyfi sta liber, prestoze
,mély jesté mnohem vétsi cenu”. Jak si vynucuje na téch, kdo
byli na Vjchodé, ujisténi, ze pokladiim jeho opatstvi se nevy-
rovnaji ani poklady konstantinopolské; jak se pokousi skryt
své zklamani, kdyz mu to néktery méné divtipny nebo méné
usluzny navitévnik zapomnél zdiraznit, a jak sam sebe utésu-
je citatem ze svatého Pavla: Al se kazdy vynadiva a presvédci
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na vlastni o¢i“ (Unus quisque in suo sensu abundet), ktery pod-
le ného znamenal (nebo mél znamenat): ,Ac si kazdy o sobé
mysli, Ze je hohaty.”

Jako ,chudy vyvySeny z hnoje” nezlstal pfirozené ani Suger
usetfen oné arcineresti parvenud — snobismu. Liboval si ve
vypocitavani jmen a titull v§ech kralt, papeii a vysokych cir-
kevnich hodnostird, ktefi navstivili opatstvi a projevili mu
svou osohni tctu a niklonnost. $ uréiton blahosklonnosti po-
hliZel na pouhd hrabata a $lechtice - natoi pak na ,houfy
obyCejnych rytifa a vojaka” -, ktefi se shromazdili 11. ¢ervna
1144 pri velké slavnosti vysvéceni. Nikoliv bez vychloubani
dvakrat vypocitavd devatenact biskupt a arcibiskupu, které
na tento slavny den sezval: kdyby mohl byt pfitomen jesté je-
den navic, kazdy z dvaceti novych oltdi'i by byl svécen jinym
hodnostirem — zatimco takto musel biskup z Meaux slouzit
u dvou. Opét viak neni mozné bezpecné rozlisit sebeuspoko-

Jjeni osobni a sebeuspokojovini, které bychom mohli nazvat

instituciondlnim. Kdyz Suger hovofi o sobé, nedéla rozdilu
mezi ziymenem ,ji* a .my"“, a to dokonce ani v jedné a té sa-
mé vété. Zajmeno .my" obcas pouziva v majestatnim pluralu,
ale castéji v duchu ryze  kolektivistického* citéni: ,my, ko-
munita Saint-Denis*. Byl sice nesmirné py$ny na drobné sou-
kromé dary, které pii riznych prileZitostech dostal od kra-
lovské rodiny, ale nikdy je nezapomnél nabidnout svatym
mucednikim. Ani jeho opatskd dustojnost mu nezabranila,
aby osobné nedohliZel na nakup potravin pro slavnostni pfi-
lezitost nebo neprohledaval truhly a skriné, zda by tam snad
neobjevil néjaké zapomenuté umélecké predméty, které by
mohly byt nové vyuZity.

[ pres své velkopanské vystupovini vSak Suger nikdy neztra-
til kontakt s ,prostym ¢lovékem*, kterého tak dobre poznal
2a svjch pobytd v Bernevalu a Toury a jehoz nesmrtelné mys-
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leni a zpiisob vyjadfovani dokazal nékolika malo mistrovsky-
mi slovy zachytit. Takrka slysime, jak honaci nadavaji v lomu
u Pontoise na to, ,ze nemaji co délat’, a mame pred sebou
.okounéjici, nepracujici nadeniky", keerym cast pomocniki
utekla pred prudkym de$tém a zufivou boufi. Témér vidime
nesmélé, ale prece jenom pohrdavé usklebky dfevorubci
2 lesa u Rambouillet, kdyz se jich opat zeptal na néco, co ont
pokladali za hloupost. Na zastfeSeni nové zdpadni ¢asti kos-
tela bylo zapotfebi nékolika vyjimeéné dlouhych tramu, kte-
ré nehylo mo7né ziskat kacenim v blizkém lese:

Jednou v noci, kdyZ jsem se vratil z nocnich hodinek, napadlo
mne na lizky, Ze bych mél sam projit viechny ty lesy... Casné ra-
no jsem vstal, odloZil ostatni povinnosti a spolu s nasimi tesafi
a s rozméry 1ramil jsem spéchal do yvelinského lesa. A jak jsme
prochézeli nadimi majetky v Chevreuse, nechaval jsem si privola-
vat... lesniky z nadich vlastnich lesii i ty, ktefi znali jin€ lesy, a tazal
jsem se jich pod pfisahou, zda hychom zde, lhostejno s jakymi
obtizemi, nenalezli néjaké kmeny tohoto rozméru. Tomu se oni
s Gsmévem nebo spide s ismégkem, kdyby se toho odvazily, divili,
je nevim, ze v celém kraji nelze nic takového naléze... My jsme
viak... s odvahou nasi viry zacali prohledavac lesy a asi tak za ho-
dinu jsme nalezli jeden kmen, ktery odpovidal poZadovanym mi-
ram. Co Fici dale? Do deviti hodin, ne-li dfive, jsme v houdtinach,
v hloubi lesa a v hustém trni oznadili dvanict stromi, nebot pri-

vé tolik jich bylo zapotiebi...

Je varudujici, ba dokonce dojemné predstavit si malého, té-
mét dedesitiletého mnicha, ktery ani po ptlnoén{ bohosluz-
bé nemQie usnout samou starosti o své tramy. Je dojemné,
jak ho napadne, 2e by se po nich mohl poohlédnout sam; jak
¢asné rano vyraZi v éele svych tesail a s mirami trimil v kapse
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do lest; jak se 5 odvahou své viry* prodird hustym porostem
a jak konecné nalézi pfesné to, co potrebuje. Tato drobna
prihoda, pomineme-li jeji  lidskost”, nim ddvid konec¢nou od-
povéd na nasi pociteéni otdzku: Jak to, Ze pravé Suger na
rozdil od tolika dalsich patrond uméni potfeboval svéfit své
¢iny peru?

Vidéli jsme, Ze jednim z motivi byla Sugerova touha po se-
beospravedlnéni, vystupriovana snad tim, Ze na rozdil od pa-
peizl, kniZat a kardinali pozdéjsich staletf jesté citil jakousi
demokratickou odpovédnost viici své kapitule a svému fadu.
Druhym motivem nepochybné byla jeho osobni a institucio-
nalni jesitnost. Tyto dva podnéty, a¢ velmi silné, by se viak
nemohly stat zietelnymi bez Sugerova odivodnéného pre-
svédceni, Ze jeho tloha je zcela odlisna od ulohy toho, kdo
~chrani nebo raci zaméstnivat osobu, podporuje véc nebo
uméni* (definice ,patrona™ z Oxford Dictionary).

Ten, kdo jde se svymi tesari do lesa vyhledat vhodné kmeny,
osobné oznaduje stromy ke kaceni a dohliZi na to, aby novy
zavér jeho kostela byl ke staré lodi pristavén za pomoci ,geo-
metrickych a aritmetickych nastroji”, je stile bliz8i rané stfe-
dovékému cirkevnimu architektu-amatérovi, a tedy také svét-
skému architektu-dZzentlmenovi z kolonialni Ameriky, nez
velkému patronovi Zijicimu v dobé& vrcholné gotiky nebo re-
nesance - patronovi, ktery by si zavolal hlavniho architekta,
posoudil jeho pliny a prenechal mu starost o viechny tech-
nické detaily. O Sugerovi, ktery se svym uméleckym plinim
vénoval ,télem i dusi“, mizeme Fici, Ze o nich nevedl zazna-
my jako ten, ,kdo podporuje, chrdni nebo rdéi zaméstnavat",
nybrz jako ten, kdo na stavbu dohliZi nebo ji vede. Je na

jinych, aby rozhodli, do jaké miry byl odpovédny nebo spo-

luodpovédny za samotné navrhy svych staveb. Jen velmi milo
véci se pravdépodobné obeslo bez jeho aktivni ucast. Vybiral
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a zval jednotlivé femeslniky, nafidil umistit mozaiku na mis-
to, kam ji nikdo nechtél dat, navrhoval ikonografii oken, kru-
cifixd a oltirnich desek ~ to vie je doloZeno jeho vlastnimi
slovy. Aviak i takovy ndpad jako pfedélat fimskou porfyrovou
vazu na orlici naznacuje, Ze jde spife o rozmar opata neZ o vy-
mysl profesiondlniho zlatnika.

Uvédomoval si viak Suger viibec, Ze takové mnoZstvi umél-
¢l ,ze viech ¢asti kralovstvi“ zahidjilo v dosud pomérné ne-
plodném lle-de-France onu velkou selektivni syntézu viech
francouzskych regionalnich styld, které fikime gotika? Na-
padlo ho, ic riZicové okno v zipadnim priceli opatského
kostela (pokud vime, takto umistén sc tento motiv poprvé
objevuje pravé zde) je jednou z velkych inovaci v déjinich
architektury uréenou k tomu, aby podnécovala vynalézavost
nescetnych mistri az k Bernardovi ze Soissonsu a Hugovi Li-
bergierovi? VEdél nebo twsil, Ze jeho bezvyhradné nadSeni
pro svételnou metafyziku Pseudo-Dionysia a Jana Scota-Eriu-
geny mu zajisti misto jak v predvoji onoho intelektudlniho
hnuti, jehoZ vysledkem mély byt zirodky védecké teorie u Ro-
berta Grossetesta a Rogera Bacona, tak i v kfestanském pla-
tonismu sahajicim od Viléma z Auvergne, Jindficha z Gentu
a Ulricha ze Strasburku az k Marsiliovi Ficinovi a Pikovi della
Mirandola? Také yto otazky musi byt ponechany bez odpo-
védi. Suger si viak jisté presné uvédomoval rozdil mezi sty-
lem jeho vlastnich ,modernich* staveb (opus novum, nebo
dokonce modernum) a stylem staré karolinské baziliky (opus
antiquum). Dokud &asti staré stavby stly, védél, Ze je tfeba
harmonizovat (adaplare et coaequare) ,moderni* se ,staroby-
Iym*, PIné si uvédomoval estetické kvality nového stylu. Citil -
a davi to pocitit i nim - jeho prostornost, kdyZ o novém za-
véru opatského kostela iika, Ze je ,zu$lechtén krdsou délky
a §irky", jeho vznosny vertikalismus, popisuje-li vnitfni chér
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tohoto zavéru jako ,nahle (repente) vyneseny opérnymi sloupy
vzhliru®, jeho transparentnost, kdyz li¢i sviij kostel jako ,pro-
syceny podivuhodnym svétlem, které se do néj bez ustini vlé-
va zéaficimi okny".

Rekli jsme, Ze je daleko t&73i predstavit si Sugera jako indi-
vidualistu nez predstavit si tak velké kardindly 17. stoleti,
JjichZ byl historickym predchidcem. Avsak ze strinek histo-
rickych knih vystupuje jako postava pfekvapivé 7ivd a prekva-
pivé francouzska: visnivy patriot a dobry hospodar, trochu
rétor a velky milovnik nadhery, zcela vécny v praktickych za-
leZitostech a uméfeny ve svych osobnich zvycich, drfi¢ a mi-
lovnik spolecnosti, hyfici dobrou niladou a nepostridajici
zdravy rozum, marnivy, duchaplny a nezkrotné Zivy.

Ve stoleti, které bylo neobvykle bohaté na svétce a hrdiny,
vynikal Suger pfedevdim jako ¢lovék a zemfel smrti dobrého
clovéka po dobrém Zivoté. Na podzim 1150 onemocnél Etvr-
todenni zimnici a pfed Vanocemi byl jeho stav beznadéjny.
Sentimentalnim a ponékud divadelnim zplisobem vlastnim
jeho dobé pozidal, aby ho odvedli do konventu, a s plicem
prosil mnichy za odpusténi vieho, ¢im se proti spolecenstvi
provinjl. Modlil se k Bohu, aby si ho k sobé povolal aZ na
konci svitka, ,aby se kviili nému svate¢ni dny neproménily ve
dny smutku®. Také tato prosba byla vyslySena. Suger zemrel
13. ledna 1151, na oktavu Zjeveni Pané, kterymito svatkem
kon¢i doba vanoéni. ,Nebdl se konce,” rika Vilém,

protoZe sviij Zivot uzaviel uz pfed smrti, a nemrzelo ho, Ze musi
zemfit, protoze se t&ival ze Zivota. Rid odchazel, nebot védél, ze
ho po jeho odchodu odsud Zekaji lepsi véei. Byl ostatné toho na-
zoru, Ze sluiny clovék by nemél odnikud odchizet jako lidé, kieré
museji vyhodit nebo proti jejich vali vystréit.






