hervorgehoben scheinen. Die Rethe der Rektoren erweist ehenso wie die Immatrikala-
tonszalilen den fortschreitenden Nicdergang der Juristenuniversitit nach dem Bliite-
jahrzehnt von 1381 /89, Dic Phase der Agonic ist von 1409 an zu rcchncn.- .

" Dic Gruppe der Prager Rechuslehrer, dic abschlicBend nach strengen Kriterien und
mit auswiirtigem prosopographischen Material analysiert wurde, run(!ct das Bilel ab,
Der engste Kreis nmfaliie 25 Personen, darunter drei Italicner. Zwélf Personen ent-
stammten der ostiuxemburgischen Hausmacht (Béhmen, Mihren, Schlesien), zehn
Persanen dem Gbrigen Reichsgebiet (Mittel- und Niederrhein, Mitel- und Nor(!-
deutschland). Im Vergleich zu den Scholaren und den Bakkalaren war damit das hei-
mische Element wie bei den Rektoren deutlich éiberreprisentiert. Fiir die cinheimi-
schen Rechitslehrer entscheidend war das Plriindengebiude der Didzese Prag. in dem
sic — und zwar vorwiegend in vom Erzbischof zu besetzenden Stellen - fest verankert
waren. Hohes Kirchenamt {(Generalvikariat, Offizialar, Archidinkenat) und Lehiranst
waren im Lebenslauf verbunden, und zwar zumeist so, dafl die kirchliche Position als
dic fiberlegene erscheint, Man kann vier LGenerationen® einheimischer Rechislehrer
unterscheiden und damit den betrichulichen Wandet verfolgen, der sich hinter dem
Etikew worhussitdsche Universitic verbirgt, Der Weg zu vollausgewiesen juristen ;11‘1.-;
dem eigenen Land war lang und schwierig. Als sie dann vorhanden waren, erwiesen sic
sich als .saturierte® Tritger und Suuzen der Orthodoxie gegeniiber der Aufsteiger-
gruppe der neugliubigen Magister aus der Dreifakulten Universitdt. Das I"-ragcr
Rechisstudium war jedealalls vom Anlang bis zum Ende eine Sache der Prager Kirele.
Die auswirtigen Rechuslehrer unterscheiden sich von den einheimischen weniger durch
sozialen und kivellichen Rang als durch ihre Vereinzelung. Der wichtigsie untes ihnen
war Wilhelm von Horborely, der erst das Doktorenkolleginm, die Veraussetzung R
vollgtiltige Promotionen, auf den Weg brachte (scit 1368). Dies war auci% o die {os-
male Verselbstindigung der  Juristenuaiversitit nowvendig. Dic auswirtigen Lehrer
wurden vonr den seit F38+4 in immer kirzeren Abstiinden auliretenden Universitioskri-
sen, parallel zure LStuatskrise” Konig Wenzels, am stirksten Beeincdiruckt und wancerten
vielfach raseh wieder ab.

Das Modell der Prager Jusistenuniversitit blieh fir Deutschland und Europa folgen-
los; denn es obsicgle dic sangepabie”, relativ ausgeglichene territoviaie Vierlakultien-
Universitit, allerdings unter der Fithrung der Juristen, nicht wic in Paris unter dev
Fiibrung der Phitosophen. Damit war das dritie und bis in die Moderne lc'.txlc grolic
Modell der curopiischen Hochschulgeschichte {nach demjenigen von Paris und vou
Bologna) entstanden, das fiir die Zukun{t so bedewungsvoll, ja entscheidend war, i')w
alien Prager Universititen waren demgegeniiber eawas Besonderes, aber auch Isc_)iwr-
tes, - Der Versuch einer Gesamednterpretation der alten Prager Universitiitsgeschichte
fiegt inzwischen vor (P. M., Die Universitat Prag im Mittefalter, in:.Dic l.Jnivc:rsit:“u Zu
Prag, Manchen 1986, 5. 9-134), cinc Darstellung der gelehren Juristen im Dm“nsL d'cr
deuwschen Territorien (unter Einschlul der béhmischen Linder) von 1L Minnl ist
abgeschlossen, eine Analyse der Scholaren der Juristenuniversitdt ist in Arbeit.
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CTENI A VZTAH KE KNIHAM U PODEZRELYCH
Z KACIRSTVI v CECHACH 18, STOLETI

MARIE-ELISABETH DUCREUXOVA

V kulafe prosigch rolaiké a drobnych femesiniki na venkové a v malych mésiech
Cech 18, stoleti mi kniha ditlezie postaveni. Zivi jejich my3lent, formuje jejich idendiu
avnckieryeh pipadech je oporou jejich vife. Neni Jednoduché tuto knizni kulturu
vystopovat. Vystechy shromazdéné wehdgjsi ,po rakouske® mirni vedenou inkvizief uza-
viraji obvinéné do rudimentirnia relativng neménné sablony, poskywijici predem sia-
noveny obraz redukoviného protestantismu, slozeného z nesourodych prvkit. Profi}
asob, oznadenyeh pro Lisku ke knize za kacite je zamlien vykladem soudeit o chovini
obvinénych, privé tak jako vlasini snakou obzalovanych zapirat, motivovanou strachem
z potupy, spinté s vefejnym vyobeovinim z cirkve nebo Jjeste mnohem ciielndji se soud-
nim rozsudkem a westem. Nejasnosti prament také 2 pozdéjsiho vnimini nekatolic-
kych tradic ¢eského lidu, jim? wradice @ déjiny pripisuji velkou vihu, kierou viak bude
nuino piesné zhodnodt,

Eda jsou ti podezieli, obvinovani z piling lisky ke knihdm? Predeviim a vétSinou
venkovand. Najdeme w zastoupeny snad viechny vrstvy venkovské spoleénosii, hohaté
i chudd, od bezzemka, podruba u sedlika nebo u majetn&jitho pitbuzného a¥ po rych-
Gife. Na ziklad uddni neho nivitdvy misiondic se treba ukazuje, Ze makizané knihy
clon ovedcr, senkyr, mlyndfi i mlynskd Eclidka, rolnici, keefi si plilepsujl krejéovskym
nebo Seveovskym femeslenn. Zaméstnidni nenl uréujicim faktorem, i kelyZ se v womlo
venkovském svitd relativing nejvice vyskytuji sedldci, chalupnici a zahradnici.

Kantory oprod nim najdeme jen zfidka: v pramenech jsem zachytila nejvyi deset
zminck a £yl vislechy, 2 nich? se jeden wyka skutezného venkovského uditele. Se za-
meéstranci panské sprivy se nesetkdme, af na velkou aféru v roce 1749, v ni vystupuje
Viiclay Trubag, revident a’oficidl rychemburského panswd v chrudimskéim kraji, kiesy
byl v mlid{ kantorem. TémF iplnd nepfitomnost ucitel a panskyeh spriveil nepie-
kvapuje, protoZe museli pfed ndstupem do sluzby pravidelné sklddat piisahu vérnosti
katolické cirkvi."” Ziamedti spraveové, intendanti, sekretdfi a pisafi patfi ve venkovské

"L se, 2o pringjmendim <lo posledai 1Fetiny 17, stolell tato prisaha nebyla pres plawy mikon vidudova-
. olik svédeewd fdid pragske dlecéze to doklads v roce 1677, Oproti temu prokazaji v 18, stoleti
pastyiske vizitace Veobeend uplatioving o pifsahy. Nékterym ugiteliim to viak nebrdni v pongivini
protessuuskyeh knih: v roce 1752 jedon 7 uetelis skalske farnost v bolestavském kraji pouzivd pfi vyuce
Lutherova katechisniu, kiery mu pifuest jeho Fikyne, deerafever Pechidcka (SUA, APA L FI 2/5,4291),
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spolecnosti v kazddém pipadé k jinyin vrstvdn. Povolini kantora zahrnuje velmi rozdilng
typy. od prostsho venkovana, kiery jakZ takZ zajisu zdkladni vuku, aZ po vice & ménd
kompetentniho farniho zpdvika, védinou dobrého hudebnika.

V Cechich je velky poéet més, ale jak zndimo, jednd sc o méstetka venkovskd,
oprivnénd pofddat trhy a vidinou svizand s né&jakym panswvim. Z nich pochdzi pomér-
né vysoky pocet femeslnikit, vyskytujicich se v nadich pramenech. Ve svobodnych krii-
lovskych méstech, obrdcenych na vira uf v prvni teting 17. stolel, se najde jen mélo
podezielych: s vijimkou Prahy a Kutné Hory zatim nenachdzime Zidného méstana.
Mésta, krilovskd nebo poddanskd, jsou stabé obydlend: nejvéisi z nich dosahuji podit-
kem 18. stoleti pogtu asi tfi nebo &y tisic obyvatel, ale nékerd jich maji jen nékolik
stovek.

Hlavisf mdsto se zhruba ényTiceti tisici, koncem stoleti dokonce sedmdesid tisici oby-
vatcli, vynikd nad ostawf méstskou sit.” Po roce 1730 viak v arcibiskupskych vyslesich
nenachdzime mnohe Prazané, i kdyz predehozi desetileti odhalilo existenci celé sitd
tajnych schiizek nad Pismem § jingimi knihami, nékdy dokonce za piitomnosii kazatele
v hilavnim masté kupodiva mizi, Nebo afespoit

i

z ciziny. Po odhaleni télo sité  kacifsei
nevyvolivd Zidné systematické inkvizién{ vydetfovini. V roce 1728 byl postin na (i roky
na galeje prazsky novoméstsky m&itan Vojtéch Bliha, povaZovany spolu s hostinskym
a vaSnivym &tendfem knih Jakubem Vorlickem za jednoho z pivodedt  kacitskeho® spol-
ku. Bliha v3ak jen pykal za ostaini, véinou bezvfznunné osoby. Pripad Bliha-Vorli-
Zek® nim owird méstsky svét, ktery se hodné 1isi od zbytku Cech: je to svét vorald,
vinatd, sluhit, pouli¢nich Femeslnikit, Zen lelkych mravil, atypicky svit lidi potulnych,
vyZlenénych z pravnich svazkl se swwm pinem.

Vypovedi postupné odhaluji celé soctdlni a kulturni kKlima a kenetné pak Zivol sim:
v chovani, ndvycich, vazbich na viudypiitomné panstvo na venkove, v rodinnd surukiu-
fe,wwkonu femesel... VySetfovini kaciFi nds konetné poudi o kulturnim pfenosua o slo-
#itosti vztahu k psanému slovu. A nuti nds také pelozic si znovu otdzku, jak preZival
nebo znovuozival zvldsni typ £eského protestantismu.

Mime-li poskytnout kli¢ k timto dé&jindm, musime nejprve nadrinout kontext, ve
keerém se v 18. sioleti objevuji étendid, povaZovani cenzory za tak nebezpednd. Knihase
pro cirkev i pro stit brzy stivi nesmirng daleitou otizkon. Ctendfské postoje odhalo-
vané vySetfovinim nelze plné pochopit bez dimenze ndboZenského konfliku, kiery s
wihl po nekolik tsfeileti. Cedi 17. a 18. stoletd sice Ziji v ovzdudl militantniho obracent
na katolickou vivy, ale nevyristaji proto méné z minulosti, poznamenané od po&itku
15. stoleti nejprve husitskou reformou a pozdgji reformou protestantskou. Toto pozadi
nezmizeto beze stopy. Béhem plt druhého stoleti viak protireformace nutné prowéni-
la celou spolegnost i jednotlivee. Jejich svét je nynf smi¥eny. Byvalé protestaniské pro-
sttedi mize sice védomé nebo nevédomé slouzit jako odkaz, ale jcho Easovy posun Ji7
veing lidi neposkytuje vice nei kousky sklidagky, kterow od roku 1620 rezotutné dopl-
nuje katolickdi pritomnost.

B Pokud jde o potet obyvatel Praly, viz Ludmila Kiroikovd, Vivoj obvvatclstva v Zeskieh zemicly,

1754-19 14, Praha 1963, s, 59, Pokwd jde o mendf mést, opirdm se o viasnd vyzkwmny,

» SUA, APA L H 2/5,4202 a 1 2/1-2,4287; AS 132.41/350 2 159,41 /351.
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Cechy katolické a ,,rakouské®

Rolem roku [700 se Ceské zemE" uf zecla vepamatovaly z kieli a zvratit prvni pelavice
17. stoleti. Vesttilské yjedndni v roce 1648 definitivné zpeéetila osud Cech. Kedlovsivi
od této chvfle bude Zit podle Easu nového svéta, v némi se formuje habsbursky absolu-
tisticky stidt. Krize oteviend v letech 1618-1620 povstinim écsk}’cl{ stavh zphsobila insti-
uciondlu, politickou a kulwrnf proménu a socidlné rozvriitila elity. Novi lechia ciziho
pivocy, oddanit Habsburkéun, z&isti vydaéila byvalou Slechtu, kierd chudne nebo od-
chiizi z ndboZenskych davodi do ciziny. V tzv. Obnoveném zifzeni zemském z roku
1627 s cisaf, kiery je v Cechdch soudasné krdlem, prohlisil za dédiéncho panovnika.

Protestantd, tvofici osmdesit aZ devadesdt procent obyvatelstva, jsou nuceni zmanic
svou viru™ Privilegovand st obyvatelstva musi po Bilé Hote konvertovat nebo ocejit
ze zemd, Vletech 1620 a2 1628 jsou ze zemé vypuzeni evangeli¢y pastofi — Ze§ brati,
luter:ini, kalisnici a nepogetnf kalvinisté. Slechta a mestané se podrobuji, nebo odchd-
zeji do exilu. Lidé nevolni, sviizani se sv¥m panstvem, sedkici a drobni venkovitd fome-
slnici nemaji mo#nost odejit a jsou dontceni pfijmout  samospasitelnou” Fmskou ka-
tolickou viru. Jestlize se do konee tFicetiletd viilky venkovsky lid mohl zdrihat choditna
mii a ke zpovidi, postedni ,dragonddy” jej brzy dokdzaly presvéddie. Po roce 1651 se
aktivinimu katolicismu a piijimént svitosti branf jen nepatrnd hrstka zarputileti.

Konverze, obraceni na viry, je v Ceehich klicovym slovem 17. 2 18. stoleti. Pro vlidu

i pro arcibiskupstvi sc stivi aZ obsesi, 1 kdyZ rekatolizace za pocpory armidy se jevi byt
doviiena u? v roce 1651, A piece je ustaviénd znovu vwhlasoving émét a7 do konce 15.
stoletf, v ném? pozorujeme neustdly sklon podeztivat venkov z nového bujent kacisod,
Kolem roku 1706 se nicméné zdi, e sedm desctilel! bojovné protireformace zménilo
zemi husitdl v katolickou kondinu. Jiz dlouho se ostavuje Bohemic ,obrozend®, kies-
Canskid” — . katolickd, ,zboZnd" a ,rakouskd™." Zlom mezi minulym a novfin s¢ od roku
1620 stal né¢im zecla zaZitfm pro kaZdou rodinu i kazdého jednotlivee. Synové povstaled
z roku [618 nynive méstech rozhojiiuji Fady Tovaryisiva JeZisova, nejakiivngjitho z Fad,
obracgjicich na pravou viru. Uplynulo nékolik generaci a zména se zdd dovriena; na
usvitu 18. sioletl jiz zeela zmizel stat popisovany v roce 1634 emigrovaviim praviikem
Pavlem Strdnskym v knize Res Publica Bojema, vydané v Leydenu u Elzeviril.

RKonverze, véjicka a skuteénost

el st 1k ve Vi i It i ¢ i 1
V pledstaviich, jaké ve Vidoi chovaji o Cesich 8. stoleti, ustupuje obraz povstalce do
poradi pied figurou kacite, ObE tyto konotace viak existufi uzv 17, stoleti a dosti dobie
Ofll'l'l?;(_“lt c‘lvo_].akou sitact krdlovstvi v habsburském konglomerdue. Stit 1ot funguje
diky Ceské aristokracii, keers mu doddvd rady, ministry s vyseké distojniky i diky pend-

* Fa Coeelty, Morava a Slezsko. Zide se zabyvime pouze Cechami.,

™ Frantisek Smahel. La Révolution hussite, une anonalie historique, Paris 1983, 5. 112,

™ Vybivim tyto priviastky charakteristické pro triumlalistickou [razealogit a rétorické Lifeky oslivujici vi-
teastvi Habsburki 2 maisledujictho dila: 8. Sidecius, Bohemia exoriens, christiana, |}C]liI:C;S:1. imperans,
!.;.('lll“iﬂ, pin, regnans, anstriaea... concinnata a Collegii Socictatis Jesu Pragensi, Praha 1627, Klemen-
Nt jezuité je nechali vytisknout u prileitiost koronovace Ferdinanda 111, ceskym krilem,
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2 shromdzdiéngm bernim Gladem na feském tizemi. Na druké strand je katolteis-
mus, jak zminéne, od roku 1627 jedingm povolenyin nibokensivim krdlovstvi. AZ na
nitkolik otfest — piijetl bavorského Karla VIL na gesky trin vroce 1741 - je politickd
vrstva podrobent krili, nedivéra vlddy se zaméfuje na lidové vistvy a podezird je v taj-
ného protestantisn.

Tento obraz kacitswi, k némuZ se z rozdilnych davodi pripoji cirkev i stawni instan-
ce, ospravedliiuje v 18. stoletd pokradovini v rekalolizagni politice, keerd dojde zmény
az za Joscha §L vyhldSenim toleranéniho patentu v roce 1781, Do 1éto chvite vie probi-
hi, jako by pro rakousky stdt bylo Zivomé duilezité, aby se jeho éesti poddan{ jevili jako
pravovérni katolici. :

Po tticesletd villee tedy v Cechidch Zije ndrod lidf obriceny na viru Eastdi ndsilim ne?
dobrovolné a nékdy iake z vypotitavost. Juk ale pfesné zhodnotit hloubku a autenticiiu
takové konverze po piildruhdém stolet? Historicky je to otevieny problém. V tomto
ziroven socidtnim i osohnim procesu, odehrivajicim se zvldSé pro kazdého jednotlivee
a sougasné v dlouhodobé perspektive, se prolind piilis mnoho protichfudnych prvki.
Y rozméru jednd zemé je konee konel zména niboZenstv sondtem tsict soukromych
konverzi. Ze o takovou zménu skuieéné dlo, je spornd, a atui je tomu jakkoli, lze ji jen
wézko objektivné zhodnotit

Osalmf viry se nedd zmdFit x spoéitat na podkladé vagjich znaki, jako je prijimant
sviitosti neho piilomuost na msi. Je nepochybng, Ze prvni gencrace po roce 162() za-
ujaly postoje jakdsi dvojl mluvy, které mohly dospér aZ k nikedemismu ak utajovdni
skryie zachovivand viry otelt, nebo jesté jednodugeji k odmitini novot. Ziroven jew
piitomna vitrnost kalichu jako jedneduchy odkaz na ndboZenstvi predki.

Na rozdil od sousednich némeckych oblast Rize nejsou Cechy v 17.a 18, stoletd zemi

s konfesiondlni koexisienct. Jsou zemi symbidzy, kde katolickd praxe v nejsirsim slova
smyslu postupné pickiyvi protestantskou mentalitu, dost Zaste i v globilngjiim kon-
textu uagického myilend®, kierd diky senzibilitd pictistického rizu v &irsi mie sdileji
katolici s urputnymi zawrzelel. Habsburskid stami rezona cheelaz Cechiti udélat katoliky:
statisticky svého cite dosilila. Stavnostl, ale i duch barokniho niboZensti je po k-
cich svedly a shromdzdily pod viajku novych devocii a nabidly jim vsodalitich noveé
formy spoletenského Zivota. Presto plezivaly nékieré zvyky z nekatolicke minulosti,
jako preditdni postil, duchovnf pisné a existence literdrnich ki, V pritbéhu plildeu-
hélo stoleti dodle k jistému proluutd, predeviim prostfednictvim obfadil a prakuik,
Vypjaty kult zdzeagnych obrazd se fascm stal pritzlivy svymi svarfmi divotvorci, stzy
ronicimi Madonami. krvicejicimi krucifixy a nestetnymi poutémi.

To, co se nabizelo womuto lidu, byl vic zpsob Zivow neZ vira. Jinak vyjadieno, v urdi-
tych aspekiech mohla dekulturace prevaZovat nad akulturaci v obraw, ktery piredstavje
vymyeeni Leskych protestantismi” a uskutecnénd rekatolizace celého ndroda. Podobnd
pisie Philippe Joutud o ,camisardech” z Cevenncs, 3¢ v mnoha piipadech protipro-
testanisky hoj vedl jen ke ztrdtd vivy a integrace do dominantniho ndboZenstl se mu

nezdafila®.?

» philippe Joutard, La Légende des Camisards. Pards 1977, 5. 41,

54

Po 1ak dlouhou dobu obnovované vyhucovand gesto prisluinost ke katolicke viF
po:}cch;’u‘ulu prastor pro svobodnou ynitfnd vnlbn.r.,Snncl ])1';{\'6 7(1(:- md (}';o"a'lO ‘C:‘L o
B llsst?l'ickz'\ neangazovanost, charakierizujict ¢esky k:uolicismu-s OcllLucl :?i"k?a’}?;t
SL?[CU ay prvii peloving 20. stoleti vyplyne ztracend jednota prc;r.cstzmtis;zlm : ;L:"’ ;-
11?110 do nékolika cirkvi, odvoldvajicich sc na mistn r.cformnci alei I)u'm'lil 1 0" I'l?EL-
[iych scki a iluminidl, charakieristickych pro ndbosenske hl'ucl'li'stv# ve ')"Omm"w_
o K 3 a ¢ vychadnich

.F’lv‘l vyh?m'fov:inf toleranéniho patentu se iz Cedi nedokdzali ztowinit s luterdnsv
a:}l shkafv‘lmsmcm, od t#to chvile povolenymi, pro né 13ak poxtrﬁda;fcfn;i '1kéE<oii ;':‘
\_'L:rnc 7,1151mé prvky dané tradici. K jedné & druhé z wchto konfesi Qe pf‘thE:‘milo )o('“:

75. 000 Cechiy, tedy sotva 2 % z cetkovaho stavu obyvatelstva Cech a Mor'u":'.\f I 'lliAlL
n'lm paradoxnim disledku tomuto zdintive zcela Usp&ind p:‘ovcc]cnétm‘! (;l-)r‘ifm'u'-
viru o nuilo pozdéji odpovidd neobyéeiny ispéch modelu nirodniho obrozeni ‘\:lil_”“
proti aémeckému katolicismu domici protestantismus — model kery pak bvi-l\; ?ch*]
kem vyzevizen juko zikladni princip ndrodni identity ve Ibrlmd;\cgcl k P , “"m?:
piedmdétem nezavidené diskusc, pHerehondadues
. \lz’l‘zcmi, kL-r:rzi celé stoleti pf‘cé] Lutherem uskute¢nila prvni evropskou reformaci
:-gzk;ant];lccua konverze ke katolicismu velmi praviépodobné & laicizaci obeencho po-

Skoncovat s kacitstvim

:\’ymlccnz‘l masovd konverze obyvatelswa, jeho? poéet se k roku 1620 odhacuie n;
1,700, 400,% je po dlauhou dabu velkou stavosti cisafe — krile snému_i arcil "‘kujt' “-:‘
Arcibiskupsivi se snaZi kentrolovar Géast na svitostech prost’i"cclnict\'iIH z ):;\‘ELLES}‘;-
scznm-nﬂ, kterd byly natizeny po roce 1671, Soupis obvvatelsiva vypracovany ;'proce llfl":l1
na p‘hk:lz F’crdinancla 1. uvidi seznamy novyeh kn‘tolikﬂ a mensiny 05(;I) u ktcr\:.c]l
nen ‘1'1:1_d(:_!?. na konverzi. Vodpovédich na dotaznik, kiery jim byl acll'csc;\'zill v l‘é)cl;
1{31‘7,. * farifi praZské diccdze obeend uviddéii, Ze v jejich farnostech nejsou Zddni zjevni
kaciti (heretici aperti™). A renmaen

I\cznccm 17, stoled se viak arcibiskupskd konzistoF, krerd nikdy zeela neuvéfita uni
verzu{nosti konverze, zneklidiinje nad oZivinim kacifsnd mezi témito zdinlive (lo; ’m?
katoliky. Uspofidini farnosti se ostatnd po diouhou dobu nedokdzalo \"7 )'nn'uo)"q l'n‘l
SL‘ki’l]ﬁl‘iZﬂCC benelicif, zapotaté husitsivim. Pies nesporné silf ;u-éibisk;{ ;fx ":. ‘”i“”
Ln.ku: svl;im'scufm'm' silnachizi v bidném stavu a rozhodng neumoziuje l‘uéinniou ‘kgl(l)[/’l‘[()?f:
aJeste menc zprostredkovini niboZenské vérouky viem farnikam podle tridentskch
nr—n'cm. V téméf viech Zeskyeh farnostech je nékolik kostelit nebo filislek nebo )f‘if‘;i‘ -
nych farnosti, z nich# ka%dia ma na starost rizna velky poget vesnic a samot. iV;’fcll\' :c

Jednii o skupinu od sebe relativng dost vzchilenych inist.

Lt TS - il o ) Y & &
_{:i;ia;c mz.d]lln\)[nlx adhadn poltu obyvatel Cech ped tiectiletou vitkou, poliyhujici se mezi 1, 20z 1,7
iy osoly, Morava méla 800 a2 900 tisic obyvidel Viz E \ r, Cles ‘ i 130178
et o sic obyvadel. Viz Eduard .\Inu:,Ccai:oslm'unské:16}111}'16:13—]781,
"APA L rejstitky B LE/T - B 13/
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V takové situact fardfi, dokoncee i kdyZ maji k ruce kaplana, ¢aste nevyufuji katechis-
mnus jinde, nez ve svém obvyklém bydliti. V nejlepsim piipadé, keyz tomu acbrini
nepiizeil potasi neho stav cest, stou# nedélni mi posiupné v nejryznamndjiich koste-
lech. Kantor zastupuje nepiitomného fardfe v nékeeryeh filidlnich kostelech, pouiivaje
postitu a kanciondl, tedy knihy, o nichZ nenfzc raddtku zeela jisté, Ze jsou pravé kato-
lické...™ V roce 1733 jsou piilefitosiné jezuitské missiones de penitenciac” posileny
stalymi niisicmi ((missiones archicpiscopales™), vykondvajicimi misijnf ginnost po dobu
nikolika mésict v jedné oblast, aby napravily t&7ko odstranitelné nedostatky farni sitd,
Tito misiondii se zodpovidaji pfimo areibiskupské konzistolt a maji za tikol vyucoval
katechismus, kizar, vyklidat nové devicic, zpovidat, slouzitmii a ke prov;idét inkvizici
osob a knih a dozirat na podezielé.!!

Reskript neboli tzv. Pragmatika cisafe Karla Vi. z prosince 1726, kodifikuje tresty,
Kkieré od télo chvile hrozi za kaciTswi, prohldsend uZ v roce 1627 za zlodin proti staut.
Sahaji od trestu smyli pro prodavace knih sviidejicich dufie” aZ po trest nucené price
.na obeenim” ¢ panském dile®, v okovech a jelezech®, neho trest kiznice {od roku
1748) ncho westvyhnanswia gjedinéle galgje. Tomuto reskripiu predchdecly v letech
1717 a 1721 dvé nagceni, pitkazujici vyhleddvani knih v rancich kolportériti obyvatel.
Od roku 1721 chee viadaf definitivng odejmout cirkevnim soudfim veikerd procesy
s kacifi. cor se neodbude bez sitncho odporu arcibiskupi. ¥ béind praxi misiondf,
[ardfl @ vikdrt i naddle™ vedou prvai vyslechy; jakmile je viak podeziely usvédten, musi
afnimu sowde na Prazském hradg, jediné instnc

jeho piipad prediat krilovskému apel
povolané vyndst rozsudek. Tylo reskripty a naffzeni se pak opakuji skoro kazcly rok do
sedmdesityeh let 18, stoletia jsou avldsl zdliraznéné reku 17489 a 1764 cisafovaou Marii
Terezii.

Ve skuteénosy se velmi pifsnd resty peedyidané Karlem V1. a jeho deerou neuplat
fovaly zeela disledné. Od roku 1704 do &ervence roku 1781 bylo apelatnimu soudu
v Praze!™ pleddno 729 pripada kacifstel, pochdzejicich ze geskych diveésd.'? Soud
osvahodil 181 obvindnych a téméF soustavné odsuzoval vicchny estawmi k nucend prici

D etk sondit z iuventita faendeh ki, pripajemsych k odpavédim mt dataznik 7 roku 1677 {(SUA

APAL B L1/7-B 13/ L),

O misii a roll mision:dra v praiské diecési v 13. stoleti
donnaires dans les Pavs Tehéques au XVile sicce, in: Actes du 100 congris natioual des Sociduds
Savantes, Dijoun 1081, Section (histoire maderne et contemporaioe, T. 1, Paris 10814, 5. 31-66. K proti-
kou diccéz po Bité hofe viz Caitiong, Vivoj sprivy v dob nisilng
486360 dald studic té1o budatelky. Viz také M-E, Duereus, La
X /3,1088, 5, G83-702.

viz M.-E. Ducreus, La wmision et le role des inis-

reformaci olmovend moci nad pra
rekatolizace Geeh, SAP XXXV, 1055
reconquete catholigque de Fespace bohemicn. Revue des Etudes $laves 1
PeblzNE od roku 163 v kaZdém krajl viearii Toranei” maji na stavosd dvandct az pauict f
Rozsudky apelagnilio soudu se nachizeji ve Stisnim tistrednim archiva v Praze, fond AS, Ceské ovieni
knihy, Urtheil-Bicher, signatury pro roky 1704-1781; AS 146,41 /3 L a7 182:43/378. Vieehny widdne
chito dokumenti, Vo skuteénost se prvnd piipady kacitsti sou-
1689,V scvii rozsudki se veskynuji dve mezery {roky 71417530
ek

ik

SiveTné idaje Inyly ziskdny na ziklade 1@
zené apelaénim soudem aljevuji v rece

& 1756) a nepouiteiny rejstiik {1757-1758}. Podet odsonzenych kaciiG” bude aké o utco ¥
vl il nade wpody. Nechalx jsem rakd steanou (asi neprsivem) némeckou fadi knil ortelik, Cisla ron

Ledy provisorni.
v Dicedze prazskil, litomefickd (ol 1oku 1633) a kriloveradeck (od roku 1634).

o6

na c)—hfcnfm ncl?o panském (74,7 %), ncho po roce 1748 méné Zasto do kiznice
l({lslh,]:;}fé)\,‘ j:er;L ]V{rpl.'(‘)slél'l‘fl'l :‘!.'.l'laif'i, cvakrit k vyhj‘umst\'f avlctech 1747-1748 potkrit
b midde. rest smrtd byl vynesen ve 44 pripadech, tf. asi v 8 % viech pripadil
I\'Icm viak zeela jisté, zda viechny popravy byly vykondny.'™ ‘TyLo rozsudk f':'\;]LpE" 1 .
ticch viraznéjSich obdobi, kolem let 1727-1733 (53,4 % z celkového p‘;)E'Lu)y f?ciS—Lll?c'";}
(23.? %) 0 1759-1764 (9,7 %). Po roce 1763 vie probihd, jako by rcprcsfvm’l prohli%c‘:;’
a c.xtstcncc zikoni stadily kacifswvi udrfet na uzdée. Zdtwaznidme nicmdéndé, ic ch:uf LI";
5 e 1 e P A £y S i l
:;::(i:c;r];gcl vyhldSenim toleranéniho patentu apelaéni soud odsoudil desctosob k nu-
Stit nemd ve skuteénosti dostatetné finanénf a politcké prostiedky, aby mohl provi
dét vadikilni, hromadnou a neustilou persekuci. Prostiednictvim sta.vovského sll)u"mn;
51 ,,c:}s.s::t solis" plati stilé misiondie, keefi vedle fardit a vikifa Joranei® maji na ;{‘1:0 l
inkvizici. Je jich nancjvys dvandc, ale jejich skuteény poéet se méni rok o‘c‘l] ro;u} : e} 1511
potieby a ptedeviim podle stavi krilovské pokladny, ale také podle periodick pl'(:' L
vo.v;mého zijmu o tento problém panovnikem. Vrch’nost, kterd mid nad svymi (zfdlzl'l tlt:
mi soudni pravomoc a na niz véidinou zivisi prvotni zatéenf podezielych, se og"'n'"i ; ‘ i
sedlici utegou do Saska, Prusks neho Uber. Jakmile je to jen trochu m(,)l'?né tlw‘c‘h—t-']'f
s¢ v prondsledovini kacitsivi prilis horlive.!™ - o o
V ¢inech se ddva plednostSikanovini a neustilému dozora pied nelitostnou represi
U-v’cdcn)‘crh 7:29'1)1'1' pacld, souzenych apelaénim soudem, slougilo p:“cdcvﬁh;xjnko \"[lil?O\';'l!\;
i,:::l\ll;t\(l]id\q;;: lj:.l\;fl]:l ];1:;;%[1::]2:;1l)mll\ulv)sl\(: konzisl.(?f'e'.ﬂ J‘x'm odpovidaji dlouhé seznn'.
oy, vAdgiel 4 a stat: podeziclych osob, z nich? jen maly potet byl prediin
sveLskd justici. Vyslychdny byly desetitisice podezielych osob a také ve v@18ing pifpadd
vyobeoviny z civkve, ale po novém vyzndini viry a prosué pfisaze nebo Odpf'i%-flhl‘jlzl.l' }c‘vc lil
stffl‘f\'cl:'s:;lacsjuru:\nc}, Ze se napiiité vyvarwji svych starych bludd, hyly og.)éa sl:wnmtnt(;
pifjaty do Mina civkve. Jen' v Praze se mezi roky 1725 2 1729 za ivd vic nez 1
i)lu]daf'ﬁ: nékolik I]léﬁl‘:‘llllg,‘u}: ;’-L(::IZ\:]f’::(]lfoklz111{'7c'l2;)li:‘cili ’235‘21’;]:;;“]‘3“7]“’2; wci n‘cz’ .
Fek avinabd, zapletenych do slofilé aféry s p:‘*ijh’m’mfm ’p!())d oboji C\: fcii ]((lnlce::uku f]“‘
r(zk 17‘%‘) zaznamenidno 458 podezielych, v roce 1750 jich je 359,-alcjcn 22 o:éijjlt)\;:
pl;cclu.no svi qu)‘im. tradiin, v roce 1751 pak 103, Kazdy rok pfindd novou tiredu jmcn' L
ACkF)]I\' se v arcibiskupském archivu nedochovaly viechny vslechy (losvédéu'f "11;0;1:':
dvojakou formu inkvizice, kterd sice z &isti pociid is ,,h'r:tclliﬁhﬁ;n“ pf‘ispéif;]]; 111:‘;1‘

(L} El‘-i“ ~ b1 o S Te 11
tincjendim ve fudtecly piipadech byl wrest zméadn nn doZivotnd nucead prilce

‘\\!c“ '--. -.-" q it = e ) T ¢ H =ity

[ ln_\l\;:p:sl; t konzistof praiske diecdze nikdy piihis nespechd s prediinim apela@nimu seudu i v piipa
dech i CIPRE S T+ B - | N T ) ™
. (urf‘m ot ml:ul, ktcll L.‘-L opakované prolfcii, jako tome blo s Vaclavem Polikem, kostelnolhotskym
sedlikem z podéhradského panstvl, ktery sedmked s

: rit znr i :Z jej el Elské

el | ¥ tznovu upicdl do Lludu, nez jej cirkey vydala svéské
Ponziviim ; ze inkvizidnich spisii pr 4

P -1“[0|lmlm inkvizicnich spisi pradske diecéze, Pokmvaji celé Cechy s vijimkou kraje litsindiic
s¢ha, kntlovehrs aen]e gt N i 5y Hei s : Y )
o, 1.\( i) ltl{:Ll\l ho (a Nového Bydzova), toifel stejnojmennid biskupstvil Vislechy z kedlovelieas
deckeha biskupsivi dosud nejsow veFejnosti zpFistupnény., ’ ' ‘

3 LY \ e :

APA L TT 2754208 (De st religionis autem 1735, 1750, 1751).
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nich, méstskvch nebo vrehnostenskyeh tdfadd, ale ve veBing piipadit nevede k trest-
* ’

nimu rozsucdku. '™

Kniha, kacifské znameni

Osoby odsouzend apelaénim soudem i vyslychant podeztell maji skoro vidy jeden
spoledny rys: cetli, shyseli predgitat, viastnili, prodali, koupili, vyménili, zapGjéili nebo
dokonce jen chvilili knilry, které jim fardf pisemné nepovolil. Jejich poméy ke knize je
Zasto rozhodujici pro prondsledavinia dozor, jemu? jsou vystaveni. V tomio smyslu je
kniha znakem kacfistvi. Takove ravnitko zjeyné platd pro duchovniho, kteryz Prahy nebo
i na misté zahajujc nebo vede viislechy. Vysvéthuje velky hon na knihy a jejich élendfe,
kiervv Cechach neustivd az do voku 1781, soustayné domovni prohlidky u podezichych
atlak pobizejici k udavagsti nebo k odevzdavint zakdzanych spist pii zpovedi. Z ncheo
také vyplyvaji z kazatelny opakované zakazy veiker€ gethby bez fardiovy konsignace. Od-
tud wké plyne katolickd ecién politika, Zjevné nesend snahou formilné napodobit do-
konce aZ po zplisoh pouiivini knih to, co se zddnlivé na zakizandm &eni 1ibi.

Pro misiondte nebo fardfe inkvizitora md kacifswvi i jiné rysy - nestadi jim jea pouhi
piftomnost nekatolické knihy nebo za nekatolickou povazovanou v domicnosti pocie-
sielého. Vidctfoviini se viak organizuje prive okolo knihy, protoZe kniha déld kacive.
Staéf naldze knihu a celd procedura se rozbihd sama. Rouhad bez knihy pro soudce
nepfestivit byt rouhadem. jediviak rendfem nebo viastnikem zakdzanych spisd, stivi
se jeho zlogin kacifsivim,

Samouwy Fad vyslechu, rychile se ustalyjicl kolem roku 1733, svédéf o moci plipisovand
knize katolickymi cirkevnimi osobami. Po obvyklyeh otdzkich ohledng stwvu a konlese
rodiny je pocdezicly okamZité dotazovin na svou Zethu a knihovnu. Ouizky, tykajici se
uéeni cirkve prichdzeji a% v druhém plinu. Tylo ouizky se s vyjimkou nekolika mimo-
fidnych pripaditvidy soustiedyji na kult svatych a Panny Marie, sviltosti, piijindnd pod
obaji, redlnou piitomnaost boZi v eucharistii, nékdy pak ofistec, m3e za nrwvd a povin-
nou tictu k papezi a samy od sebe vymezuji stereotypni portrét zjevného kacite, ktery
upadl do Jutriinsk¢ho biudu®, coZ rozhodné ani zdaleka neplad pro v&sinu piipadi
vyfetfovanych na Ceském ven kove.

Kniha kacife identifikuje. Jeif ufvani pri rodinnych prakiikich 1017 uciuje hetero-
doxii: Staré i nové kniby kaciiské, étené i zpivané v soukromi, jsou picinou prewvivini

kaciisivi,” pisc misiondr Firmus” V 1éke dobt, kolem roku 1728, jezuita MatcTovsky

1 Roziitovind mezi vifetfovauymi piedanymi a nepledanymi stiitnf justici pripoming rozdil mezi reconci-
Tati % relasati w sttedoveke inkvizice. Tuo anatogic viak neplati beze zhytku a systém, pokud o syidm
jde, funguje odlizng, Arcibiskupskd konzistol fasta vynese osvehozjici rozsudek nad jednotlived, keeid

ni kaciii, 2 nepiedi je apeladnimu soudu, V muoha pripadech je

podle jelo norem jsou skuted
cdvolini exkomunikace doprovizeno rozlitnfind westy wloZenyund Lud vrehnosti (pokusy, stavba kaple,
zhozné nadace atd.) ancho arcibiskupskou konzistori {predifkivini maodlitel v pdtek a v sohots, puist

LT

v 1051, s 161, pril, 27,
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visind vyfadiuie slav prevladajicl vmnoha jingeh misiondiskyeh svédecwich, kiery
znova nachdzime v k;l?{lm'f)hn’ch zprdviich e statu redigionis autem®, scpisov:\n)’d’]
arcibiskupem pro sném a Rim. Prohlidky a vySeifovini, kierd jsem vedl posledni do-
hou", poznamendvd, .mue nutd dosvédéitzdludny rast kacifského hiichu, Kiery se vkrddi
der Praby ana riiznd misw diccdze... a predeviim pak je tfeba vidéc skuteény koten
veskerého toho 2la, jimi jsou kacivské knihy, v Cechidch se mnoZici a ukrvané na nej-
rizngjsich mistech. Jsou zdédény po predceich av podtu jesté vEsim pfindseny z kacii-
skych krajin. Nejicinnéjiim prostiedkem je zniéit je." 1
Kniha 3 nikazu, a jestii v Cechdch nejsou viichni kacifi, pfi styku s knihou by se
mohli nakazit. V roce 1735 praisky oficidl a generdlni vikdf pfipomind knézstvu diccé-
zer Kaihy, o nichZ je vieobeend znimo, e je Cedi a zvlaii pak prosty lid k srarti ridi
¢lou, jim Casto skyajf piileZitost zapochybovat o vife a dokonce je zeela odvraceji od
Jediné spdsné viry Fimskokatolické,* * Podle monsignora Martintho &etba kaciie pifimo
vywafi. Nékdy nachdzime toto pouéeni ve vysledich a reversech podezfelych, kieii sli-
buji, #e sc palepsi a budou cinit pokdni: ,Pokud jsem nedostal evangelicky knihy, byl
Jsem katotik, a pak, kdy? jsem dostal evangelicky knily, byl jsem evangelik, a ted jsem
zase katolik, ze juz nemdm knihy evangelické,” prohiasuje Jiff Wolf kolem roku 1780,
a piikladné wk vijadiuje neodotateiné plisobeni kontaktu s kniheou, kierd sama o sobé
divd cloveku nidbozenskou identiw.*"

Anna Némedkovi, dev@tadvacetileld manzetka krejéiho z Vestee a deera sedlika, vy-
Jadiuje vroce 1753 néco lehcee odiiSného: znalost ¢lenf pudi k vyhleddvini zakdzané
¢ethy a neschopnost negramotného rozumét knihdm se pak pro ni rovni diikazu kato-
licke pravovérmost: ... a myslila bych, Ze byl (jeil otec) viry katolicky, pondvadZ hruhg
newmd] Zist, aby hledé@l néeo kacifského, matka ale, @ hledéla knihy kacigske.. o2

Konverze prostfednictyim knihy

Vliv takovych obivanych knil bude poifrdn jejich pilenim™ nebo v pripads, Ze se to
bude zcit nroiné, jejich opravou nebo konfiskaci, po peélivé konsignaci tituld a dost
€asto is uvedenim jména a socidlnilio postaveni majitelii. Knihy jsou viak podobné
antickd hydie a stile se rodia viaceji. Najdou se znovu u osob odsouzenych arcibiskup-
stvim pies slunostnd pifsahu, Ze uf je v Zivoté nebudou vlastnit. Pitazlivost nebo potice-

YOAPA L B 25,1290,

“ APA L Patentes vernales, 31 biezna 1735,

™ Rarel V. Addmek, Listing k dé]
vk, Pruha 1911, 5 62,

" OAPA LB 2754200,

Verejne pileni knih zacing ¥ 17, steleti, Po roce 1710 eirkevid diady doporuduii koufiskaci: pfesto se

P nikile knihy il Srv M-L. Ducreus, Le fivee ef héedsie, Modes de lecuure et politique du tivee en

Bohéme an XVIe sicele — k vydini pfipraveng piispévek kolokvin NiboZenski kuniba v Nemeckn

astiedni Evvopd v 17, 2 18, stolend, Gouingen, ezen 1688, Mas-Planck-Institut [ie Geschichie — Missi-

an [listorigue Francuise,

i

H

jindm lidevého hnutf ndbogenského na ceském vehodd v NVHIL a NIX.
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ba kniliy jsou prilissilné. Vpravdé je u obyvatel krdlovst éeskéhio wkovd horlivost pro
freni knib, #e to nuti k obdivu,,.” povzdechne si jeden z misiondf.™

Pochizi-li kacifstv z knih, je logické, aby konverze poufila stejnc cesty. Kdyz nz nend
naddje. 7e by se drobny lid dal vylétil ze své flendfské vaind, je thebz mu knihy vyménil,
Podle misiondfe Tiehickéhio je po race 1717 tisp&iné dovrieni rekatolizainiho cita bez
takoveé vymény zeck nemyslitelné™ Za zabavend knihy s¢ budou rozdivat katolickd
knihy, obéas napodobujici vzhledem i skladbou co nejvic knihy Sifené v Cechich a po-
chizcjiet ze Zitavy, Lipska nebo Halle. Ndpad to nenf nijak novy: od sklonku 16. stoletd
zalaly prvni protireformacn{ kanciondly vyuZivat prlisobivasti zpdvu a vypljéovaly siz bra-
wrskych utrakvistickych kanciondld jejich vnitfni uspofiddni a take tetnd pisnd. Stejny
postup pievlidd v 17. stoleti v publikacich prazskfeh jezuitdy, kiefi dokonce pieloil
bibli, abv §i mohli rozsiFovat v autorizované verzi.*® ¥V 18, stolell se tento postup stane
skuteenou katolickou ediéni politikou v ceském jazyce, podnécovanou predeviim din-
nosti misiondft. Nekteri z nich se nespokaji s pouliym napodobovinim Zinrh a titald,
ale dokonee doporuuji 1 obvyklé protestantskeé zplsoby éethy.

Plati w0 i pro horlivého misiondic Antonina Konidic, jeho? asi ponékud pfehnand
povéist zanfceného palice knih pretvala staleti, Tento jezuita sehraje v 18, stoletd dile-
zitou rolt pii organizovini misifa pii vydavini katolickych tiski - Zeského indexu zakd-
zanych knih,*" urtencho konfiskdtorim jako pFiruéka, ale také je awtorem celé Fady
dél, kreré se maji rozddvat lidu. Mezi nimi najdeme i Postity, tFikrit vidanou v letech
1740 07 1756 v Coské 1 némecké verz, Jak se zdd, diky prevyprivénym piibéhama mno?-
stvi exempel” nasla sndd piznivé piijetdu mas.™ Tento typ knihy. typicky nekatolicky
w# od 16, stolet, se skldda ze shivky epiitol a evangelii v ndrodnim jazyee, uspoFidand
podle liturgického roku a dopinéné komentifem a nékdy i pisni. Reprodukuje tedy
presné okamiik liturgického roku, kedy kizdni nisteduje po fethé prisluing epifly
a evangelia: ...V Nedgli a Svitky®, piie Konifag v plednihuvd, ... ngjenom v Chrimich
Bozich vefcjnd Slavo Boii a vyutovini kiestanske styleti, nybri i v pohoding’ &as spast-
telné a od Duchovai Rimsko-katolické Vrehnosti potvrzend knihy &isti, nebo poslou-
chati shusf (...}, nybrz Nedéle a Svitky proto od Pdna boha ndam se pieji (...). abvchom
skize éteni neb poslouchdni Bozskych fleci semeno Slova BoZiho v srdeich nadich roz-
sivali, kieré by ¢asem svym sty uZitek spaseni veendho v nds vyddvala,” Uvavird: | Jisid,
jesulislyfend neb &end nangend k srdec brdtd, na né v obeovind vezdejdin Casto prinaio-
vati budem, vééné Boha Otce Slov Syn Bozi nds neopusti...” "

AP 1L IT 9744988, Base. IV — Ex acts Inquistionis institutae contra hereticam pravitnem in Regno
Bolientine notantur sequentia {kolem 1739-1731).

1 Gipe hac substitutione parum produit omais labor, atque eonatus conversioni liacielicorum impensus,
citowine A, Newnannen, cit. dilo, s. 108,

2 Tyy Svatoviclavska bible, vytisténd ve tFech svazelch vletech 1677 a 1715.

Clavis haeresim clandesns eraperiens. Kie kacifské bludy roavirajicia caviinjict..., 1ovyd. Elradee Kedlové

1729, 2. prepracované a rozdifend vyd, 1749, dal3i prepracovani arcibiskupem Prichovsky pod titslem

]

Index librosum prohibitorim..., 1770
wOAPA L H2/0,4246 - Civea libros, Pro memari,
0 Anonin Koaids, Postilly, anch celo-rodni vejkindové., .. 3. vy, Praha 1750, pfedmlava, s, 2-3 (nepagi-

novina).
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Hlasité domicl predéidni texud (predeviiin v kruhu rodiny a ¢eledi), hevd si kaidy
rapamatije tak dokonale, ¢ se nakonece stanou nediinou souddsti osohnost, je [;E’s')-
znu?né pro tzv. inlenzivni Cetbu, praktikovanou v evropskich spoleénostech (1{; 10 SLo-
?ctz’.-‘-” Juk bylo neddvno ukizino,™ je co do zpiisobu i charaktery sdifena k:llOika
I protestanty, aviak piece jen md u protestantd odlisng stawa, neliledé na v jejich ])1‘(;-
stredi mnohen: eastdjil a spolecensky obeendjst viskyL. Stokrdt opakovani cetha wlueng
niboZenskych knib, jejich? vzorem ziisuivd Pismo svatg, a asimilovand do 16 mir\f' icse
stane bylostnou souddsti jednotlivee, je pro nekatoliky jednim z podstatnych ak}.t:‘l \m,
Je to naplnén{ pitkazn, ktery prostfedkuje iginnost spisy. A presné totdz slibuje lll\
Jjezuila. Predstind, Ze sc obraci na dobré katoliky, ale ve Skl‘.llﬁ't:'nosl.i sc obraci :1a.\'§eci'17-
.ny, kiefi dosud obeuji psanym slovem podle vzoru swvch heterodoxnich p:"crlkfs‘. Pri-

imou-lizasvou Konidiovu postilu, nebudou muset ménit ant své zvyky, ani své pohnutky
k cethé. '

PoloZme si piesto otdzku, zda viména knih dosihla occkdvancho uspéchu. Politika
cirkevnich vfadit byla poznamenand dvojakosti: vedia k ni¢eni knih povazovanych za
kacitskd a k distribuci Hteramry, jejiz émat byla nuiné omezendjii. Konidsiv Rli;?
Ktery vlasini viichni misionddi a farddl, pro piipad pechybnosti radgji zavrhuje \-§C(:lm}:
ceské knihy z let 414 az 1620, Prichovského index dokonce vic zlet 1414 a% 1635
Instrukee a paswyiske tisty arcibiskupswil ale zachovivaji vidi laickému uzivini limrwi-c;
%qich extlt i Plsma v obecném jazyce obeztemost vié dobé obvyklou v celé Evrocl’)(:.
/.uka‘fc)' a pilent knih viak nevykotenily zilibu v ée1bé. Husitské a nekatolické pouiiving
\'.cl.nn roziifeny'ch tisk(y, jako jsou kanciondly, bylo v tiwrgii piilis zakefendné a civkev
st je po mendich & v@iich dpravich pitsvojila. Jak jsme jiz videli, wké se pokusila
zaplsobit na vlaswnd fidre vaahu ke knize u vieeh petencidlnich pochybovaga.

Vzhledem k existenci uréisfeh specifickych zplisobéi Eetby svizanych s relormaci
miiZeme do jisté miry hovorit o protestaniské akufwurac EL‘S](C: katolicL;é protireforma-
ce. Represe, kterid po dobu sto Sedesiid et postihovala &eskou knibu, zahdiila proces
dekulwrace. Je debazdiivaznit, Ze katolické zachizeni s getbou dostivi sviij p‘ln)’ \"fznnn-l
pouze v rimei radikdlng odlisng soustavy hicrarchizovanyeh znaki a p:'uk‘tik: cetha pii-
chiizl na Fadu 2% po méi a po plijimdni svitosd, po ugasti na procesich a poutich, po
prislutnosti k jednomu nebo i nékolika bratrstvio, nojeni skapulite, modlithe 1'["1;.cn-
ce, znamendi se kitzem, malych a velkych postech, vlastnéni svatych obrizkil i formé
pozdrava? I’e(l;n"iio_sc rekatolizaci za jejiho relativng dlouhého uvdni vymytit nebo
alespoli pro mnoho Cechil jinak orientovat tictu spojenou se snkz'ali?_ovan’ou'knihou‘ﬂ
MoiZnd, neni vk pochyb o tom, Ze kolem roku 1800 maje odkaz na Pismo \'\'\'ola.t

Wy s Fens iy i v . P N
E?—,:;:,:?;:;;,Tt;::ll:;‘lll: 1\{!)1;{‘][-{“(101{' Engelsing, Der Barger als Leser, Lesergeschichte in Dewischiand

:"“ Roger Chartier, Du livee au lire, Pratiqutes de Ia lecture, Marseille 1983, 5. 70-71.

TV prithha 18, stolet? se misiondf, steing jake v Rakeuskn a Bavorsku, saai prosadit Fisté katolicks
p(-JI.dI':I\' misto obvyklého Pozdray Pin Bk, a zaviddji preklad Laudewr Jesus Chistus (]’OC]]\"i;Q[l bud
IEn Joris Kristus), Konids tento pozdiay propagije v dislogu své knihy Zlati neomylnd dc:mkj :, Praly
1773, Drheé vydini jeho shirky duchoviicl pisul Gytara Noswcho % i e 1500)
obsalnje pisen, ve kterd rossiji picdnosti u#iving lo];or(- pozdravi.

dkona {osm vyditni do roku 1800}
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afirmaci osobni identity u flosalie, jo7 se u nikieryeh explicitng situuje mimo jukykoliv
confesijni rdmec. 3 )
E\O:.lll\;cli]a‘lujcn jeden pifpad. Vprvnim roce 19, sLoch.i' se r}c_j:u(.‘jm éL\nl\cnl\f}v;l::t
# rychemburského panstyi v chrudiniském kraji S.Chj'lZE_J’l u“nckut.cr’cllo z .1]1'('2"1 jl sul\li;le
predéiaji Apokalypsu, biblia cmngcli;l:"" V:’siclj}u p-l‘ClJ%’\-'ZIJIV ,,zw.c‘n} ]101:0%'1 iTJd- ‘(;(l-l-
wrel, jsou nckatolict v Zivém pokoji™ Scsmét)'nc:;ulf:l.y Josef Vc:-,‘c‘.'!y,”tu} ;\).} 1'0111 k\fl‘“
Fuje pole, jeZ mit od brata, a dilei se Zivi ,,krup‘m-s‘kym ivl’avnc‘llem. d'( i cn.: i.-' c'Jigo\ .k{'m. :
femestem, prohladuje, Ze je o len pokgj, kery Pin Je#is snmwlztcu.)u vyhldsi "‘ < )
se naudi! zndt .z ducha s od sehe®. Kdyz piisia Loicr:ullcc,frl_hlz’iml Sl}‘f\'i“..['ici\{,l\_;l"lll,
tedy ke kalvinismu, ale nyni se prohlasii jako "“‘f,k“f‘fl‘lf v ch.l.n pD]fDJl- _;Lll(; d 1lu 11
Josef Suchy, thicetisedmilety, otee Tyt detd, mi palniény grunt” ve YSI S‘\mtouc 1 :{ .J.}

-do ¢ dnb\: zndm jako katolik. Nibile viak nechee pfizndvat ,.reformuskc,’ncbo hL,\{ I-
ské nﬁi)ozlcnsi\'i". P syslechu dae 3. fervence 1800 v kﬂn.cc.l:if'lch p;dllSL'\"l e)’h.l’C('l?_u, :o-
hoto obratu edpovidd: ,Jd jsem o jen udélal tenkrit pro ?1(11 ;pljot?z.cA ..Zl.l.'-:i;\\-d \Lz:l lcltlx:
pokoji*, .pokoji zlatdm asvatém®, nalczcuém:’ e\'angchtl.l\ lil!'u‘[u.l Jen ‘]L-iu kn im:
zdédénon po otcl, obsahyjici evangelium a r.-plisml)'. Maly formit ‘T n‘n.?Lo .u':a ru C(.)W_
myil - pravdépodobné znamenaji, ze jde o knizku .SI'O\_’!nZ'I‘.l(;‘]l]Dll ] kl\llil.\l"lll"ﬁ‘ le.l‘! ® -
ské Bibliothéque bicue.™ Kaidopidné jde o k{lL()l‘lC;-'.C fixlov. ‘]chcj dct:xl‘mk:m .L'LL );\l. . ‘u;’,l
dujici pravy smysl slov, vysvohodila Josela z existujicich l]:ll)OZCllfik}:-‘C}l .:u it Lin_: aoc ‘]m
mu vlasini schopnost uvazovat. Vyjadiuje syl postup pomoci cltdu, kterd mu slouzi

i o 11111 1 Setvolt e o] o i Bs i icdentnee:
jake reference a jsou natolik niterné astmilovand, Ze tvoif jeho viasini osobni identit

L19) = Jakpak je juz dlouho, co si odpad od katolického niboZenstyi?
— JuZ budou 2 1éu.
20) - Copak L& k tomu pohnulo?
— Liska, milovat blizniho jako scbe samého.
91y - Zdukpak si taky za Zivobyti otce svého v tom F:\-'angclim-l'l (':fl‘.ﬂ?
— Ciwal a Eastdje po smrt oteovské, kierd pred 6 lety S.C 1)]'1?}10([1!;1.- -
99) — Jestlize si jiz pred ni, jak vyundvds, vtom 13\';11}gc‘1‘_1\1111 czml. jak :c te tehdy
-st'.ilo, Fe st teprve a ne diiviji od katolického nabozcn's-t\'l oclpndl». -
— Jd jsem to diivgji ok dobie nepochepoval, aZ Stfn‘l }upsn \'yvromunltjl. a:(‘»)(;'t.m'\
v Epistole nebo v Evangelium psdno jest: NCZ‘dlli)l]‘l sc inm: v Chrimé ll-.| .u.n:\
lidskejma udélandém, ale vy sie chrimové Ducha Svatéhe a ien duch tam zi-

suivi ve viis, ¥R

Psany text obsahuje absoluti pravdy, produkuje pravdu crendie a legitimuje ak

w0 g Zimrsk, velkostatek Rychenbuk, G 56, listy 208-301. e
0 Naradaf hibliografic tesky a slovensky tisténych knil do roku 1806 (Raihopis) cityje tit uu‘L k %. X
N > e y A i 2o Tireek L fedeve *Licky o dro-
shorniku Evangelii a Epistel vydanych v Lisens®li u tiskate Turegka, Viddval predeviim leuid & 1]
; L - eh., N & j ¢ s Byvangelia (i 162) epistoly na
surky prodivané na uzich a poutfch, Nepochybné jde ojeden 2 1échto: Evangelia (i 162) epistoly
nedeli o sviatky. ) N o vk 1 L
a1 Prvnd eitdeje nejasny, moind, ze fde o reminiscenci z¢ Skutki aposiolskyeh 17, 24 Druhy'se iy

Korintskvin 3, 16 ve valném podins,
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Jeho svobodné duchovni aindividuilni sebeuréeni.™ Duch osvétiujici tylo nezvvkic
pripady, cmancipované ocl konfcsijnfch vazeh, vane ve slovech knihy. Kdo by za timio
nckomlormnim postojem nezahléd] deformovany, log Zivy stin tradice protestantského
éteni?

Nekatolické koteny a individudlni identita

Spojovini kacifsivi s Eethou nebo s piitomnostd nekonuolovanych knih je zcela evi-
dentni. Plesto tu zlistdvi dilema, kieré monsignor Martni Fedil jednostrannd: mid nékdo
knihy, protofe je kacit? Nebo je tomu naopak, a pravé kniha vede k herezi?

Je velmi abiizng bezpedné soudit o skutefné identiid jednotlived na ziklade vysle-
chil, ptinichZ plaf za spravaé popirat vie, co by Elovéku mohlo pringst potiZe. § veske-
rou oberfetnosti, jakou vyiaduje pramen, prisuzuici ebvindnéma predem stanoveny
obraz jeho \kacitso”, milzeme nicménd wrdit, #¢ zachycend populace veelku éerpd

paved svého postaje k psanému siovie a ke knithdm ze zvyki | Easove velmi wdilend
nekatelické minulosti, Tywo zviky cela nepochybné schrdly velkou tilohu v urputném
Ipcai @chto proswyeh lidi na psaném slovg, af titéném & rukopisiiém, po dvou stale-
tich posamenandeh husitsoim a nekatolicwim.

Nekterd, rozhodné viak nending, dosud vede vile zachovat vérnost niboZeonsti otcn
k edmitini jukckoliv védomé asimilace s viddnoueim katolicismermn. Aviak i u nich se
b&hen tasu obsih 1¢16 stad viry redukeval na zichyiné symbolické body, pokud vabec
nebyl padroben radikilné novému vykladu. Smysl téchto postojit kolisi mezi generace-
mi i jednotlived a eventudlaf vmény s emigranty v souscdnich protestaniskych zemich
yle postoje uvrzi, ale zdroven { proméiugi. Zddle by se, #¢ #ivi nebo latentni pamd{
rodu je to, co nejéasidji udrzuje nebo probouzi pocit odliSnosii, 2vIa31e pak postojem
ke fweni, Viiv nejblizithe okoli, rocliny, sousedita pfita;‘cli\'osai,_]’akml nasveé okoli plisobi
nejsmelei 7 wehto venkovskych samouki, umoZiuji tkovou obnovu, Stejnyim zpi-
sobem mohou k prohouzent jednotived, dosud konformnich s katolickou normont,
prosufednictviin zaslechnutych slov, fi¢asti na tajném shromazdént, kde se miuv o vite
asnad i o jinych vécech, kde se zpivi a kde se nékdy piijimd pod oboji, a stejné wk
stykem se zakizanymi knihami.

Cisté nibozenskd motivace se viak neustile prolind s jinymi sklony, bytostné zakofe-
nénymiv Zivém antklerikalismu venkovant a jejich synkreticke a materialistické men-
talitd. Vroce 1720 stary, sedmdesddlety podruh [an Cerny, ktery vlastni knihy a rdd
kitze sousedium, argumentuje prod uZitegnost modlieh za due v ofistei: ... dokud
mie svald za mrwd slouZena nebyia, v83 také ouroda bejvala®, Znameni snad tento
nejasny vyrok, Ze mrwi zirodiuji pacdu? Nebaol »po smrti kam kdo padae, tam Ze vosta-

e

Suehy, Veselya éewnf bludaii®, delozeni v této dobé, se nedaji klasifikova podle Zidiné z kategarii nibo-
Femského odpadlicnd, joke nailuje Trocltseh, neodposidaji ani JRirchenypu” ani Scktentypu®. Siv,
Henri Desroches, Les Religions de contrebande, Mame 1974, 2vlaus pak dvahy o kultaenim nonkonfos-
wismu, 8. 128133,
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ne*a ostatnd LO%stee na tom svéld mame*, Toto posledni sdili protestantskd viva o takd
vira jednoty brauské. ™, o N
Mazediv 18. stoleti zdliba v knihdch piekrogit éisté konfesijni rimec, je evidentnd, Ze
mi své kofeny v husitském a pord@jiim protestantském  habiw®, Odpm'édi-usnmclvn-
cetileté venkovanky farifi Matdji Sticlskému ze dne 14. prosince 1778 ve farnim kostele
v Hefmanicich shrauji viechny dokerindlni prvky, které se roztroudend ITC])D. \’C(:lkl}
vyskstuji u viech podezitelych a hluboko thvi v této nidboZenské [1';1ci|cl. ‘i(;wi:.'u‘.:} I-\t)lclo‘\“a
si je toho obzvld# védoma, pochizi také z rocliny, kwerd se vroce 1 !b-l Pl“llllilsl‘k‘ RUTYS
berdnkové®, Nasledujicimi stovy vysvEui jeji mul své vieobeend odmildni kawodicismu,
kalvinismu i luterdnstvi: ,Hned od maligkost jsme v tom i nadi rodiové z obaojf swany.
Viak ona se myslim bude ikovat podle helvetsky kanfesi. ™ To mn mi 1:0(.1160&—'{: povi-
dali, e od mistra Husa pochdzi." O (it roky difve Katefina takto svédcila proti sy

rodiéfun:

Jmenovité siejchivaka jsem od nich fedi proti elankiim viry katolické, jak nisleduje:
1} 7e jsou jenom dvé svitost, kfesta velefe Piné, a0 téch, Ze v Zikoné psind stojl.
2y Ze svatl hoZi jsou v nebi, ale Ze ndam na zemi nic nemGiou pomoci.

3) Obrazové svaty, ke jsou modly,

4 Ne catholickd, ale evangelicki vira, ¢ je dabrit. o .

3) Svitost oltiini, Ze ne pod jedneu, ale pod oboji zpGsobou prijinud mdme a z ka-
licha také piti, a 10 fe ndm kndii nepliejou a upiraji.

6) Odpustkovd, e nic plamy nejsou, a bratrsva take.

7} Na pouté chodit, 7¢ vic daremnd jest. =

8) Oistec po smrt, Ze Zidny nejni, nobri jenom dvé mista, nebe toliko a peklo, a jiz
nic vic. ’ ) ’
Tomu viemu jsem arci véfila, atkoliv kdy? jsem slovo boii v kostele slySela, vim

Lo w g
sem zase vefila.m

Je nepochybnd, fe maki ¢ist obvinénych se alespoi 2 &dsti hlidsi k dédicni jednoty
brawské. Nedoviddme se 10 bezprostiedné 2 vyslech, ale z jinych méné gastyeh pisenm-
nost, jako jsou napfiklad spisy Jana Slerky. Remendi neb uzdal z vchododeského

= yyslech Jana Cerndlio z Zerfice. faruost Dobrovice, odpovidi & 9a 12, wilech Jirfho Hiawvide, odpovidi
¢ 102 12~ APA 1 H 2/5,4202, o

i Vielaw Sehuliz, Listdl ndbozenskeho hmuti poddaného lidhe na panstd limm_t:‘al:kém v Slt.)l('ll X Ii‘l..
Pralis 1915, 5. 132, Ve vsi Horkich, kde bydii fan Kolda a jeho Zena Rauefina, .‘i(’-bﬂ Tuh‘,'g. U‘: (luxln;u:-
nosti, pa vyhidseni oleranéniho patenin v prosinci 1781 prilildsi k vife .evangelicke” spite nez k lute-
tinské™ nebo Jkalvinske™,

WOAPA L H 2794459, - o .

Kateiina Koldevi a jeji muz vlasind zakidzané kaihy. Neni snadné rozlisiL. co vl vire pochiial z Zet &

4 co z rodiuné nibodenské wadice. Al jo tomm jakkoliv, nekatolicky vliv v aejiiriim slova xm.\‘slu' Je

jiz kolem roku 1420 u radikdlnich husitskeel ciboric,

nesporny. Muohé z jejich mysienck nacliizime vich orii
Antiklerikalismus a obrazoborectyd se Easto vyskyije 1t osol podezielyeh z kaciisnd. [.\:m_nf'sy. ;\ic‘ E:]llli‘:
jako sklon k rouhadsisd, neprozrazujf nnng protestanské dédicsd, Tf-nlo s_nuhm' [R?.R“,mlﬁn.lle,(_hj‘
pavrijem propajend otdizky, wkajict se podminek pfedind a moZnosti nového vyvolent trdiyeh myile

nek nebo postojit vind vldovaného systénu,
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mésta Policky se nejprve v éele mald skupiny uchyli v roce 1762 do Slezska » pozdéji do
Bertina, kde se stane nedidouct osobou kvitli svému nekomlornimu sekigisig. Setki-
me s¢ s nim znova v hornouherskyeh Zepdach. Jeho nedivno nalezend kronika Spis
spoluscbranyz rozliénych pisem starobylych predkiy Ceskych, kterd zastala v rukopise,
nidm fki, Z¢ se antor jako jeho déd povaduje za stardfhoe” Jednoty brawské, Vyprivi
vl o wrpeni &eského nirody, dritele pravé vivy, vadorujictho jiz tisic let Fimskému
Antikristovi.

Slerkiv pripad je zeela vijimeeny. Milokdo se, pokud viabee bude maci, vyslovng
advold ma jednotu brawskow. Po roce 1781 se budou hlisit k WWite berdnkove” nebo
zvoli kalvinisimus, jakohy vzpominka na wto filiaci byla uf zcela seticna. Koncem 18.
stolelf a poditkem 19. pak wichodni Cechy poskyinou nejuiradndfsi phdu pro sckiy
i pro 1o, co bylo nazyviino blouznivecvim, v némé se spojuji ritené prvky pochdzejicl
z husitstvi o protestantismu s pfesvédéeniin o pHmeém osvicent duchem, jeho? si nese-
me vsobe a ktery vidy nenl wtozny s Duchem svatym. Tak k velkému ¥asu viaci po

FH

roce 1781 zaénou bujet ;marokdni®, abrabamité® a mnnzi dal¥f deisté a socialni ulo-
pisié, pochitzejici v pfimé filiaci z podezielych kacitd 18. sioleti,

Do roku 1779 zidny z nich nedoznd, 7¢ nenf katolik, a témét viichni prohlaiuji, Zc s
polepsia piijimou cirkevni tresty, snad v nadéji, Ze se vhnou pifsndiEim restiim, kieré
pro n¢ mid v ziloze stdr. Vadené vijimky se wkaji jen emigrantdy, kLeFf se vedtili z ciziny
i ndviéva kroding azndmyim a ziroven kolportovali kniby nebo prinideli vzkazy.,
V18, stoleti stile jes1& dochizi k emigraci rolniké a femesiniki kviili vite, predevsim
zvychodnich Cech a zdpadni Moravy.

Divady mohou byt riizné. Cinnost hrabéte Zinzensdorfa, kiery v Herrnhutu vytvofil
novou Unitas Fratrum, dosti odlifnou od pivodni jednoty, i extstence kolonii ceskéch
emigrant?y Rixdorlu u Berlina i jfinde posiluji zvendi malé skupinky zabvrzelych a ziro-
velt je evliviiuji. Emigrace s sebou nese rozmanity konfesijui ndtlak, V Saské Luzic se
pichozi v braniénim mésté Zitwe musi vzdélaty laterdnsw a slofizkousku, ney mu je
dovoleno uchidzet se o méstanské privo. Z Cech se ale, jak se aspoit zdd, neodehuizi

Jen z nidboZenskyeh divodi, Mnoho dvojic, kierym pdan edmisi ddt svoleni k novému

sttatku, v noci uprehne do sousedni zemé, kde je paster seadit. Takove dvojice se &asta
vracejf doindt, piesto, Ze je ¢ekd prondsledovini. Tovavdi na velkém vandru a tkalc
také Easto navitdvuji Zitavu. Jejich pripad je ménd prithledny, nebof ckonomicke cile
se o mohou spojova s podstané podezfelefiimi motivacemi.

Al je tomu jakkoliv, kdyZ se na Eas usadi v Zitave, novy obyvatel se nung luteranizige.
Preklady nékterych autorty, hojné élenych v némecky mluvicich zemich, Geba Arndia,
Millera, Regela, SFf mezi &tendfi Zasto velmi spiritualistické luterinsivi, Viechna tuo
literawra vychidui z pictismu, kiery'v Ceelsich vyvolivi o 10 vic rezonanct, fe se i setkivi
se zvldiind vnimavosi. Dila sténd poditkem 18, stoleth v Zitavd rownd? Cechem Viicl
vem Rleychem a $ifend v tisicich vyiiski po celd zemi kifsi eskou cvangelickou wadici.

Lid¢, prokazujici svou identitu viastni éethou a zilibou v knize, mivvou i odmitinim
Katolickych prakik, jako jsou posty ncho uctivini svaw'eh, jsou de facto sevieni mezi
dvdma pledstavami o tom, co vising jsou, a obd o predstavy jim jsou vhucoviny
wendi. JestliZe doma kacifi ziélesiingi avricenost” nebo o™ (Jlues haretica™), pro-
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tostantskid Evropa v fele s Pruskem v nich vidi svidky vérnosti vive v protivenswi. Cen-
zofi | protekiofi je po svém zpGsobu nazvaji protestnty. V Cechiich se situace vymyki
t6to konlesijni diferenciaci. Podezfeli se &asto nachizeji jinde, nez kde o predpokldda
cizina i katolickd autorita. Absence nekatolickych knéi, maly pocet predikantd, pod-
loudué pFinasen{ koib, nelegdinost vyzndni, to vie podporuje bujeni mnoha zecla indi-
viduilnich Fvowich zplsohi, stejné jako formovini siié vatah Zasto omezenyeh jen
na wzavieny svét jednoho panswi, kterou viak mizeme sledovat nékdy v pohybu pres

celé Cechy, ve stopdch putovin{ nékterého emigranta.

Kolobéh knihy

Jak se clid na feském venkové v 18, stoleti vywofit knihovna, nebo snad lépe feéeno,
shirka knizek, jejich poget jde od jedinéha exemplife po dvacitku knili? Vesinou se
viak jednd o dvé nebo e kniky, k nimZ s mohou pfipojic leticky a rukopisnd 1fstky.

Presné maeme zachytit jen piitomnost knih zakdzanych civkvi. Nade prameay jen
ziidkakdy zaznunendvajl, e se n pod{:zf'clého nagla ta & ona kniha, keerd prodlh {il-
trem cenzury. Recepee povolend katolicke produkee i véding kolportovanych pisnit
nam vice méné unikd. Pravdépodobné necxistuje Zidny pramen informaci o viech
knilidch vyskywijicich se ve venkovském prosiiedi, srovnateiny co do bohatstyi s vsle-
chy vedenymi kvidi kaciéswei ™"

Ze zpriv o wsledich a z patentes vernales® arcibiskupswl vime, Ze wisiondli i (i
vozcivaji pisnd., katechismy, postily stejné jako roZzence a svatd obrdzky. Take se stivi,
e nékdo doma schrafinje a chovid pohromadd kawolické i zakdzand svazky.'” Nékolik
obvinfuych si nikdy nedalo Fudiem schyilie doporugend spisy, jako je Rajskit viiZe,
jezutskd tev. Svatoviclavskd bible nebo Paroubkovy Zalmy. Misiondfi privicdelnd pit
problidkich nachizef lewdcky, rukopisy a tisky, jefichZ inspirace, at je sehevice Jpover-
¢ivia™, dokazuje zjevnd katolickou akulueraci: kupt. JLongitudo Chrisu™ List Lyu V.
Papezovi, Modlithy svatéuu KeySoforovi, usnadiiujict nadezeni ukrytyel pokladd, List
psuny v Betjam... atd, Nachiizime t smiSeny sviL, jeho? rozlohu jo bohuiel té2ke od-
hacnout.

Vratme se po vieeh téclo vyhradich k zakdzanym knihdm. Ludmila Horynovi a jeji
manzel, chalupnici na pardubickém panstvi, doznali pii vysledich v roce 1755, 2¢ doma

Yo Koneem 17, o v 18, staletd nui vétdis letaekn a knizek prodivanyeh podomné nebo na tzich a pontich
potlobu duchovaich a jinyeh pisni. Knilopis ¢eskyclia slovenskyel tiskit do roku 1808, keery nezabinuje
fetaky, vyéisluje G691 vydini scsitkd, z nich? vétiina poclsizi 2 18, stoleti {tenio éfselny sida) predstavuje

minimum). ¥ 73 6 onaji ndboZenskou tematikn,
Y Prage zhoumd ], Pokorny invensife pozistalostl prazskych méitand ¢ 138, stofeti — viz JiG0 Pokoiny,
Enily a knihovny v inventdtich praiskych méitmd v 18. stoled (17001750, AUG-TTLCE NXVIHA§,
1083, 5. 4164, postuchadi doe, R, Novéhe va Filozoficke fakulte UK studovali inventire faridii praiske
diccdze po Bilé hofe. Tyvto dvé populace nelee stovndvat s mimi zkowmano skupinou osoh, Vistechy
moznd nezahitigi veskeré knily ve viastniend jednotlivee v orisd clwili, wkaznji jo vSak v konkednd
situaci 2 loho plyse jefich dileziost.
Mezt podezielymi, citovinymi v téelio Bideich, se to tykd Frantiska 5

ka .

kra, Matgje Svandwy. fana Cerni-
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pFechovivali ve trech rosililnych skoyich jednadvacet zakazanyeh knili a nékolik riko-
pist. Lozicky rychuii Karel Fiube$ jich vroce 1729 viastnil tucet. Mezi nimi Hijkovu
Kroniku. ™ Uklddal jo prosié do truhly nebo je volnd nechdval lezet na laviei, co? vedlo
k uckini. o

Cdst knil: pochdzi od rodict. Rodinné dédicwi viak nepostupuije vidy numé tou
nrf_jpf'ilntjt:ef cestou: leti, bratranee neho fvagrovi také odkazuji kniily. Je to bra spriz-
Eg::::;:l:y:l]]li)]z:?urécn;’t tirovnosti gramotnosti nebo tajného vyzndani viry? Nihoda pii

Obch knih je dostsiozity. Nejstardi dila bylavyddna pred rokem 1620 v Cechich 2 na
Morz}vé. Jindt wysla v 17, stoled z némeckych tiskaiskych lisd na popud ceskych kneii
v emigraci. Nejnovéj svazky hromadné pfichizeji z huzickes Zitavy nz daldich némee-
kych mést: Lipska, Berlina, Halle, abychom uvedli jen 1a, kterd sc vyskytuji nejéastgji.
Knihy piedivand z jedné generace na drubou mezd vrstevniky tak \;)’L\:ﬁl"cjf p(.)h)'b!ivy‘
celek. Kazdd postoupeni nebo kazdy novy pifriistek mivie proménit glinck tohoto cel-
ku. Knihy sc neusidle pajeujl, vyménuji, prodivaji a kupujf z druhé ruky. Ze zabave-
nycl knih Ludmily Horynové je pouze pamndct jejim majetkem; to je zcr;;ln be&Zny pii-
pact. Kniha je mgjewck moviy a takové majetky, byt scl)ezakzizanéj?;f: neziistivaji ve své
skrysi. ) '

Pro tyto tiskoviny exiswji dva druhy trha. Ten prvnd, vnitni, zahrnyje pribuzensivo
w okruly \-'%-nknvské komunity. Ten druby se nalézi vaé obvvklého rimee kazcdodenni-
ho Zivota, Ceské cesty brizdi ¢eni pocestni. V zemi, kde obyvatelstvo mélo byt v sisadd
nepohyblivd, vzhledem ke dvoji ~ osobni i ckonomické vazanost pod(lnnéigo, vlastné
vidime mnohe pohybu. Formany vykondvajici tainou robolu v nagich pramencch ne-
nachidzime. Oprod nim mohou podloudné piinddet knihy rizni prckupnic platman niad
vystouZitl vojiici nebo vojict ve sluzbé, tovarydi na velkém vandra, uprchifei z pnnsm',
Luldci, Ii_c!é pocesind vicho druhu, Takovou totoznost si nékedy wvoll cmisafi z cizing ink(;
Slavik, Coudil nebo Einsiedler, kiery zemie ve vézeni, neho také néktery z p:‘cclék;ltltft
prochizcjici krajem. Tio podloudnici pfichizeji z Némecka a harnouherskieh zup,
NEkterT tvade bydliv cizing, finf maji bydliSig v zemi a ceswui tam a pricky. '\'(-iﬁinon sc
!(a?.(ﬁ)f spokoji s tituly. kierd nabizeji, i kdyi je moZno u nich uréitou knihu objednat
Jako to udelal Jirf Sumec v roce 1779, Jen wijimedné si nékdo opatif knihu pf'i.()sohn;
cest: kupfiklacu jecen venkovsky kantor vyuZije navitévy u syna, kiery je v Praze ve-
genschorim a wudiz dosihl znaéného spoleéenského postupu, aby si zakoupil bibli.

V odpovédich podezielych se Casto uvddi cena zaplacend za koihy. Karel Hrubes
vroce [729 zaplal za jednu ze svyich knih rinsky a 30 krejearis™ jsem koupil od
Jjednoho Sejdite, co fen kupoval a do Zitavy dochazel™, za jinou dal 13’1}5[»;\7 LStarému
Ondrickovi 2 Ltze®, wedy ze siejnd furnosti. Ve siejné dobi pobliz Prahy J’il"f Stastoy,
Celedin pohybujicd se stdle mezi dvéma hospodiii, koupi za dukdt a 24 krejearii Kleychiy

ATy LG hot :
' Vielav Ehijek 2 Libodun, Kranyka ¢eski..., Praba 1541, 47, 527 «
LI P e . . el ere o i i )
‘lu_h‘\ Lieha porovnat waid@ne ceny s cenami obyyklyini na ofickilnim kniZEnim whu s hodantou za né
scnovanveh sk, .
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Spalicek™ od selského syna z Roudnice. Za sigjny tul zaplati v roce 1745 Rosina Cep-
kovd jen 17 krejearti. Sedlik Pavel Cadik si v roce 17280 vypfijél &y zlatd, aly si mohl
koupit Philadelphovu Posilu. Podohnyceh piipadi bychom mohli avést mnoho. ™

Transakee se neuzaviraji vwluéné v penczich. Mezi sousedy se jedna kniha sménuje
z jinou, v 1é chivili Zidoucngjii, a také najdeme mnohem prekvapivgjsi smény. Knilmn.li
sc splici phjcka, kterou nelze jinak zaplatt, nékdy dokonce snad i s trokem. Kniha jo
také platebnf prostiedek: jind nade zndmd, Ludmila Horynovd, kierd suma obehoduje
s knihami, dostane od néjakého Cernika, krejciho ze sousedni vsi VySenovie, Pisné
evangelické, pry jako odSkodné za ukradené spodky. V roce 1729 Sestatficetile sedlik
Mawgj Bina pfenecha Jakubu Hrubedovi, pfibuznému widického Senkyfe Rarla Hrube-
s¢, evangelium velkého formate za vértel ovsa.™ A on mne z ncho neupomind, mys%i?
Jsem, aby 1o bylo za ngj,” fikd. V roce 1753 si Matgj Hlavicek vzpomind, %e pred osmi
lety jeho otec ziskal Novy zikon vyménou za tele. Viclav Schultz (Sulc) z Ovence u Pra-
hy nut v roce 1729 v imysiu knibou uhradit vidaje spojend s pohfhem svého geledina,
kicr)" zemfel na mor, Cadik jako platidlo za nakup druhé knihy nabidne hrich. Na
venkové je citelny nedostatek obéiiva a kniha vsaupuje do okeuhu ndhradnich platidel,
Md piedeviim wini hodnoty, nexivisle na osobnin, citovém nebo ndboZenském pou-
i, jehoz je predmdétem,

Rukopisy

0 ob&hu rukopisnyel pract vyietFovint nepodavaji tikové mnoZsw ddajte. KaZdo-
padad viak existji jednodivé misiaf okruhy a 6mdéf profesiondlni pisatelé: udiweld,
kantofi nebo rekioti, nékdy § rychidd, juko ve znamém piipadé dobrého katolika w zi-
moincho miléického sedldka F. Vavika, kiery na sklonku I8, stoletd pide své Paméti.
Ostaing, neni jeding,

1 &eskych a moravskych muzeich se dechovalo mnoho rukopisnyeh svazk{i, v@idinou
vyhoiovenyeh pro farni kitry a literdskd brawswea, mezi nimi i ilustrovand kancionsly.
V17 2 18. soletd s Jjedni oiplné nebo &Gistedné opisy tsinycl predloh, doplniné
o daldi texty podle chud pisafe nebo objednavatele. To, Ze je kniha zakdzand, ncmj
jedineu pohnutkou k opisovini, ncbot se opisuji i zcela pravovorma katolickit dila. Ro]l
tw hrgje i reladvii vzdenost 1ifené knihy, potiZe s jejim obstarivinim a moZni el
ceni. Mnoho Eendia viastnd rukopisy vyhotovend jinymi. Také se miide stdL Ze si jo
zhotovujf sami. Abyehom citovali jen jeden pitklad: Jan Cernik si v voce 1775 opist}_ic
tryvky ze dvou swich knih. Vyslychajfef inisionat se j_cj neptd, k jakému ticeln upélive
kompiloval véci, keeré uZ vlastni v tisigné podobi. Cernikova wpovdd ndm poskywne

urcité vysvétlent:

= Spali¢ek. NaboInich kfestand raéni knizka.... Zitava 1700, 16°, osm vyddnd do roku 1752, )

OVEsLechy podezielieh 2 krelffsid obsahuji dost ddaj, mnoziujicich si udélat pfedstavis o cendeh knizek.
Voomeo piipadd miize sasoziejme cirovand hodnota kolidovat s winf hodnotou.

M Verel se rovnd Enmiing strychu, tj. zhenba B34 kg, Ekvivaidenty vérrele zita podle Ensmacla Janouika,
Histavicky waoj produktivity price v zemédélsnd v oldobf pobélohorskeém, frala 1967, 5. 108,
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WI6) = Vy fsie vyanal, #e miw Spuh’éck, Zikon o Premydlovini,”™ mimo téch nachizg
s¢ Bible, knizka psard s dedkama, jind bez destok, jind wmkova. item (7 listy
psany. Qd koho i viechno?

= Tu Bibli {Sunt Biblia Hallensia) nasel jsem v kupé sena na my louce je tomun
4 1¢1a; nevim & by byla; wa je mid, ji ji psal z woho Spalicku a z toho Premyslo-
vini (inventum estita); o jsem psal ze Spa!i&ku,_}akjsou pisnicky (it cst); oy

(i listy jsou toho Franze Hrona jinac Panka, on je mné pajcil.e
#Inquiratur®, wrzavird se protokol. Opisovat nékolikrit stejnon knihu je zeela smyslu-
plnd ginnost. Vihér tdryvkit sdm o sobé divd vzniknout inedicnfmu texwu, Psanim se
sestavuji na ziklad® vyusenych materiili nove objekty. Ud&latsi sdm, v kazdém pfipa-
& za cenu velké namahy knihu, zesiluje pacit viastnicwvi. [Ta je md, ja Ji psal,” pikd

Cernik. Opsat, znamend knibu si lépe prisvojit.

Dostupnost vzdélanosti

Kele se naudili st tito vEsinou mdlo vzddlani venkované nebo femeslnici, keedf sami
¢lou nebo alesponi naslouchaji predéitani? Vyslechy to jen ziidka upfesituji. V roding,
ve skole, u Femesla jsou uvidéna mista. Jejich jednotlivy poclit viak nelze kvantilikovat.
Soukromd vyuka, od rodi&d, jiste sehrila nezanedbateinou tlohu, ale Easto ji vaimdme
Jjen jako mezeru, juko 1o, co se o zdédéni knil, pouzivanych pedchozimi generacemi,
neliki. Obeas se pece jen najde zminka o takovém rodinném zasvdceni: rodice Mag-
daleny Zidlické, kierc je v roce 1748 49 let, ji pry, jak sama Fikd, tochu naudili éist. Na
rozdil od nil nékolik podezielych vypovidi, e v détstvi chodili do Skoly, ale to nemusi
nijak sowviset s jejich sougasnou schoprosu lustit texty. Cltovand Anna Némeekovi
v roce 1758 uvddi, Ze ji rodiée posiiali se sourezenci do farnf Skoly. Pripomeiime, ze jeji
olee, vestecky sedldk, €Wmed neumi st Jak jsme vidéli, Jje to pro ni znak katolicismu.
Matka je naopak pitnou #tendrkou kacffskych knih a uz musela sloFit vvandni viry,
weee 1 0nanids k tomu nutivala, my jsime ale jinsich véci hledivali, juk miadi tide délaj."

fdclav Slavik, podloudny pienaded a disseminator knih objusituje pfi jednom
z mnoha vyslechi, jimi byl podrobovin a7 do roku 1762, jak se dostal ke knize a vzdé-
lanosti. Pii vifetfovini vedendm v Eervenci 1748 je Slavikovi 87 let, Navodil se pryv Red-
Eicich, vsi pardubického kralovského panstvi na vzemi holické farnost, Rodice, venko-
vand neznali ¢tend, ho poslali nauéit se Jiternimu uméni” ke kantorovi Pleskotovi do
vsi BElE. V méstecku Holice, kterd v dobé Slavikova déset mohla mit 2, 500 ohyvatel,*?
Jje 3kola s ugitelem avarhanikem. Rodina m# uréitd své divvody, kdyZ svéFuje syna ves-
nickému kantorovi, ktery nebydi nijak blizko, protoze Bélou a jefich bydiistd deli vedus.

M Pravdepodalng prekland Zwsll gesitliche Andachten Philipa Kagela, bojné se vyskytujic v 2eském pre-
kladl w podezielvcl majiteld knth. V &etting Dvanactero dicchovné aiboing plemystaving, 1, vyd, Zili-
i 1669 a dlalsich sedm vediini do roku 1783 {osm na Slovensku, @i v Euici, jedno v Praze a jedno bez
welkind mista),

™ Potvizuje to nepublikovand Fse 2 voku 1713 o prjmeck: farnosd (APA L rejstidk B 15/1. chrudimsky
kraj, prrdubicke vikifawi, hofickd farnost).
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nou Carou vzdilenost dvaced kitometr, Pozddjsd Slavikova draha by mohla vzbudit
podezieni, Ze e existuje sdileni tadice wijného protestantismu (pozdd;i vstoupi do
uteni ke krejeimu Valentmu v jiné vesnict a ten mu pry doddvd knihy}.

Je uZ snadn@jsi si pedstaviy, jak sc Elovik dostane ke knize. Profesionalni okoli mie
{ixovata posilit piedchori zkuienosti. V nékeerych pipadech hiraje snad roli inicisiora;
nékieré vyslechy rozhodng takevy dojem budi. Jakub Dvofik, vinaf 2 Ovence v libockd
farnosti, objevil knihy diky kolegovi, ktery mu usehwilil knihy™. Jing pripady jsou mené
Jasné. Joselu Brabencovi, kierého do luzického Gersdorfu tidajné zavedly ziledilosti
souviscjict s jeho povokinim, pry dvé kniby daroval jisty krejéd, Cech a emigrant, u kie-
rého se ubytoval. Po ndvratu do Cech se nids cestovatel pusti do kdzind, s vidomim sity
nabyté novym védénim a také s jistotou, 2e ho ochraiiuje palec z ob&ence koupeny za
znadny penfz od kati ... ngjni jedna toliko vira, v kiery by lidé k spaseni pfijid mohli,
ale Ze jich jest 77 od Slezikiiv a Sastiv ze se nedrzi Rodicka Bo#f za svatou... Smrt ie
nejni nic jincho, nezii néjakej sen; peklo wdy, e co jincho jest neiki ngjake tmy... " Je
zatfen a pro pohordujici vivoky a podezieni z kaciiswei dne 9. ledna 1767 odsouzen
k roku nucené price v zelezich a poutdch ™

V Fad¢ mést a mésiedek se nadt éendfi mohou dostas do styku s Fidy. Zid¢ sc aké
nékolikeit objevi na okraji naich prament. Prodivajl vetes a staré knihy. Jsou lidmi
kaihy vie nez keo jiny, a privé proto piitabuji, Lidmila Baurovd, Viclav Janetck, Jifi
Chaloupka, Jitf Pienicks, Jan Pita, fun Vacek a Lukds Volnyy roce 1748 zaplati za takove
priblizent zivotem. V péii méstech bydzovského a bradeckébo kraje pro né vzplanou
hraniee. Nepokoudel se snad s krejéim Pitou, Zikem rabina Mendla, a7 prili§ ditkladng
vykliddae bibliz * Do jejich izraclské seky” (secta judaica®), jak ji nuzivaji reskripy
Marie Terezic, bylo zapleteno nejménd 61 osob, keerd apelaénf soud viechny odsoudi
Krizng oordym westinm. O dvacet fet pozddji se ve stejné oblasti znovi vynoiil totéi
hnwd.™ K podobnym siykdan ykajicim se knih dochdzelo me Zidy a Liestany sice
zifdka, ale u? od konce 17, swleid. A v éervnu roke 1739, ve chvili, kely se pozernost
stita obraei k tomu, co povazuje za odpadiicw, udi piaristicky misionad Viclorinus
adare Grattarum (Dermidek) dva sedbiky ze vsi Osedek, Wktei disputovall o Pismu
s podchradskymi zidy, uvddét své vklady a zpaméti recizovali Davidovy Falmy. ™

Pokusine s¢ piesnéji zobrazit skolni instituci, jakou mohli nasi obvinéni peznat. Siw-
ace sc od prosté vsi po kriilovské mésto znaéndé Lisl, Mésta jako Chradim nebo Cislay si
poditkem 18, stolet! plall kantora, subcantora, lndimagistra a nékolik pomocenik, Pred
teresddnskymi reformami a uplatnénim reskriptu ze 6. prosince 1774, zalrnujiciho
povinnou Skolni dochizku vEech déd starSich Sesti let, mime jen milo dGdaji o 3koldch
nebo vyuce na venkove. Piesto si viak v kazdé Fumosti pradské dicedze mézome ovéiil

OSUA Pralia, AS 178.03/571
MOSUA Praha. AS 17001 /7368, APA T, 2/5,4200, E( 25,4202, 11 3/9-3,4315. S1A Zinusk, BA VTSR
Kart. 3 Sdéedeni datovand 12, dubua 1747, podepsin chrudimskym vikifeos, zmifiuje Mendeta nka
kalporidra prociuijiciho vesnicemi a roanlouvajicihio lidem getbu katolickych knib jako knih Gues-
weh a klaunnyeh”,

S\ Ziiomosk, BA TV 174, kart, 7L,

APALOH 243042910 Jde o sedl
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v Francowze a Chadima,

zalodeni skolnich budov o existenet ugitelt v letech I677, 170002 1718, V roce 1700 se
podle mych propoctd di jejich potet odhadnout na tsicovk, ™ Vroce 1779 bylo v Ce.
chichasi 1272 wividlnich skol, a jsou-li statistiky spolehlivé, v roce 1781 jieh bylo 19067
Populace pokrytd skolstvim ryehle naviisut. Odhad pro rok 1773 obndsi 30 tisic dédd,
tedy snad 15 a7 16 % déti mezi Sestym a dvaniciym rokem, v roce 1779 je deskd popu-
lace vice nei dvojndsobnd a v roce 1734 dosahuje podie 119 dsic dé, tedy 59,4 %
dotytnd vékovd kategorie. V roce 1828 projde 81,1 9% déu uividini skolow.™ Pied po-
slednim ¢vacetiledm 18, stofetf tedy navitévitje Skolu jen men3i &st déti, a to vétSinou
jen pies zimu. 'V zisade se ugf kateehismu, &ist, psiit, ve mésté hudbé a mozni wrochu
po{:ftm. Poskytovand vfuka viak easto viechny tyto znaiosti nepredivi.

Cest femestnici a rolnici podeztelf 7 kacitst ziidka podepisufi svi reversales®,
Schopnost se pocepsat does uz nepovazujeme za bezpedny ukazate] znalost psani. Na
zdklade téchio dokladit tedy mégeme vytislit procento &oucich nebo pisicich. Ostainé
nebude podobnd statistika nikdy mozna, ponévadi polet téchio reverzi* rozirouse-
nych po archivech je v téo chwili nevydislitelng. Materidl, kiery zde predkliddam, je
poubiou ukizkou, Ve vyzninich v1j1y se ale stile opakuje tato véta: , Pondvad? neuml’.m
psit, podepsal jsem se viastif rukou tremi kitrkami®, Nekryje se tedy z velké miry nepii-
tomnost podpisu s neschopnosti psat? V rdmei nagi hypotézy se pies vicchny mozng
whrady pokusime predloit nékolik tisclnyelr tdajh. V dandm stavu vzkumu pouziji
powze reversales” 192 venkovant z kraji &dslavského, chrudimskeho ncho koufimské-
ho, kel slozili prisahu mezi lety 1713 a 17719 Dy tretiny z nich jsou mu, Jen 42 %
z celkového podie se podepiic a mezi nimi nachdzime Jjen jednu Zenu. Presto viak je
90 % wchto muzf a 7en obvitovino z woho, e doma Cedia prechovivali knihy, .IL‘(II-'IEl
z Fen, kieré se nepodepsaly, knihy pajéovala a prodivala. Zdd se tedy, fe schopnost ést
wrazng plesahovala na ¢eském venkove ovldcking psani.

Trebaze se zjistilo, 7o nagi podezfell umd

ji &ist, nemusejf nuiné byt schopni predist
viechny druly piscmnosti, Vystechy Cas od gasu prokuzyji nedplnou schopnost desifio-
vat texty. JUmim &ist pismo tisknuy, ale ne psany,” vysvetluje v roce 1729 Jan $téna,
devdadvacetilety veletovsky vee, Ui st ale ne psacim pisment. O pil stoley pozddfi
Katerina Koldovi neni schopuoa predist duchovni pisné, kterd si nechat opsal jeji man-
Zel. Neumi rozludtit rukou psany text. MaZeme jit ddl a domnivat se, ze takove rozlito-
vinf mezi diténymi  psanymi pismeny predstavuje uréitou normu? Nechipe to snad
Tomiis Vobecky v roce 1729, kely? neumi uptesnil, jakou droveii maji lendiske schop-
nost jeho piitele Cagaka?

Soubor otizek z roku 1677: APA T, rtiiky B 1L/ 7 az B L3/ sz voka 1700: B 13/4 22 B W17 Lase z roks
ITI3 D LIS a2 B 14/20 0 B 15/1 a3 B 15721,

Extrapolace na ziklade riclaji dalozenych vlerech 1779 a2 1789, Pro srovudni, potze 4 % stezshyeh deéid
vroce [770 dochieclo do $koly. S O, Kidner, Vyvaj a dacing soustava 3kelstsi 1, Prafua 199(1,’.\'. LA
Michail Kuzinin, Vvnj skolsid novaedeland v (’Ie!ikmir)\'cnsku, Prahia 1981, 5. 61, Kizmin dospél k ténee
ddajum na zikbel® ifednicls rakouskyeh statistik a vysledki nékelika daliich badareli,

MAPA L G 105/5,2088, 11 5,/9-8,4%14, 11 276,420,



228) ~ Také-li ten dotteny Caddk u sche v domé inél néjukou psanou pisnicku?
- Mel...
30) ~Také-li an key wa pisnicku zpival?
~ Oun zpival ajd jsem ji s nim také zpival,
31) —Také-li on Cadik umi psany &fsti?
- To nevim, umid-li jind Eisi, ale pisnicku zpival 5
Neoznacuje snad toto Ljingi™ pravé to, co ohvykle venkovsky kovii neovhickiz
Cist text neznamend nuind sledovat stovo za slovem, od za&itku a2 do konee, Exisi ujf
usporndjii formy pochopenti, kterd &isti nadich éendid postaluji. Rejstiik formdlniho
rozpoznini s¢ tu selkivi s rejsiftkem porozuméni. Pochiopit obsaly knihy skrze jejt
skladbu je také forma pozndni. Vobecky vyvold nedivéru examindtora, protoZe po-
drobné popisuje obsah jedné z Cagikovych knih. Piitom tvedi, Ze ji m&l v ruce jenom
dvakrdr. Pro¢ital ji snad tak ditkladng? Neéetl jsem v nf tak mnoho, ale dival jsem sc
pofide, jaké jsou v ni kapitolr.® A uvidi po poiiidku ndzvy jednotlivich &stl: Ciny
apostolit, Episioly svatého Petry, svatého Pavla, Zjevent a Viklad k Starému zikonu,
Svédectyd whoto ypu otevird rozsihly problém skateénchio porozumdénd wxtového
sddéleni. Jak viasing tito mdlo vzd@lani venkovand rozinni knilidm, $ nimiz zachdizeji?
Jejich pochopent se jen madlokdy zdid bezprosifednd adplné, Mroai trdi, Ze své Guethd
neho tomuy, co jim bylo predéitine, neporozumdli, coi by maohla byt vwwmiuvn, dobie
pochapitein willl v weif inkvizitorovi, Viichni jim ale swyim zplisobem rozumdji. Kniha
je Casto jens opora a nezbytnd reference. Clendf vidy di volng prachod sswym interpre-
taénim schopnostem, atuz skuednd prontkne do podstaty texuu postupné ¢ opakovand
procitancho, nebo kdyz se jej zmoceni prosifednicivim mnemotechnickych ziachytnyeh
bodi

Analfabeti doktriny

Votakovd situaci omezend gramotnosti jsou dokirindlni zoalost veshvchany'ch sake
velmi nedplac ™ Jiri Cernik, vroce 1753 tfiatficetilety, st predstage, 2o bitmoving
slouw#l k odpuitend hitftehit. V roce 1725 si v Praze chudd Zena Anna Vojicchovska plewe
sviitosti a Svatou Trojich. JKolik jest swiitosti?” pulse ji misiondf, kterym neni nikedo jiny
nei Matefovsky. [TTi. Bah Otece, Bith Sy, Bih Duch Svar.® [To se nestydite, Ze ant
nevite, kolik jest svitosi? ~ Vadnost, ji jsem stard jiz 80 let, a kdyZ jsem byl mladi,
tehdy mE nenandovali, a jiZ se toho naudit nemiiun” Podobnd se st vydelrovinych,
w nichz jsou pauné pohusitské kofeny, nachizi v dogmatické interkonlesionalitg, kie-
rd se z&isd did vysv@dit neznalos. Vitémie roce (1725) a rovné? v Praze stuZka Anna
Uhlifova nevidi rozdit mezi prijfimdnim vecefe Pind pod oboji a katotickou eucharisiii.

Tute Zenu viak nemaotivije snaha zdstat vérnd vite piedki, ani wouha divatl najevo
horlivost ve vyzndviani katolické viry a jejich ebifadf. Jako mnoho jinyeh, ofekivid od
goest, aiternd viastné chitpanych jako gesta magickd, bezprostiedni téinek. Ugast na

U Podtrzeno autorem.
“ Tennin navrieny Freckem Goodyig, Literacy in Traditional Socictios, Cumbzidge 1968,
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tjnych shromdzdénich, naslouchdni predéivini, prijimdani pod oboji také — a moini
predevsim, znamend doufut v pomoc a ochranu. Jakmile se Ublifovs v jedna prazské
zahrad¢ ze zv@davosti zaastnila pitjimani pod obaoji, zjistila, jak sama iikd, e nejni
nic platny, neb sem od toho éasu Zidného poZehndani, ani kus chleba neméla.® Ritil
mélneblahy dasledek: misto, aby ji pomohl k blahobytu, piivolal na ninavic i podezient
z kacitstv. Nynf wrdi, Ze je (feba uctivat Nejsvirdjsi Rodigku Boii a svaté. Je to vyraz
skute€né viry, nebo jen piedstird? To neni rozhoduyjici. Jak ale poznala nezbytnost
tohoto kultu? V&, neb jsem to &itala v knihdch®, odpovidd a tak ddvd svym inkvizi-
torttm nejvy$ moiny diikaz sve upfimnosti. Nepfijde ji na mysl, Zc timto vyrokem jen
asi posili jejich podezieni. Neméla by se v iomto bodé odvolat na kizini svého Frdfe?

Enika pro ni pedstavuje vy8 autority, ne? je autorita examindtort, hkdsajicich, e

v

pouze oni uéf jeding pravé a samospasitelné” vire. Svédectvi Jana Fialy, dalsf osoby
zapletené do piipadu Bliha-Vorlicek, rovn&z potvrzuje tuto bytostnou moc knihy. Ten-
to handlif s driibezi a podomni obchodnik adpovidd ssym soudctim: , J4 neumim éisti,
ale liotov sem o odistel 1o vEFit, co mé riéite naudit.”

Kniha ma bezprostiedni schopnost vabuditviru. Kdvbyste do knizky nahlédl, saky-li
ste o uvetil,” namitd v roce 1778 ,haml-knecht* Matgj Svangara svému Svagrovi Vojig-
chu Kohautovi. Kohout se natolik nechd presvidéit, Ze nakonce neujde zatéent. Nenf
dilezitd, Ze v romio piipadé jde o popfrdni potfeby uctivat svaté. JKdybyste jen do
Pisma nahlédli®, naléhd Svanara, Jhined byste poznali. #e co sc vim zapovidd, dobré
jest, a co se vam dovoluje, zI¢ jest.” Kniba je pozndni a absoluinf pravda. Prekvapuje
pak, Ze se kndii nechtdjf podélit se viemi o vlastnicwi a uZivini ndboZenskych knik?
wees s0U stary knihy lepif, nezli ty nové, a... proto knézi zancchdvaji sobi knihy lepsi
a divaji lidem horsi," svéfuje se Kohoutovi Svancara.

Pravda knihy véak pFesahuje pravdu jejiho obsahu. Pravdou je kniba sama ve své
konkrémi a imomé podabé. Anna Novetnd je o tom do (& infry presvédéend, #e bez
ravihini odmite viru v odistec slovy: . J4 mdm Syrach™ a Evangelium a pred nim {sy-
nem) fekla jsem jednou: prohladuje se ofistee a nikde o ném nestoji, ani v tom Syra-
chu, ani v Evangelium; a on mi odpovédék: ani v lom malém Evangelium nikde neni
a piidal: jd ho neveéfim.*

Pochopite, Ze tajemnd zakazovand kniha jako predmét [ascinace pritahuje i nejvér-
néjsi katoliky. Veronika Niznerovi a Frantiick Sakr z Bezna jsou v roce 1779 sousedy
Anny Novotné, o nil je zndmo, fe¢ nedobic smysli. Zena podlehne svodu duchovnich
pisni, kieré ji Novowd zpivi; pomihd ji to snifet zal, do ného? ji uvrhla bratrova
nemoc. Sakr, chalupnik a zdrovedt zednicky tovarys, md doma jen dobré knihy, pozna-
mendvd inkvizitor. Nebran{ mu to viak v hlubokém osobnim ptesvidéeni o neodolatel-
nost ,Juterské” knihy. Podle svédectvi pry Fekl podruliyni: ... Ze ty dolejif knihy sou
sladky, a kdyby je jednou fetla, Ze by se jich nikdy nespustila, a svf, Ze hned zahodiin.”
Magicka sila zakdzanych texth tak stile platf i na dsvitu osvicenstvi.

oatolickd vira je §patnd, protofe pochdzi od kata; evangelickd je dobrd, protoze
pochizi od Evangelia." V t&chto vedle sebe polozenych zcela béznych vrocich aperuje

“® Syvacl: béiudé omadeni Kazatele v nasich pramencch (2 ostatné mké v lateranském Némeckud.
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jeden a g7z postup anslogicke derivace; milo sejde na tom, %c ctymologicky je pouze
druhy vyrok spriviny. Jestlize kat indukuje katolické, a tak prokazuje bytosiny dpadek
cirkve a jejiho uéeni, evangelium plné fegitimuje pravou vira, kierd mad zdro] v posvit-
né knize. Tato kniha preddvd zjevenou pravdu. Podstatou ziliby v knihdch, projevovand
nadimi pocezielymi, je v prvé Fadé vzor Pisma, sou&asné ztélesiiujiciho a zprostiedku-
Jjictho slovo Bo#i i redlnou piftomnost Boha. Je to snad shoda okelnosti, kelyz v Eeftiné
slovo oznadujici schopnost &ist — Cleni — zirovei znamenalo evangelium, Cetbu vysost-
nou, nahlas pfedéitanou?

»--- 2 Evangelium vicchno se méze seznat, co dobryho neb cozlyhoe, a... kazdy kdzdni
musi byt z Evangelin® "

Novy zikon je vichodisko.™ Na tomto zdklade, lormujicim veskeré chovini, se stej-
nyim psychotogickym postupem, pfenosem sakralizace, vyznamové stavdji i jiné knihy.
Ve vésing pipadd jde o ndboZenskou literaturu: duchovai pisng, modlithby, postily
a komenlife, sumidfe a manudiniky, jakési kapesni duchovni encyklopedic. U knih
vydanych pred rokem 1620 nachdzime nejrizn# autorstvi a vydiani, Vroce 1733
pitFicetilety podrub z Velenic Viclav Cepek chovi jako oko v hlavé Erasmiy komen-
tif k evangeliu svatého. Matoude™ Md jcj po otci. Ale to neni vicchno: tituly, kierd
bychom dnes zafadilt do jinych piihrddek neZ mezi knihy ndboing, se 837 siejné et
véudinou jde o dsky z 16. stoletd, jako Kronika Zeskd Viclava Hidjka nebo priva kedalov-
skych mést... Tyto svétske knihy jsou ovicn nesrovnatelnd vzdengjsi, ™

Nékeer¢ visiechy zietelné ukazuji, Ze suna definice Pisma ma velmi §iroky vznam.
Stovo, kterd je oznaguje, se ki rovndé? jinych pramend Slova ne bible a jejich Cdsti.
Bah privé wk promlouvd v duchovnich pisnich a postilich ajeho vyvoleni Crendii,
postuchadi a zpévicl, pfesvédient, Ze jim patii jeho duch, nepochybuji o své jasnozii-

H \’)‘?alr:ch J;um Vinésowskéhao, pl"l'pad J:m _];lndik. kolem roku 1724, odpoved & 13, APA L HE 2/5,4292,
L podezielych jen zidka nachdzime odkaz na jind starozikonni lexiy ne Kazolele a 'Z."l[mj'. Jejich
biblicki vyhavi pochizi 2z Nového nikom, pledeviin z evangelil, epistol linngického voku a Zjeveni,
1 tyto wxiy jsou jim &asto zprostPedkoviny finymi knifimi ne Pismem, Uplng vydini hible jsou mexi
zabavenymi knihamd poméradé vzicnd. Mize se jednat o vedidnd 2 16, a podétku 17, stoletd. v&13ineu
o bible velkych prazskych tiskafd Melanwicha a Veleslavina nebo méné Zasto o feskobratrskou Bibli
kealickou vicji jednosvazkové podohé. V 18, stoleti se do Cech podloudnd pliniieji pictissické bible
vytistend esky v Halle., Podle Knihopisu jsou vydini Nového zikona vidy pogetndii nez celého Pisua
{13, swoletl: dve vyddni kible, dve Nového zdkona; 16, swolen ai do roku 1520 11 veddnd bible, 25
Noveého zikoui, z toha dvd ktolick; 18, stoleti: 6 vydiini bible, z toho dvé kuolickd, 18 Novdého zikona,
z woho 3 katelickd). V roce 1643, §iz za protireformace, jeden litomySlsky tiskal znovi veddvid bratrskou
hibli z voku 1523, Qproti temu Sty zikon vySel smnostaon® pouze jednou, v Norimberku v roce 154
Stejnd prevalin Novélo zikona Dyla vysiedoving vardityel juzykové némeckyeh lulerinskych oblas.
tech, viz kupf. M. U, Chrisman, I,JI:L' Cultwre, Books and Social Ch:mgc in Swashourg, 1M80-155%, Yale
1982, :

Erasmus Desiderins, Parapheasis in evapgelinom Matthaei per D, Erasmus,.. nune prioniso mta et edi-
.., blohe 1522, Prelofeno da estiny a vitditEno v Litomeficieh v roce 1512 pod midzvem Evangelinm

o

Jezite Kiista Syna BoZiho podie sepsind sy, Matoude, které? Trazym Roterodiinskij v Siviich slovich
ajako s vejkiadem vydal...

Rupf. v soubors 442 Gt konsignovanych misiondi v roce 1753 je vzijemny pomér niboienskych
a profiiunich tiskovin &4 : 6.
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vosti pFtliterdenim vyklachu eextil. Piimo se asto cituje § pit explicitnim odkazu na jiny
drah tskoviay. Jan Nihlavsky ncbo Jan fandik se kolem roku 1729 pravdépodobné
nautili zpamdti Lvangelium podle néjaké posiily, nehot je situnji do liturgického rokuw
~Povidal néco o Evangelium, Ze néco (am stwji v pondéli svatoduini, Ze kdoby vchizel
do ovtince krom skrze mné, zlod&f a lotr jest," ™ a Knéif, Ze jsou falesny v proroci,
o kiergch svat¢ Evangelium posledni po Svatém Duchuy, kteryi Krista vykazuji: t jest
Kristus, neb iam je Kristus,* ™

Vedle postil tu je jedté jeden, maZnd ditleZitgjsi prostiednik: duchovni pisné. Ceské
kanciondly, juk nekatolické tak kuolické, £asio a odjakiiva obsahuji zpivané paralrize
evangelii vloZzend de ¢irkevaiho roku. Neni vylougeno, e oba zminéni nenabyli své
znalosti z nékterého z kanciondli.

Zpivand ¢etha

Duchovni piscit zaujimi ve vypovedich vyslyehanych zeela zvlidmi misto. Je sama
o sobé jednim ze zplisobil, jak nabytznalost, a diky své zpivané, verSované a rymovand
podob¢ je také prostiedkem privilegovanym. Cesky kanciondl, kawlicky stejné jako
nckatolicky, je laickym ckvivalentem rinedlu, misilu, modlitebni knihy, Zaltdfe; obsa-
huje celf cirkevni rok, éasovy i sviitostni a navic poskytje duchovni vizbroj pro viechny
situace kaZrdlodenniho #ivota. S jeho pomoci se il bojovat proti tizkosti, napravit §pawnd
povést, odjet na cestu s lehéfim srdeem, distojng pohibivar mrivé, piipominat si mar-
nost lidskc¢ho Zivota a mnoho daldich véci, a to vie pisni¢kou. Takové knihy jsou ne-
postradatelnd a hojné aiivané. Existuje velké mnosnd vyddni v nejraznéjiich formi-
tech.™

Kancionil ziroved 8 katechismus, doktrinu a wexty Pisma, jen nepatrng prizptso-
bené poZadavkium ryuma. U naSich podesfelych se takovich kanciondla nadlo mnoho.
Nekolik Eiselnyeh tdaji ndm poskyine fidovon predstavu, bylvelmi relativi, protoie

1 Odkaz na Evangelium podle sv. Jauu 16 (ade verde 9-10). Vanéiovsky a Jandik se mglé, kedyz spojui tento
ryvek se svatoduinim pond&im: v iéto dobi se jiz tfkd svatodudnilio drery. Vistech Jana VandSovskéha,
ovizka ¢, 12, pripad Jan fandik.

Qdkaz na Evangelium pocdle sv. Matouse 20,24, Slo wily o 24, a posledni nedé@li po letnicich (dnes 23,
ned@le v katolicke eivkvi). Pripad Jas Nahlovsky, vislech Matdje Skeéty, otiizka &, 4.

O sbornicich feskych duchovnich pisni viz Josel Jiregek, Hymnologin Bohemica, Praba 1878; studic
Antonina skarky, # nichz muohé byly zahrouty do vihoru nazvaného Pul dsiciletf Zeskéhe pisemnicred.
Praha 19806, s tipinon bibltografif astorovich praci, 5. 481-500; price muzikologii Jana Kouby a Jaro-
slru'._l Buzgy. ldle kriisnd, dodnes nezbyind, ag ne vidy ping fundované studie Z. Kalisty, . Vasicl, V. Bitnara
av Ceskostovenskn méné dostupnéjsi price M-E. Ducreux, Hymnologia Bohemica, 15383-176-4, Con-
tianaires tehégues de {n Contre-Réforme, Thése de doetorat de 3éme cyele, Universitd de Pavis-fil, Pais
1982, F. 1,437 5., T. 2: Répertoire des cantiques, XVIT+80 s.; Tiz, Counter-Reformasion and Eardy Czecl
Cathelic Ranciondly”, Slovakia 1982/ 1983, 5. 36-58; T4, L'hymnologic catlaligue tehéque de la Con-
re-Réforme. Jalubuel fir Liturgik und Hymnologie 29,1083, s. 160-179; Tiz, Adam Michna d'Otraclo-
vie, manidriste et mystique, Manierismo ¢ Letteratura, 2 cura di Danieal della Vall, Atti del Congresso
Izteruazionale (Toring, 12,-15, Ouobre 1983), Torino 1986, s. 561.383,
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se iykajl pouze roku 733,70 Ze 614 svazkil zabavenych descti arcibiskupskymi misionafi
bylo konsignovino jen 492, Kanciondly piedstavuji 21 % z celkovéhe pofu wiiskil
a spolu se Zaluifi dokonce 36,5 %. Pro srovndnt: postily piedsiavuji 28 % a modlitebni
knihy 26 %. Oba tyto druby tiskovin ale také Zasto obsahuji duchovni pisné, ke sku-
tecny celkovy polet duchovnich pisni je vy33i. Novy zdkon piedstavuje 15 % a dplnd
vycini Bible pouze 5 % svazkii zabavenyeh onoho roku. Misiondfi ve svwych mésicnich
relacich neustdle upozoriiuji na viskyt letaklt nebo sefitkt obsahujicich .cantilenac®,
které mohou byt ,haereticae, scandalosae, venerac®, al uZ tisénd nebo rukopisnd.

Ve svEtle vistechil osob podezielych z kacifstvi se duchovni piseit jevi jako zdroj for-
mudi a ditkazl, keeré ddvaji rimec mysleni nebo je dokonce zastupuji. Jestlize, jak tvrdi
Pavel Caddk vroce 1799, Panna Maria o nids nevi a Ze Jje rdda, Ze se sama do nebe
dostala®, Jan Pekaf mu na to odpovi témét doslovnym citdtem zatdtkem tehdy velmi
oblibené mariinské powmni pisné z poatku 18. stoleti Komu# se mame utdceti, nez
k Panné Marii®.™ Pfi prici na opravé dievénd sousdstky na mlyné si ,sekernik® Jan
Nahlovsky ve stcjné dohé zazpivd se svyini spolupracovniky dvé duchovni pisné. Prvni
Je husitsky Otéends a druhd, pochazejici prinejmendim z roku 1559, je sice utrakvistic-
kd, ale obé se vyskytuji na éetném misté ve veding katolickych kanciondlil opatfenych
imprimatur. Nahlovsky se, ziejmé snadno, rozhorii a vyuzije toho, aby mlyniie i po-
mocniky poucil o hancbnosti dety k svawym. Dejme na chvili slovo mlynidfovi Matgji
Skrélovi: Mezi jindfma taky viici jakous pisch jsme zpivali, éastgje poboinou, jednu
pak, Kterd se zadind: Modieme se k otcl svému’, piijdouce na vers: ,o zoufaly Elovéée,
prod jsi tak zawrzely, Ze se diviid svévelné v preukrutnd wdpeai, véf el rukojmi acbu-
det:™ z oho, Ze rukejmi nebude mné vyklddat, Fe by darmo bylo prositi, Svaty Viiclave,
svary Vite, atd. pros za nds’, Zase jinou prozpévali: ,Pripravme se vérni k modlent’ di-
lejic je v 1 pisné: Neve jménu jiném', tudy mné feki takeo: vidite, Plsmo vim dokasu-
Jjes ke nemdme Fdnému jinému volat, nezli k Pinu Bohu,* ™

M de o minimdlng podet, stanoveny ra zikiadé mésinich relact a pillrodnich sebo rodnich kuatogi kon-
fiskovanych knih, zasilanych deseti misiondfi arcibiskupské konzistoi. Celi diceéze 1 viak nenf rovao-
wérné zastoupemt (nékteré doklacy se mohly ztratit). Rovacz by hvlo tieba pripojit k téanto 614 svaz-
kit ty, kterd jezaitd zabavili pii wv, kajicnyeh niisiteh (missienes de penitentio), mdak pro rok 1758 s¢
i nepodarilo naldézt iduje. Celkosy pofet zabavenyeh knib se rak ad roku ménil, MuZeme-li se spolch-
nout na tidaje v protokolech arcibiskupswi, kupt. v roce 1752 jich bylo 333, 2667 v roce 1751 a 500y
vroce 1753,

# Vyslech hondka Jana Petrn, piipad Pavel Cadik, Pokud vim, doryena duchovni pisedt {Konuz se utéci
nrime, nei k Panné M) je poprvé pretidténa v BoZaneve sbivce v roce 1719, Je to také incipit jedne
praktické modlithy,

** Duchovni pived Modlme se Qtei svému v pokofe a v tichostl, poprvé vitisttnd ve shiree v Qlomouel 1339
(Jan Gunther) a ptevaati do vech kanciondld 17, a 18, stoleti, obsaluje pasiZ: ¢z, o rukojmi nebude,
Jjustli v v¥&n¥ ohen Zivor tatoj podiciin bude™,

M Jde o duchovni piseit Pripravmez se vérné X moediond, jejit jedna z prinich podob se nachdsi v husit-
ském Jistebuickém kancionilu. Kalifnicd, utecini a bratfi pietiskuji ponékud odlisay text, ktery prebiri
véisina katolickyclr shivek vydangel v 17. stoleti, 2 ten takd zpivaji Skréta a Nahlovsky, Koniis si vihral
jednu z variant pro svou Cytaru Noveho zakona, Nahlovsky potvrzuje Skrétovi wpoved. ale uvids jinou
Gist éze pié, dokazujict marnost kalw svawch ... dilejie je v pisng (sicl: Ne ve jménu jinén,
tady e Fekl takeo: vidite, Pismo Vim dokazuje, e nemdme ZFidrému jindmu volat, nezli k Paau Bulu,
& lo mn € kolikrdr okl Ze jsou sviui v nebi, viak k nim, Ze nemidme volati®,
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Prazskd sluzka Katefina Cernd v roce 1709 nebo 1710 Jednon pijimala pod oboji.
protoZe absolutné ve#i poselsil duchovni pisné ziotoziované se slovem Bozim; nezpival
i sl vlasind brawe, kieréha se velmi boji, zpamét randeny husitsky refrén: , Kdoby
nebral z obojtho, boj se pekla horouciho™ ™

Vidime, %¢ je nezbytné zahmout do souboru zkowmanych prakiik také zpév. V dus
chovni pisni, ,pisnicce”, ext opousti sirdinky knihy a dostavd se k negramotnym a madlo
vecetanym lidem, plesiofe se nékieii z nich, jake v tomto poslednim pfipadé, v kazdeo-
dennim 7ivotd s psanyim slovem nesetkdvaji.

Orilnost a pamét

Znalost Cteni neni nezbymé numd k osvojeni s stova bofiho., Prvowi zprostiedkovin
texth asto prochdzf zpévem a ucenim se nazpamét, a tak tomu je uZ od 14. stoletd, kdv
se nuncius Eneds Silvius, budouei papeZ Pius I podivoval, e prostd Ceskd stafena je
schopna recitovat bibli nazpamét. Pedtive skivvané a uchovivané knihy, ale i knihy vy-
méfiovand, prodivané a pijéované poskytuji ekvivalent kdzint: kizani soukromcha
aokamiitd interiorizovaného, jsou hlusem, kiery st midc prisvefit a vyklidar kazdy
éendi a kaidy poshechad, Viechna vydetfovini vedend pro podezieni z kacitswi do-
sv@dfuji tulo dispozici. Vazba mezi psanym textem a ordlnosti Jje neustdld. Crou viak
nadi Slendfi jen ofimaa pro sehe? Neni ndm o tom aic zndmo, nebol jejich hlas je vizdy
prozradi: &asto json pEistizeni pii Eteni nahlas, pro sehe nebo pro druhé. Cetha je
vétsinou kolektivni: hospoddr predgiti roding nebo vybidne souseda k nivieve sliben,
Ze mu odiikd nékolik strinek... Jako zve sedlik Cadik v roce 1729 kovire zo steing vsi
Tomdse Yobockého, aby si k nému prisel prohlédnout dilo Philadelpha, umakvisticke-
ho duchovniho a humanisty z konee 16. stoleti. V womto peipacé se Jednid o Postifu.™

Je o piipad exemplirni, protoZe nim signalizuje poméemé slozitou &endrskou situe
acl, jejiz prvky najdeme rozpylend v mnoha vysletich. Hostitel nejprv preéte pasiie
o Sibvle a o svaib® v Kdni Galilejské. Pak Vobocky vezme knihu a rozlugi cvangelium
na den svatého Siepiana a vejklad o ovEind" ™ Od whoto dne si pry #vvkne chodit
k Cagdkovi, kde oba brzy zaénou &fst druhou knihu, kompilaci Nového zikona pfipo-
minajici sumif, Shromizdéni obyvatelé domu jim naslouchaji, ,ale ze vsi Zidnej*. Od
tohoto napil soukromého &eni se zeela piirozené piejde ke zpévu. Cadidk zpivi viasini
rukou psanou duchovoi piseit, Wpisnitku. Nikedy se viak nedovime, zda list s textemn je
skutetné &ten, nebo jestl] slouzi jako pomiicka pro pamét. Mige taky hrdt theti roli

Vers Relo by nebral « obojilio, hoj se pekla korouciho: 8, strofa plsné Pan JeZis lidu vérnému niaje brid
k Otei svénaw, vidal pokem volenému {Jiredek ji v Hymuologia Bohemica nezmnamensiviy . ale je zeeta
bznd v evimgelickich kanciondlech 18, stoleti (neni ovdem v prvnich dvou vydinich Cithara Sancio-
rum).

Existujf dva Philidelphové. Autorem Caddkovy kniky bude HejspHE
{(1350-1592}. amor vyznamné evangelicke postily: Postila evangelickid aneb Vejkladowd na Evangelia
nedélnd o svitednl, keerdz se knzdorond v kiesianste S, rozjimajt a v shromaidenich cirkevnich
lidu Bozimu predkkidaji. Jezdkovice u Opavy 1592, 1350 5.

Astodkaz na Evangelinem podle sv, Juna 10, 1-18, Jiz citované Junelikem a Van&ovskyo

Martin Philadelplus Zamuesky
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symholick¢ho Fadu: opsané, fasto velmivipravné sepsané sirdnky, jakd se obéas u néko-
o objevi, se nepoudivil nuiné piime, protoze mnoz, mezi nimi moind Caédk, nei-
mdji Cist nic jincho neZ tsiend pismo.

Rysuje se tu zeeka odlifng soubor vetahii k psanému wexiu, nezaklidajici se na degilro-
vani niebo na pouhé piitomunosti knihy — predméut, Knilia je w nepochybad talistua-
nem, prestoZe tento jeji aspeke je jen ziidka doloken. Ve vatahu k majiteli je inistem
pEenasu, Peelive ukrfvand kniha nebo tist papivu zahrnji riziko a nebezpeéi, jsou ob-
razem viastni osoby i situace, a proto jsou tim nejdraziim, co midme. Stavaji se souddst
Jjednotlivee v tom, co na ném je neredukovatelng jedinesné a co jednotlivee ze sebe
vyddvd. Neni nezbyiné umét &ist, abychom dokizali uctivat takto vyznamove obsazny
text. Bomnivime se, Ze tato skuteZnost piesahuje pouhou afirmaci tajného nekatolic-
wvi. Dorota Kopeéni si v roce 1776 obstard #1y#i knihy, aby mohla, a7 pfijde ¢as, ukdzat
hejunanovi chrudimského kraje, Ze je také 16 viry®™ O osmndct let défve ve stejném
kraji tFiaSedesdtiletd podruhyng prohldsily, ze rad@ji wmbe, nez by své knihy odevzdata
misiotndi.™

Koneéné piisvojeni

Dovrsené asvojeni psaného slova éini knibwu zhyteénou, Posledni [ize interiorizagniho
procesu se opéLseikivis ordlnosti a kruh se uzavird. Nadi podezfeli projevuji pickvapi-
vou schopnost zapamatoval si, co za cely sviyj Zivot ¢oidi nebo slySeli predéiat. Slova
zndmd zpamed” se viyvaji do nejhlubiiho niva jedince a stivaji se jeho nediliou sou-
st Odeud nezadrZitelny sklon k citovini, 2jistény u viech vyslychanych svédkii i obvi-
nénych. Jejich mydleni se vyjadiuje v odkazech a formulich a k vlasiné vidy znova
powrzuje jejich pravdivost. Do takové mivy interiorizovand €etba se Elenifi stdvd pro-
stredkem pochopent a rozludigni smyslu vlastni existence 1 okolniho svitta. Fale$ni pro-
roci z Pisma zeela prosté znamenaji kncze, s nimz se potkivime v kaZdodennim 7ivolé.
Pocini Jirtho Jandy, vesni¢ana z Vedefic, jiz nerozlisuje skuteéné uddlosti od predpo-
védi poasviinych knih. Jeho sousedé wrdi, Ze je nemoiné opakovat vicchno, co fiki
i Pismem powrzuje, a dokkidd 1 ten svij nejmensi vrok, se pvldsmi zdlibou ve Zjeveni
svatcho Juna, kterd verdik za verdikem cltuje zpamét, ... povstanou faleini proroci
a faleSni Kristovd, a ty Ze hudou mluvil, a kdyby moind bylo, e by cclej svét podvedli,
a 16 jsou nadi kn&ii, A, pravil on, sami jsou dost pomazani, a to z Kapitel mluvil a doka-
voval: v ¥ a v tf kapitole to stajf, Ze se budou voditi s fenskejma, a obt@zkajf je, jako? se
u vits nepochybné stalo, u nds se ale suilo, pravil on, i (i je obwékali™. Je pozidin, aby
upfesnil, odkud md své informace: ,,J4 jim povidal, #e jsem to éell v jedny knikce jed-
noho saského rejlara, a oni mi povidali, Ze to nejni moind hned pochopit. J4 jim na wo
povidal, aby mé dali knizku jakoukeliv, ¢ ji jim jednou pieéw a piidu jim to hned
nazpaméi mluvit®, Nenf theba se naudit rozumat a vyklddat. Bith stvofil viechuy lidi

™ Viichw Oliva, Z minulostt Chlumku u Luze a jeho okoli, Shornik histerického kreuzku VI, 1905, 5. 137.
™ Reversales Magdaleny Teplé, APA 1, 11 2/5,4203,
" SUA Prahia, AS 175,43/373
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hodnyni proniknout jeho tajemsivi. ... Slovo boi nejni pro Jednoha, ale #c je pro
viecky, a mil se hlidsati pro viecky; a povidal, (e nxim Ducha Svatdho, a mhuvim skrze
Ducha Svatého, a cetl jsc_m na 100 zdkon a mnoho knéh: oni umae kniky hledali,
v studnici a vBudy, nic nenadli, ji w mdam viecko v hiavé, o mi nemtzou vzil... "

Mohou mu ale vzit Zivol: apelaéni soud ho odsoudi dac 18. 24/ 1761 k trestu smrti
a podle dohové soudni {ormule md byt ;mecem na hrdle trestin ™.

Prelozil Felipe Serrano

Odkazy na citované vyslechy

Vyjma vyslecht Suchého, a Veselého, jejichz pramen je uveden v pozndrnkich, po-
chizeji viechny z fondu praiského arcibiskupstvi (APA I}, uloZeném ve Stdnim dstied-
nim archivu v Praze (SUA). Pro odlchéens kritického apardawt uvidim seznam pouZi-
tfch kartén se jmény vyslechnuiych podezfelych a svadki.

H2/1-2 %% Magj Bina, pripad Bliha-Vorlicek, Pavel Cagdk, Jakub Dvofdk, Jakub
Hrubes, Jan Pekdf, Jan Pewr, Jan Sténa, Viciav Suliz, Tomas Vobocky.
H 2/4 5= Viclay Trubid.

H2/5 Viclav Clcpck, Rosina Ccpkov:i, Mawj Hiavicek, Anna Németkovi.
H 275" Josel Beabeneg, Katefina Cernd, Jan Cerny, pripad Bliha-Vorliéck,

Jan Fiala, Jan Jandik a Jan VanéSovsky, Jan Nahlovsky a Maeij Skréea,
Anna Uhlifovd, Anna Vojiéchovskd.

H 2/5 Jan Cernik, jiti Cevnik, Lidmila Horynovi.
H 2/6 Jiri Janda., .
H 2/0 1 Vojiteh Kohout a Mawgj Svanéara, Katerina Koldowi, Veronika Nizne-

rovii, Anna Novotnd, Frantitek Sakr,
H 5/2-3 1u Viclav Slavik, Magdalena Zidlicks.

Zkratky pouiité v poendmkich

SUA Praha Stiwad dstfedni archiv Praha

StA Zamrsk Stdmd archiv Zamrsk

APAT Archiv prazského arcibiskupsti
AS Archiv apelagéniho soudu

BA Archiv biskupstvi v Hradci Krilové
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