Hospoddrskd zdstavba vesnickych usedlosti na prikladu plosné zkoumanych
zaniklych vesnic - Pfaffenschlag, Msténice, Bystrec a Kontivky

Eliska Eisenhammerovd, 552839

Plosny a hlavné systematicky vyzkum zaniklych strfedovékych vsi dokdZe poskytnout mnoho
dulezitych informaci o skladbé, pudorysech a funkcich jednotlivych staveb z archeologického
hlediska, které obc¢as ukazuje jiny obrdzek neZ prameny pisemné ¢i ikonografické, a zdroven
pomdhd zodpovidat otdzky ohledné vyvaje osidleni. Vétsina zpracovanych vsi patri k tém,
které se zaklddaly v pribéhu kolonizace dosud neobydlenych oblasti, zatimco Msténice jsou
zde uvedeny jako priklad zmén, kterymi si vesnice prosla od doby hradistni do 15. stoleti.

Vyzkum vesnice Pfaffenschlag u Slavonic probihal v letech 1960-1971 a jako prvni v ¢eskych
zemich neodkryval pouze ¢édst sidliste, nybrZ se soustredil na lokalitu jako celek s cilem ziskat
nejen hmotné prameny, ale i informace o jejim vyvoji. Star$i osidleni predstavovala
mladohradistni vesnice sloZend z mirné zahloubenych ¢tvercovych chat s omazanymi
vyplétenymi sténami, kterd zanikla poZdrem. Na jejich zdkladech byla krdtce po poloviné 13.
stoleti vybudovand ves stredovékd v ramci kolonizace, jejiZz osud se od té starsi prilis nelisil -
shorela pravdépodobné béhem husitskych vdlek ve 20. letech 15. stoleti. Vladimir Nekuda,
ktery vyzkum vedl, odhalil ptidorys krdtké dvouradé lesni ldnové vsi, jejiz osu tvoril Slavonicky
potok (obr.1). Piidorysy na pravém brehu k nému smérovaly zpravidla Stitem, zatimco
zdstavba na levém brehu se v orientaci i dispozici riiznila, coZ bylo pravdépodobné zpiisobeno

Obr. 1: Puidorys zaniklé vesnice Pfaffenschlag podle V. Nekudy, kresba Z. Spic¢dk.



jinym socidlnim postavenim lidi, kteri urcité usedlosti obyvali. To se odrazilo i na vnitinim
uspordddni staveb - z vétsiny jde o trojdilné domy sedldki, objevuji se ale i ¢tyri pripady
pouze dvoudilnych dom, patricich pravdépodobné podsedkum, a stavba interpretovand jako
Zernovovy mlyn na zdkladé nalezu ¢asti Zernovi a brusnych kotouci ve vstupni mistnosti
(obr. 2). Domy trojdilné mohou mit vice traktil, tedy vice mistnosti, ale funkcéné se déli pouze
na tr'i prostory - vstupni siri, kam je pristup ze dvora, obytnou mistnost nebo mistnosti

s otopnym télesem a komoru nebo komory. VétSina stavby kromé roubené obytné cédsti se
predpoklddd kamennd. Naproti tomu dvojdilnym domum chybi komorovd ¢dst. V jizbé vsech
typtlt domt se zpravidla nachdzi pec s vyvysenym ohnistém pred jejim tistim a lze
predpoklddat dymnik, ktery odvddél kour do podkrovi. Obcas se prechodnd otopnd zarizeni,
vétsinou v podobé ohnisté, nachdzi i v komordch, které pak na ¢as slouZily pravdépodobné

jako vymenek (v pripadé Pfaffenschlagu jde o usedlost V).

Krdsnym prikladem dvoutraktového trojdilného domu je usedlost V, kterd k potoku sméruje
okapovou stranou se vchodem do siné a ¢dstec¢né se dochovalo i hrazeni dvora (obr. 3).

Obr. 2: Pidorys domu VII, tzv. Zernovového mlyna.



Obr. 4: Pidorys domu XI s podsklepenym prostorem mezi
Obr. 3: Pidorys trojdilného domu V. jizbou a komorou.

Podobneé orientovand stavba se nachdzi i ve Msténicich a odhaduje se jako obydli rychtdre.
Zvlastni pudorys odhalil vyzkum celokamenné usedlosti VII (obr. 2). Md témér ¢tvercovy
pudorys o étyrech mistnostech, pricemz se vstupuje do siné ze strany privrdcené k potoku,
kterd spolu s jizbou s peci zabird vychodni ¢dst domu. V zdpadni se nachdzi mensi obdélnd a
vétsi étvercovd mistnost, odvodriované kandlky tsticimi vedle vchodu. Podle ndlezu ¢dsti
Zernovii a brusnych kotou¢ti a podle nezvyklého uspordddni urcil V. Nekuda tuto budovu jako
Zernovovy mlyn, kde siit slouZila zdrover jako mlynice. Také uvaZuje, Ze by stavbu mohl

vlastnit rychtdr, ktery mél na provozovdni nékterych Zivnosti, napriklad prdvé mlyna, prdvo.

Za zminku stoji také sklepy a lochy. Vchod do nich se nachdzi vétSinou uvniti domii a tvori ho
svazZitd rampa. O tcelt lochtl, v podstaté podzemnich chodeb (napt. usedlost XI, obr. 4), se
drive vedly diskuze, nicméné situace v Pfaffenschlagu ukdzala, Ze $lo nejspiSe zkrdtka o tiloZné
prostory vyskytujici se uz od 13. stoleti.

Co se tykd hospoddrského zdzemi a staveb, nebyl odkryt Zddny ptidorys stodoly, jen v nékolika
usedlostech pristavky, které se daji povazovat za chlévy, a zachovalo se nékolik meznich zidek,
diky nimz Ize pluZinu Pfaffenschlagu urcit jako zdhumenicovou za usedlostmi s jednou
doplitkovou pluZinou na zdpadé vsi (obr. 5).
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157. Rekonstrukee katastru zaniklé stfedoviké osady Plaffenschlag .

Obr. 5: Rekonstrukce pluziny Pfaffenschlagu.
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Zatimco Pfaffenschlag byla vesnice sloZend pouze z usedlosti a snad mlyna, ve Msténicich u
Hrotovic se situace zcela lisi. Archeologicky vyzkum zde probihal v ruznych etapdch mezi lety
1960 a 2009 pod vedenim nejdrive Vladimira Nekudy a pozdéji jeho syna Rostislava Nekudy.
Odkryla se zde nejen samotnd vesnice s kamennou tvrzi s prikopem, hospoddrskym dvorem a
usedlostmi, ale i nedaleky hrddek a dvé predsunutd opevnéni. Dal§im rozdilem oproti
Pfaffenschlagu je dlouhodobost osidleni - jde o starou sidelni oblast, kde se dd sledovat vyvoj a
zmény béhem existence hradistni vsiv 10. a 11. stoleti po jeji znovupostaveni béhem 13. stoleti
jako vsi stredoveké, kterd pak trvala aZ do roku 1468. Ze star$iho osidleni jsou zndmy
zahloubené i nadzemni chaty drevohlinéné a jadmy, ¢asto prekryté stredovékou zdstavbou
kamennou, kdy se vétsinou jen u jizeb uplatriuje srubovd konstrukce nasazend na kamenné
podezdivce. Ndvesni ves typu ovdlnice tvori z vétsiny trojdilné domy komorového typu
orientované Stitovou stranou s jizbou do ndvse. Pres tuto osu bylo také zrcadlové prevrdceno
uspordddni budov na parcele - na jizni strané stdl diim vpravo od vjezdové brdny, na severni
nalevo (obr. 6).

Podobné jako v Pfaffenschlagu se i zde objevila obytnd budova v usedlosti XIV privrdcend
k ndvsi okapovou stranou se vchodem do siné (obr. 7). Dle ndlezu rovnobézné zidky pred



vchodem vzddlené priblizné 3 metry V. a R. Nekudovi soudi, Ze prostor pred dvermi byl
zastreSen. Dle této skutec¢nosti spolu s nezvykle velkou sini, kterd slouZila jako komunikaéni
plocha se sousedy, a uspordddnim dvora do dvou oddélenych ¢dsti by mohlo jit o usedlost
rychtdre. Ze siné pak vedly vchody i do komory napravo a jizby s peci a ohnistém nalevo. Ve
druhém rohu predniho dvora byl umistén Spychar, mezi nim a obytnou budovou brdna a za
nim hospoddrskd stavba, snad chlév. Zdstavha smérem do dvora pokracovala i kolmo ke
komorte a to v podobé mistnosti s neuréenou funkci a vétsiho prostoru, moznd také chléva

s odvodnym kandlkem. Zadni dvur byl od predniho oddélen zdi s branou a nachdzely se na
ném zbytky zidek z hospoddrskych budov, snad mensi dievéné kolny a stodoly.

Podobnou dispozici mél i hospoddrsky dvur situovany nedaleko tvrze (obr. 8). Severni ¢dst s
kamennou véZi vedle brdny, nejspis ¢elednikem, kolnou, obytnou budovou a hospoddrskymi
stavbami bliZe neurcené funkce od jizniho prostoru s chlévy pro koné a dobytek délila
kamennd zed' s brankou a branou. Mimo ptidorys dvora, na vychodni strané, se nachdzela

kovdrna s vyhni a na severovychodni pak stodola se suS§drnou na ovoce a obili (obr. 9).
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Obr. 8: Piidorys hospoddiského dvora s vyhni u vychodni strany.
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Obr. 7: Ptdorys usedlosti XIV.



Obr. 9: Pidorys stodoly (pravd ¢dst)) a susdrny (leva ¢dst s otopnym kandlem do T).

Kovdrna, dokonce vice neZ jedna, se nachdzela i v zaniklé obci Bystrec u Jedovnic zaloZené

v rdmci kolonizace Drahanské vrchoviny na starsich zdkladech. Vyzkum tam probihal v letech
1975 - 2005 nejdrive pod vedenim Vladimira Nekudy, pozdéji Ludvika Belcrediho. Vrcholné
stredovék8 kolonizacéni vesnice vznikla pravdépodobné ve 2. pol. 13. st. a posledni zprdva, kdy
je zmirniovdna jako fungujici a existujici, je z roku 1437. Jde o lesni ldnovou ves, nejdrive
krdtkou a pozdéji dlouhou dvouradou, se zdhumenicovou pluZinou s jednou dopliikovou trati

Obr. 10: Pudorys zaniklé vsi Bystiec.



Obr. 11: Pluzina Bytrce. Obr. 12: Pudorys usedlosti X.

(obr. 10 a 11). Diky ndleziim zachovalych zuhelnatélych trdmu se autori publikace domnivaji,
Ze stavby byly z vétsiny dievéné a v konstrukci velmi variabilni (srubovd, kiilovd drdZzkovdna,
identifikovdn i jeden vyplétany plot). Ve starsi fazi vsi, pred 13. st., jesté chybély kamenné
podezdivky, v mladsi fdzi se ojedinéle objevily i celokamenné hospoddrské budovy (hlavné
komory). Klasicky trojdilny diim je zastoupen pouze jednim prikladem, jinak jde o stavby
jednodilné a oddélené.

Zajimavd je usedlost X, nejvétsi ucelend zemédélskd usedlost ve vsi (obr. 12). Tvorila ji jizba (se
dvéma pecemi), pét hospoddrskych staveb (tri komory, Spychar a snad vyrobni komora),
hnojisté a zdénd studna. Dle Belcrediho by vétsi z peci, umisténd netradi¢né v rohu naproti
vstupu, mohla slouZit k suSeni v prostoru pristavéném k jizbé zvenéi. Dvé z komor na sebe
tésné navazovaly, v té mensi, nejspis celokamenné, se nachdzely dvé jamy, zatimco v té vétsi
roubené spise Spychar podle ndlezti obili. Na jih od této stavby se pak nachdzela zdénd studna
s kovovymi predméty na dné, které tam nejspiSe byly zdmeérné vhozeny béhem zdniku vsi.

Posledni vsi zde jmenovanou jsou Kontivky u Her$pic, jejichZ existence se predpoklddd od 13.
st. do obdobi husitskych vdlek. Vyzkum provddéla Dagmar Saurovd priibézné od roku 1960 do
své smrti v roce 1982. Krdtkou dvouradou lesni ldnovou ves tvoril jednotny typ domii do tvaru
»L ktery tak vytvdrel zdavétii (obr. 13 a 14). Stavby mély vétsinou srubovou konstrukci

s hlinitym vymazem a byly ¢lenéné na tfi prostory - jizbu, sifi a komoru. Kvili vétrnému
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Obr. 13: Pudorys zaniklé vsi Koniivky. K- kostel, T - tvrz, °
M - motte. Obr. 14: Padorysy budov do ,L”
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pocasi, nedostatecné sile konitiveckého potoka a ndlezu objektil nejasné funkce na levém brehu
vyslovila D. Saurovd hypotézu o pritomnosti sloupového vétrného mlyna, po kterém se
zachovala jen sloupovd jdma na nizkém pahorku a ptudorysy dvou zahloubenych staveb na
uklddani obili k semleti i jiZ semletého (obr. 15). Jiné hospoddrské stavby se nepodarilo
identifikovat, stejné tak pluZina je y
pouze odhadovdna jako : . - - - . - - . 5,?.,...,.,,.,.,7
rozstépend nebo rozptylend dle @ Objekt &. 34 - vétrny miyn
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analogii. Kromé vsi samotné se ’ g ""-— )
najiznim konci udoli nachdzela i sof . ; =,
tvrz a kostel s hibitovem a na = ¥

pravém brehu potoka priblizné ve B ? :"'!"‘é_‘]f\' ;
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stredu vsi motte, snad ptivodni
sidlo niZs$i Slechty z tvrze, nebo
nedostavéné nove.
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Obr. 15: Pudorys objektii nejasné funkce a souvislosti, snad vétrny mlyn.



