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POKUS 0 SLOHOVY ROZBOR
BABICKY BOZENY NEMCOVE

Vichni, kdo psali o spisovatelském uméni B. Némcové, se zmitiuji
se zvla¥tnf chvalou o Sivosti dojmu, kterjm plisobi jeji knihy. Slo-
va, kterymi svou chvilu odéli, jsou oviem rlizna, ale my$lenka,
keerou se snaili vyjadfiti, je v podstaté taz. Tak napf. J. Vléek pra-
vi 0 osobach Némcové, Ze ,jsou to olejové obrazy, vystupujici ze
svjch rimci a oZivajici pfed nadima ofima®, nebot spisovatelka
dod4v jim Zivota ,plastickou charakteristikou®.V A. Novak po-
jednavaje o Babitce? jednak cituje Vavrlv vjrok o ,pfirozené kon-
keétnosti® slovafho vjrazu Némcové, jednak pravi sim, Ze v Babit-
ce jako u starych intimistd maji zatis{ a dekorace ,svou naladu
a svij zivot*, mluvi o ,barvitém pasmu poutavjch detaild“ a resu-
muje koneéné: ,V nirodopisnjch a zemé&pisnych lidenich naudila
se [ Némcov4] koloristickému umént, jez v plenéru vystihuje pii-
rodu i lidovy dav; v ptedchizejicich svych noveléch propracovala
se k plastické a ostré charakteristice razovitfch figur, fyziognomi,
fedi i gestem; vzécn jeji schopnost pozorovaci, pro niZ nic neby-
lo ptili§ nepatrné a bezvjznamné, projevila se v podrobné a syté
keesb& nabytku i kroje, interiérd i nétadi v Babitee.*

Konkrétnost, plastiénost, barvitost, plenér, koloristické umé-
ni, olejomalba — co jiného znamenaji tato slova, z nejvétsi Casti
terminy malifské a sochafské, nez zvla3tai naléhavost a Zivost do-
jmu, jim# plisobi vypravéni Némcové? Je zvl4$tni, ba na prvni po-
hled i podivné, Ze prévé réto chvaly se ji dostalo. Zd4 se toti, Ze
plastiénosti a malebnosti nelze v literatufe dosshnouti jinak nez

1) . VIgek, Nekolik kapitolek z déjin nasi slovesnosti, 1912, s. 71.
2) V Literature Ceské devatendctého stoleti 3,2, 1907, s. 96n.
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slovem nové ukutym nebo aspoti nezvyklym, sugestivai a leskle
novou metaforou. Vzpomeiime jen plastického vyrazu Nerudo-
vych bdsni nebo malebného slova Mrstikova z Pokddky mdje. Slov-
ni vjraz Némcové viak nemé metafor ani nové ukutych slov; je
diskrétné ztlumeny, mnohem spi¥e melodicky vyrovnany™ nez ne-
klidn€ vy3lehujici barvami a pohyby.

Pokud se barev tyk4, je aZ napadné, jak malo barevn jsou lige-
ni Némcové i na takovjch mistech, kde bylo hojné piilezitosti
rozvinout nidheru viech barev vidma. Je$t& nejspi§ mihne se bar-
va pfi li¢eni lidovych krojii, napt. na mist&, kde se vypravi o nedél-
nf cesté Zernovskych do kostela (s. 33),9 nebo na jiném, kde se
vyli¢uje odév babi&gin pii navitéveé na zémku (s. 92). I obraz pré-
vodu o BoZim téle prosvits na nékolika mistech, a& velmi diskrét-
né a nendpadng, barvami, zejména kdy? se objevi mezi méstskymi
obleky selské kroje (s. 132). Zato li¢ent piirody byvaji téméf bez-
barv; tak napt. li¢eni zépadu slunce:

Tu vystupuji na svétlé pidé tmavé hory v ohromnych rysech, podiv-
nych forem, tu dlouhé hibety lest, tu malé vechy, na nich hrady
a kosteli¢ky; tu na roviné zdvihaji se $tihlé sloupy a oblouky bran,
jako fecké stavby, zépadu pak ruds za¥ lemovana je zlatymi hierogly-
fami a arabeskami. A ty hory, lesy i hrady se rozchizeji a podivné;si
jesté formy se na jich misté tvoii. (s. 178)

Kromé obratd ,,zdpadu ruda 241, , zlaté hieroglyfy a arabesky® nenf
v celém li¢eni zminky o barevné symfonii zapadniho nebesklonu;
leda jesté viraz ,na svétlé pidé tmavé hory” zamihne se zd4nim
barevnosti.

Rovné? népadny je nedostatek barev v lideni vjchodu slune&ntho:

RiiZové éervinky rozchizely se po obloze, ze zihor vystupovaly zla-
té paprsky vyse a viise, pozlacujice vrcholky strom#, a% pomalu slun-
ce v celé své velebnosti se ukizalo a svétlo svoje po celé stréni rozli-
lo. Prot&js{ stréfi byla jesté v polosvétle, za splavem padala miha nize
a niZe, a nad jejimi vinami bylo vidét na vrchu kleget Zenské pilato-
vic. (s. 201)

RiZové Cervanky, zlaté paprsky, pozlacené vecholky strom, to je
v8e, co Némcové barevné vytézila z vichodu slunce. Co barevné-

3) Srov. 8alda, Moderni literatura deskd (vyd. zr. 1909), s. 39.

4) Cislo udavajici stranku textu vztahuje se na tomto misté i pfi viech ptistich po-
ukazech k Babicce a citatech z ni k 2. dilu Sebranych spisii Bozeny Némcové,
které vysly ve sbirce Cestf spisovatelé 19. stoleti.
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'ho chvéni mihi se ve versich trettho zpévu Mdje, kde Mécha vyli-

&l ty2 prirodni zjev! Nebudeme jich pro délku citovat, jen dvou

ver$t vzpomeneme, téch, které 1i& vecholny okamZik mystéria:

Ledvae viak nad modré temno hor
Brunatné slunce rudé zasvitnulo

[.]

Anebo: zaml#ens keajina (oviem vedernf) u R. Svobodové v Cer-
wjch myslivcich (s. 369):

; St 4 zemé dy bilé pary, pry vytvo-

o velkych destich, tepld zemé dychal'ji ilé pary, . -

gﬁlzor;sdgt’ mlhy),, lehounce ultramarinové, které lichotily se milostné

kolem korun stromovych, naplnily adoli, ostinily rft.adrjaw lcsy,hnanccs)—
ly se nestejné, oblatkové v popiedi obrazu a utvofily jemnou harm

nii modravé zelené.

Srovnime-li li¢eni B. Némcové s témito doklady,, shlcvdame,,ze

jsou velmi mélo barevna: jakoby Sedé kresby na bilé plose papiru
ym na tu a tam.

se slabym nidechem barvy n , » o

Avéak ani jinak nejsou slova Némcové evoku;;cx., nevyvola\fa]}i

sama o sobé, svou vyraznosti, #ivych piedstav, zejména tvarozyvc .

a pohybovych. Jen vyjimeZné problesknou takové slova v Bavicce:

jvys i klé bélice a honily se po drob-
Nejviie k povrchu vyplavaly stifbrolesk ¢ a honil >
tcecl}‘lry mcziP nimi jezdili stielhbit& okouni s natazenym lzrbtterln,b (v).p;)lda}
se p;o:rrgvk/a sem a tam $tihlé parma s dlouhymi vousy; také brichaté

kapry a pleskohlaoé mniky vidét bylo. (s. 96)

Tato véta Zivjm pro$lehovinim pf‘cdsta.v pohybovj/c,h a tv;rob-

vjch pfipomina Nerudu. Neni véak v Babitce mnoho mist podob-

aych tomuto, jehoZ slova jsou tak evokujici. Obyc:e]nvev jsou

i scény zivého pohybu 2 ruchu provedeny slovy zcela béZnjmi
a nenipadnymi: )

i z i& $et odmérené klapani

 za hodinu, kdy# [babi¢ka] vstala, bylf)vslyset odméfené klapan:

gz;Z:ﬂigkﬁ vrzly}j,edny, druhé dvéfe, babl}flka ;e objevila n}? za;})lrtaf;.

, zeni | { iné zachrochtaly,

V tom samém okamzeni zakejhaly husy v ¢ livky, sviné zachrochaly,

kré?/?buécla, kury kfidlama zatfepetaly, kocky oldkx.ldsx p'ngcl’xse ?(tx

raly se ji okolo nohou. Psi vyskogili z bud, protahli s a jednim sko-

kem byliu babiékyt (s.13)

V celém tomto tryvku neni jediného slova, které by chtélo I}):lgm
vzbudit Zivou a jedinecnou ptedstavu zvuku nebo pohybu.

v

A tak je tomu u Némcové viude: stejné jako neosliiuje Etenate
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mihavjm véjitem barev, svétel a stind, neudivuje jej ani nipadny-
mi pfedstavami jednotlivich zvukd, tvard, pohyba.

Nastavé nyni otdzka: mylili se tedy literarni historikové, kteki
zdbirazfiujf malebnou a plastickou vjraznost slohu Némcové? Kte-
rakoli z ptedchozich ukizek z Babithy dosvédiuje zietelné do-
jmem, ktery v nas vyvolava, Ze se nemylili. Neni sice v téchto
Gryvcich barev, ale presto dj$e barevnost z lideni Némcové: tak
napf. pfi li¢eni vychodu slunce nefekla spisovatelka ani slova
o barvé mlhy, a prece vycitujeme, Ze byla neprihledné bil4 a tekla
tdolimi mlé&nym proudem. Rovné? tak je tomu se zvuky i pohy-
by v li¢eni ranniho ruchu na dvofe Starého bélidla: sly$ime i vidi-
me bouilivy ruch pfi ptichodu babi&ing, tfebaze Némcovi jedi-
nou metaforou, jedinym neobvyklym slovem nepovzbudila nasi
obraznost.

Ba déje se dokonce i vice: pti Sethé Babithy nevidime scény
pfed sebou jen jako obrazy nebo skulptury, nybr jsme o nich. Ob-
klopuji a zalévaji nds ze viech stran a dto& soucasné na viechny
nase smysly. Vniméme nejen to, co nédm spisovatelka naznatuje
slovem, nybrz d&j plny, v celé jeho $ifi. Nejlépe dal by se nazna-
¢it tento dojem slovem: déjové ovzduii. A tak dochizime nyni
k jasné formulaci zékladni otszky, kterou je tieba rozfesiti, mime-

-li porozuméti slohu Babitky. Bude nutno zkoumat, jakymi pro-
stiedky tento sloh nebarevny, nendpadny, bez metafor, bez evo-
kujicich slov dosahuje pisobeni tak naléhavého a konkrétntho.

Odpovéd na tuto otézku budiz nim dovoleno anticipovat: ta-
jemstvi slohu Némcové vidime v mno#stvi a mnohotvarnosti de-
taild, na které spisovatelka d&j rozklads. I sebenepatrnéjii tkon,
pohyb dovede rozlozit Némcovi v n&kolik &sti:

Z vozu slézd zena v bilé plachetce, v selském obleku. Déti zéistaly
stat, viecky tfi vedle sebe, ani z babi¢ky oka nespustily! Tatinek ji
tiskl ruku, maminka ji placic objimala, ona pak je pla&ic té libala
na obé lice, Bétka pristréila ji malého kojence, boubelatou Adélku,
a babi¢ka se na ni sméla, jmenovala ji malé robstko a udélala ji

Kizek. (s. 3-4)
V kolik detailt je rozdélen d&j nékolika milo minut! Nejpozoru-
hodngjsi vak je, Ze jedna z jeho &sti, beztak ji% drobnych, je roz-
loZena jedté dile. Je to vitani s malou Adélkou: ,babi¢ka se na ni

smila, jmenovala ji malé robitko a udglala ji kiizek“. To, co se
udalo v zéblesku jediného okamsiku, souéasné, vypotitiva Némco-

eSS
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v4 postupné. Soucasnost, rozloicrllé v Poslegpr}x{ost,}t{;t \tlrclzl};))l rgz:
jové mikrotomie! Neni jediného zékmitu dejef terj by ok me
todou nemohl byti zachycen. Vysledek pak je ten, Ze na c\lx;: né
detaily vytvateji drobnymi narazy zcela nsnapaéne v p;le ;’ ;r v
vosti &tendtove d&j v celé jeho mnohoroszrnosu amnoho vémé
ménivosti. Jednotlivé detaily samy © re.‘obve polfomos? ulinS o
a zbjva homogenni ovzdusi, kterev zalije étendie ze viec ,
sugerujic mu i véci, které pH‘mo fcceny’ncbyljv].l & dokady brlo s
Touto metodou postupuje Némcova n;fpora ; dokla gwy lo}i
lze nabirat v jeji knize opravdg plnotl ha.:stl. Sebeprostsi déj roz
#{ prizmatem svého tviréiho jasnozient: : |
Kdyz bylo vie v potidku, kle.klja D:?abiéka] pvi'ed krucxfn((),upcl){ln;iiléxia-
se, pokropila sebe i Barunku jesté ]edflou slx)lci:lenou V:ula ,s o
v{ riZenec poloZila si pod hlavu a s Pinembohem usnula. {s.

Podobné jako rozklada déje jednoc‘iuc.h(i, dovede II\Iérvr:coyz'i
tou’ metodou, hromadénim, shraout v jediny celek — téméf v je
diny d&j — d&je casove odlehlé: V

Barunka sbirala po steani babigce Eervené kaliny a trnky, které potie-

bovala za 1ék, nebo trhala $ipky pro doméci potiebu, azneb klatila
jet4by, z nichZ délala Adélce korale na ruce i hrdlo. (5. 172)

To, co Némcové v této vété lici, dél’o se postupvni nalrlnn%htyc;};
podzimnich prochézkach; v citovaném ur}fvlfu viak sp yvaqf ; Zdé
jednotlivé d&je takika v d&j jediny. Je jasné, Ze 1V tolr(rllfzéi { % ce
dosahuje spisovatelka téhoZ Yjsledku )Iak? I')rci rozkld o 1s i
zd4nlivé jednoduchjch v Easti: 1 tady zxskavva & 8, vcherova_
dgjové ovzdusi. ]Zk Chl];dé })yvbylo, lfi};li:zl }ljcmcova sule

: ne sbirala Cervene ! )
. Bl’trliltlz Egtl:ilﬁ dovede Némcova oZivit i,obraty do-cela 'form'z;ll;
ai, bylo by dokonce lze fici — abs‘trakm‘xl. P?icl)r‘t‘.l.]me jen, j
drobny detail zméni prostou formuli ,pravila, fekla™

[...] zndm té, Ze bys neprosila za nehodné,“v F.elfla knéiflvz, h/adx’;{;goha)tc
ZI;._;y milené schovanky a divajic se pri tom privétive na babi¢ ubgf n. A
Kn&sna po chvilkovém mléeni vstala, faﬁ:z{z/a r;/gcg na babitiino ram

e ’ 9

{a svjm pifjemnym hlasem: { ... | (s. - 5 .
n;ﬁ?lzrl?:é;ng,}: ¢ p;r,avila komtesa, berouc kaihu pod paZi, ,babicka
2volila, abych ji malovala [.]“ (s 280)

Metoda hromadéni detail§, kterou jsme ‘pravé. u foth(;:i
konstatovali, m4, jak zfejmo, veliké prednosti, ale je take ve
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nebe?z?céné, Ptedpoklédejme, Ze autor dod4 kazdému z téchto
dctall.u t?kové zvaZnosti, aby plné upoutal &tenéfovu pozornost
svou individu4lnosti — a je veta po jednotném ovzdusi d&jovém;
zbudou disiecta membra, mrtvé a piplavé Gnavné podrobnosti,
Toto ’ncl,aczpcéi viak Némcové nehrozilo, jednak proto, Ze jej%
slov::u vyraz je ztlumeny, nendpadny, jednak a zejména p;oto Ze
cjlc.taxly plynou za sebou rychle a ptipojuji se k sob& tésné nen;ré-
Zejice na sebe, nybrz splyvajice v jediny vysledny dojem.’
}‘Iastévé nyni otizka, jakym zplsobem je dosaZeno této rychlé
§plyvavé plynulosti a nenipadnosti, jinymi slovy, jaké jsou pficin ,
]edfxotr.xosti dojmu, kterym pisobi mnohotvirné detaily Prvn}nt
z ’mch je psychologicka: neni mezi nimi nahlych skokd ;nczcr
nybrz jdou tésné za sebou, sledujice viechny zdhyby déjc’: ’

Vtom vidéla jit po strani dold okolo peci na livku komtesu. (s. 273)

Prc}.lod’mcl v této vété ptedmét ,komtesu” na misto, které mu gra-
matxcky nalezi, hned za sloveso ,,jit“! Rozbijeme tim plynuly po-
stup predstav, a tfi prisloveéna uréent, ktera dosud tak krasnou

plym’mu linif rysovala drahu chize, zméni se v zbyteZné, nemo-
torné podrobnosti: ,

Vtom vidéla jit komtesu po strini doldl okolo peci na lavku.

; ]1:'1dy, zase jdou detaily za sebou tak, jak je vyvolava nenucené
s l:uzc.)va-m ?rcdstav. Najdeme v Babicce nékolikrat véty velmi cha-
rakteristické po této strince; docela ndzorné lze v nich pozorovat

?

jak asociace dodala detail, leZici stranou od hlavatho d&jového
proudu:

Panhm'y.flivvcc, l(dyi chtél z protéjsiho lesa pfimo na Staré bélidlo, ne-
;nao ljiz g‘x:c; rkc;u, led pkukal a pomalu se kus po kusu poroucel, jak

n otec Fikal, kdyz rdno stavidlu dohlizer chodil ispi Profkovi
choilku u babitky posidl. (s. 198) ol sispl Profbocic

Citime pf{imo na tomto mist& nezcela stmelenou spéru mezi pfed-
stavou odchazejictho ledu a pfedstavou pana otce u stavidla; pro-
stxt'ednﬂ(cm tady bylo pouhé slovo ,poroudi se“, jehoz pan’ gtcc
o ]fioucim ledu uZival. je véak ponékud citit i dal${ asociaéni pfi-
pojeni: od stavidla jsme nahle preneseni k Proskovim na zispi.
js?u_ov§cm tidké pripady, kdy lze vycitit pfechod mezi ply-
noucimi ?i"cdstavami. Obyéejné je stmeleni tak dokonalé, ze
nepozorujeme piechodu vibec. Piikladem budiZ rozko$ni scéna,
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pi—

“litici, jak se déti s babitkou divaji na ndvrat stida z pastvy. Je cels

naladéna na zvuk zvonkd: z predstavy zvonéni vychézi a k ni se

" dvojim, zcela plynulym prohybem vraci.

[..] nebot se ozjvalo sezodnini stada, jes keavaf z louky domb hnal,
a déti mély radost z t&ch keasngch krav, zvl43té z téch, co $ly vpiedu
stada a na Cervengch koZzenjch obojkich mosazné zvonce nesly, kseré
mély kazdy jiny hlas. Vak to bylo na nich vidét, Ze tomu vyznamendni
rozuméiji; py$né hlavami pohazovaly ze strany na stranu a rozhoupa-
né zoonky si mile prizoukovaly. (s.178)

74kladni predstava, zvuk zvonkd, udriuje v pevném svazku dvoji
vinu detaild.

Je tedy prvni pfitina nenépadnosti jednotlivich detailt a jejich
splyvani tésnd souvislost psychologicka. Aviak i slohov4 stranka,
ptesnéji feéeno vétna konstrukce, prispiva k utvofeni jednotného
vjsledného dojmu. Nebot vicobecny raz vétnych vazeb v Babiéce
shoduje se s myslenkovym a piedstavovjm postupem, ktery jsme
pravé charakterizovali. Postupnému pfifazovéni drobnych detai-
18, jejich sp&snému uplyvéni a dokonalému spljvini odpovida cas-
t4 soutadnost vét, polozenjch vedle sebe mnohdy téméf beze
spojek:

Na viz naloilo se mandeld trochu, koné samy fabor se priptahli, je-
den z hoch sedl na kong, vrch na mandele sedla pak Kristla a néko-
{ik déveat, ostatni mlades sefadila se pér a par okolo vozu, stafi za
nimi. Zenci nesli spy i kosy, Zenské srpy a heabé. Kazdé za $nérovad-
kou kytici z klasd, z chrpy a jinych polnich kvitkd, chlapci okytili si
klobouky a Zepice. Pacholek praskl bitem, pohnul koné, Zenci pusti-
li se do zpévu a zpivajice ubirali se k zAmku. Pfed zamkem zistal viz
stat, déviata slezly, Kristla vzala na &erveném Satu poloZeny vénec
z klasé, chasa sefadila se za ni a zpivajice vesli do predsiné, kamZ
kn&3na zéroved s nimi vstoupila. (s. 295)

V celém tomto Gryvku je jedind podizend véta. Jing doklad:

Pani myslivcové viecko sama ustrojila, prichystala, kolikrit za den
v dometku byla, ji uz to zeviednélo; ale babitka pfistoupic k rakvi,
udélala kif# nad umrlou, klekla vedle na zem a modlila se. (s. 291)

Takovych souvéti bez podiizenych vét, jaké jsou v nasich obou
cititech, naglo by se v Babitce velmi mnoho. Konstatujice to, ne-
tvedime oviem, Ze by se Némcova vedlejéim vétam (zejména
vztainym) vyhybala. To by byla slohov zvla3tnost, mangra, a nic
neni vzdilenéjdi vyrovnanému duchu Némcové ne? jakikoli
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strojenost. Konstatujeme toliko rendenci slohu Némcové k soufad-
nosti. Stév4 se ostatné leckdy, Ze i kdyZ podfizené véty v souvéti
jsou, jsou zase soufadny navzajem:

vy . oy
?th lidr{x dr,uhymldomlouvah, a¢ i hospodsky i Kristla nestacili na-
fvat, ba i Mila nalivat pom4hal, atté i chasa zpivala rozliéné vojen-

ské i veselé pisng, aby si srdce dodali, p . |
nebylo. (s. 259) ali, prece to viechno nic platno

Nvekdy misto soutadnosti celjch vét:je soufadnost pouhych
7 v o Z 7

veu}y(.:h &lend; stava se to v podrobnych vyétech, v nichz si Ném-

cova libuje:

Nz: dl.ll(i;ov‘em stolf octaul se bilj ubrousek, majolikové talife, noZe s
stfenkami ze sincxc‘h parohd, octly se tam jahody, vajeéniky, smetana
chléb, med, maslo i pivo. (s. 60) ’

Kclzlyi jcdnf)‘}:c.) dne vozik u chaloupky se zastavil, naloZil naii koti
;/acla‘i’babxccimu malovanou truhlu, kolovrat, bez né¢ho# byt nemoh-
1.a,bkosxk, v n.elinz byly Etylzybchocholaté kuf4tka, pytlik s dvéma Etve-
obarevnymi kotaty, - babié 3 a¢ ani idéla pf

e g) y, a pak babitku, kterd pro pl4g ani nevidéla pfed

S touto tendenci k soutadnosti poji se u Némcové, jak jsme jiZ

p?znamenali, sklon k asyndetickému pFipojovani. Bjvé Casem velmi
napadny:

{-B]:::ékfsj (tsof‘ls véimla, nechala fe&i s dcerou, sihla do kapséfe,
5:sdnina pfii§cl,lv§pravoval, jaka spousta dal dole. (s. 212)

ele vza az if
o zvz:) fg: (a; .zlerglg)pana otce za ruku, Kudrnovi fekla, aby zahrél
Odpoledne 3la babi¢ka s déemi do méstecka k bozimu hrobu, stavil
se pro panimamu a Manginku. (s. 203) ’ ¢
Komtesa neodpovédéla, ruméncem polila se ji tvaf, povstala.

(s.277)
Ve viech téchto piipadech, vidime-li je takto mimo kontext, citi-
me skoro nutnost doplnit spojku ,a“.
. vva,va vsaik tasto spojeni asyndetické i tam, kde jde o jiny, slo-
#it&j$ pomér nez pouhé sluéovéni:
,Také podala détem vidy po hnétance, babigce nikoli, ona védéla, Ze

s’tarenka od snidané na Zeleny &tvreek aZ do vetera po Vzkiideni do
Gist nevezme.? (s. 203)

5) nebot ona v&déla atd.
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Na babi&&ino zavoléni vratili se [pst] kni, ohlidli se ngkolikrae, jestli
je prece néktery [z hochd] nezavols® (s. 218)

Pani Protkova nemohla vidéti umilce, zbstala doma.? (s.290)
Kristla byla na panském, nedel nikdo s détmias babitkou nez Man-

ginka.® (s. 290)

74liba ve vétach hlavaich a v jejich asyndetickém spojovani
odpovids, jak jsme jiZ poznamenali, onomu rozdélovani dé&je
v drobné, spéchajici detaily, které je pro Némcovou charakteris-
tické. Napomahs tedy vétnd konstrukce, bézna v Babicee, splyvéni
detail® v jednotné d&jové ovzdusi, nekladouc logickych piehrad
nadiazenosti a podfazenosti mezi jednotlivé predstavy a urychlu-
jic asyndetickym pripojenim jejich plynuti. Avéak i zvukové stran-
ka vét podrobuje toto plynuti a splyvani: pii hlasitém Eteni ply-
nou za sebou véty Némcové vétsinou v melodickych vinach stejné
ténové vise. Souvéti v Babitee jsou tedy pravym opakem souvéti
stavénych architektonicky, yecholicich v jednom (popftipadé
i vice) hlavnich piizvucich, jimZ jsou ostatni podiizeny; takovd
jsou napiiklad zpravidla souvét Palackého:

Popatfice na obraz jeji na mapé, uhlidime podobu nepravidelného

ttverohranu, jehoZto hrany pravé k severua jihu, k vjchodu i zépadu
geli. (Déiny nérodu Zoského, Kniha prva. Uvod)

Atkoli toto souvéti neni piili3 slozité, prece pozorujeme pii hla-
sité tetbé, jak ostre vrcholi melodicky piizvukem slova ,Ctvero-
hranu®, k némuz jako stuped vede o néco nizé predchazejici
vrchol ,mapé” a od athos sestupuje hlas po vrcholech ,jihu®
a ,Zeli“. U Némcové véak pozorujeme snahu zmirnit tyto tonové
rozdily, urovnat vétu melodicky; Némcova se toti% snaZi zabrénit,
aby n&které piizvuky ve vété vyznély piilis ostie, takze by porusi-
ly jeji mekkou melodickou vlnivost.

Proto leckdy odtrhuje vedlejsi vétu od slova, ke kterému se
vztahuje, a zmirfiuje tak ostry melodicky skok, ktery by nastal pfi
rozestaveni normalnim:

Ku konci listu stala vrouci prosba, aby babitka k nim se odebrala
navzdy a Zivobyti svoje u dcery a vnoucat steavila, kte¥i se jiZ na ni
. (5. 2)

6) ale ohlidli se atd.
7) proto zistala atd.
8) proto nikdo neel atd.
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Prehod}me-li slovo ,,strévila“ pied slova
zndme ihned, jak se zosti ténovy skok
zenou. Rovnéz tak i v jingch pfipadech:

»u dcery a vaoudat®, po-
mezi vétou fidic{ a pod¥i-

Baba kofenétka ptichazivala ka3
na Starém bélidle hos
inoc. (5. 16)
Komtesa podrzela si babi&ti
zela si babigtinu podobiznu, a podobi éat ji
gdcvzdixla,vz mf:hz :-n'éli rodi&e velkou radost [f.)].”) (slzg%noucat "
statné mélo ti moje slovo dostatit, se ho zéhy uvidis.™ (s. 296)

dy podzim v ur&itou d
ly pod obu a to byla
podou, kdez ji v3im dobrjm Zastovali pfes d};n

llndy Zase ]C chla tyIIlZ P p
4 USObCI‘Il OdtIZCn IlStaVck Od Slova,

Dlokleclaﬂ mcl takc kOIuﬂu a InCl PlaSﬂ p‘es ramena V|SCt, maminu
kvetovaﬂou ﬂedelnl zasteru l ver l ) (S. 196)

Velmi & je Né&
ot Vlvr:n tc,asto c}osell)hu]e Némcové mekkého melodického vyzna
cty tim zplisobem, Ze neumf{st{ i
eni vét , umist{ na konec slovo nejd# ji
piizvuéné, nybrz polozi 2 ji e s
v { za né slovo jiné, piizvuk 31
a ovsem i ténem ni%3{. Cini to & j | S o s
0 - Cini to &asto jak pfed &irk i pf
te¢kou. Nesmirné& Casté ; f Fiade aa s cebred
. Casté jsou piipady, kd imto 4¢&
o b pmient fa ptipady, kdy klade za timto G&elem

Nevim, iak se mi tam /4 o
. (s] S se mi tam /bit bude, a jestli pfece zde neumru mezi
g?slu Y§em:illbabi6ka i déti udila. (s. 9)
ada ale sedla, kdyz chovala malou Adlink
. ] u, ke klavi "
']:dyé ""Zp[dfam bylo, umlklo, kdyZ mu babitka zaaE:i;u, nelbgt dite,
a klapky binkat.?? (s. 10) zpolehounka

Tako s vs o - . v v -
o l,r\;)::c'hPrﬁpau:‘l,u je, jak fe¢eno, neséetné. Bylo by viak mo3no
pe 5 kte;clpc' l'irukzizn;:lstda poklidat je za pouhy projev dobového
s ktery si liboval v kladen{ slovesa na k 3 :
2u, . a konec véty. Toto domné
ni viak { pti jiné &3 né. de neide
o viak vz’vsafcp pfipady jiné, rovné? velmi &etné, kde nejde
premisténi slovesa na konec véty, nfbrs slova jiného; napt.:'9

Srdce ji t4 fi ¢
ji tahlo k dcefi a vnou&atm, jich# neznala jesté, ddvay zvyk

9). hospodou na Starém bélidle, kdez [...]

10) odevzc?ala Jji podobizny vnoudat, z nich¥ [...]
11) dostatit moje slovo, Ze [...]
; g) mél pi"es ramena viset plast, maminu [...)
) Lezatym tiskem jsou vyznatena silng dirazna
vosledu stila na konci véty.

14) 1 zde jsou oznag ym ti i
Koty ena leZatym tiskem silng dirazna slova,

slova, ktera by pti obvyklém slo-

ktera obvykle stoji na

[247]

poutal ji k malé chaloupce [.1G.2)

Clovék by myslil, nic jinak, neZ Ze je v tom prdce zaviené; jako hlasky
to zni. (s. 10

Na zdi viselo n&kolik obrdzki svatych, nad babittinym lozem kru-
cifix [..] (s. 10)

J4 jsem i to tedy napsala a dostala jsem od ni dvé homolky za to.
(s.222)

Véera pozorovala jsem milostsle¢nu, byla bych plakala nad ni.
(s.285)

Byl to jiZ jeho zvyk, hulikat, aby nezapomnéli 1idé, Ze jim ma co po-
rouget [...] (s. 281)

Na viiz naloilo se mandelii trochu, koné samy fabor se piiptahli'® [..]

(s. 295)

A tak i zvukové strinka vét Bofeny Némcové podporuje svym

' plynulym melodickym vinénim nendpadné mihin{ drobnych de-

taild a jejich splyvéni v jediny vysledny dojem.

Pésobi tedy ve slohu B. Némcové tymZ smérem jako myslen-
kovy a pfedstavovy postup i konstrukce vétn a vn&ji, zvukovi
strinka vét; spoluprice téchto ti sloZek vytvaii jednotné ovzdu-
¥, v ném¥ neni nipadnjch jednotlivosti, ovzdusi velmi sugestiv-
ai, jeho% vlivem vnimame a vycitujeme i véci, které pfimo feceny
nebyly. Je pfirozené, Ze tato metoda spljvavych detailt osvédéu-
je se nejskvéleji tam, kde jde o to nazaalit plynuti, uplyvéni, roz-
vijeni, uvadani, zkritka déje nikoli etapové, nfbri nepfetrZité.
Proto tak keasné dovedla Némcov licit plynuti vody:

Divaly se, jak vlny po splavu prudce dol§ stékaji, vzhiiru se vyhoup-
nuvie v miliony kapek roztiiskiny nazpét padaji, je$té jednou v péni-
vém kotli se prevali a teprv spojené v proudu jednom tile dile

plynou.®® (s. 96)
Jindy zase spljvavé pohyby mraki:

Od r4na jiz vystupovaly na obloze ‘mrécky, zpotitku malitké jen,
Sedé¢, bélavé, sem tam roztrouené, &im dale na den, tim vice jich pfi-
byvalo, hromadily se, vj3e postupovaly, sraZely se, tvofice dlouhé

15) Bylo by moZno vyhledat i jiné stylistické prostedky, jimiZ Ngémcové urovnava
melodii svych vét v tiché vinéni bez nahlych pfechodit:
Babicka jim [détem] povidala o svétlych andglich, je tam nahofe piebyvaji
a ty svétla lidem rozzehuji, o andelich strazcich, ktefi stfehou ditky na viech
cestach Fivota, se radujou, kdyZ hodnjmi jsou, kdyZ neposlouchaji. (s. 19)
V tomto souvéti zajmeno se, neobvykle umisténé pfed slovesem na za&atku
véty, ptipojuje melodicky vétu ,.s€ radujou [...J* k v&t& ptedchozi.

16) Srov. té2 mista, kde se li&i plynuti Feky: s. 21,23.
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$méhy, barva jejich byla tmavsi a tmavii — a k poledni hodiné byla
celé obloha na zépadé potshnuta Eernym tézkjm mrakem, ktery se

k slunci tahl. (s. 280)

Jindy vystihuje Némcové rozlehlost krajiny, kter4 se postupné
rozviji pfed okem divikovym:

Babitka ale divala se rida ptes prot&jsi zlickou strad, pres vesnice,
obory, hije, rybniky a lesy, k Novému Méstu, k Opo¢nu a# k Dobru3-
ce, kde bydlel jeji syn, a za Dobrusku, mezi hory, kde byla mal4
vesni¢ka a v ni tolik ji milych dusi. (s. 173)

Zcela stejn€ plynulé je i lident, jak proskakovaly po krajin& ohng
o veleru filipojakubském:

Tu najednou vyslehl plamen na lickém kopci, v okamZenf nato na
Zernovském vrchu a po strénich zadaly se mihat a skékat plameny vét-
$i, men3i. A déle na vechach nachodskych, novoméstskych vzplanuly
ohné, tancovala svétla. (s. 214)

Konecné je nutno zminit se je$té o jedné véci, jejiz krase obdi-
voval se jiz V. Tille, pojednévaje o pohidce O doandcti mésichdch.™?
Jsou to li¢eni postupného rozvijeni a uvadéni p¥irody v jednotli-
vjch ro¢nich obdobich. I'v Babitce jsou takovi ligent, kde postup-
nym plynutim drobnych detaild vzbuzuje se v &tenaii dojem, jako
by se tiché drama roénich promén rozvijelo ve chvili pted jeho
zrakem:

I'v okoli bélidla zaginalo byt smutno a ticho. Les byl svétlejii; kdyz
pfichézela Viktorka z vrchu dold, bylo ji zdaleka vidét. Strad loutla,
vitr a viny odnasely chumage suchého listi bhvikam, ozdoba sadu
uschovéna byla v komore. V zahridce kvetly jen astra, mésigky
a umrl¢{ kvitka, na louce za splavem réFovély se nahicky a v noci pro-
vadély tam svétélka svoje rejdy. (s. 172)

Jesté skvélejsi je vylieni rozvijejiciho se jara (s. 206), jehoi viak
pro rozsahlost nebudeme citovati.

Jsme nyni u konce se slohovym rozborem Babitky; ukazalo se,
Ze hlavni tajemstvi slohového uméni B. Némcové spotivé v pros-
tém a plynulém sefazovéni drobnjch detaild, které dovedla bys-
trosti svého tviirétho vaiméani vytésit z proudu skutednosti tak
Gipln€ i sefadit tak harmonicky, %e jimi vzbuzuje iluzi samé pod-

17) Uvod k slovenskym bachorkim a povéstem v Sebranych spisech Bozeny Ném-
cové, vydanych ve sbirce Cesti spisovatelé 19. stoleti, sv. 8, 5. 22.
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‘

ot ardk v .1
staty vieho déni: nekonetného proudéni, stalé}}o ptl'nchoj.uv i <3d
chodu. vznikani a zanikani, objevovéni se a mizeni. Bu l(1zhnam

’ v v v/ M wvsl*vy Y rd
nyni dovoleno odvazit se zvéru Sirstho, snad i piili§ $irokého na

rosty slohovy rozbor. . .
d Domnivime se totiZ, ¥ od této tviiréi metody vede piimd ces

ta k samjm kofendm bytosti Né.mcovi,)k vxrovnanfkhar]::or:i:ilgf;
ti jeji povahy i k jejimu optimismu.” Slplsovgte 3, ’ZI;  cltla
d&ni jako nekonetny souvisly prou<:.l tlchym-, s;e]?ogerfly n tokem
plynouci, nemohla se hrozit zlla ani smrti. Ne ot,amd z ot, S
nejsou véné. Po nich ptichazi novy Zivot a nova radost.
nakonec tak, jak Fekla babigka: |

Dokud je strom zdr4v, dava uzitek, kdy pakl uschne, pora’zvi ho,odta;f

na ohefl, boZi ohesi ho stravi, popelem zmrvi se zem, na niZ vyris

ji zase jiné stromky. (s. 215)

A jindy zase: h
. 1 el )
Nedtéstim a bolesti odistuje se &lovék ode viech §lakd jako zlato o
ném. Bez bolesti neni radosti. (s. 252)

(1925)

18) Srov. $aldtv esej o N&mcové v knize Duse a dilo.



