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stujn_oru ) ‘111_61_'0}_1/.”}5(1731;&} svédomi tu bylo bolesiné
zranéno podivanou na to, jak vitézové viékli pied
svlij soud hrdinského odplirce, zbroceného krvi sta
bitev a vypiali se nad néj jako mravné povydeni
soudcové a vykonavatelé spravedinosti a donutili jej
priznat se k viné, a¢ byli vinni také, lze-li vibec
mluviti o viné a ne spife, jak se nam zda, o spole¢-
ném omylu, vyzadujicim vzijemného odpuidténi. Val-
ka, jez byla narodiim oznimena se slibem veobecné
ocisly, ve svém pribéhu a pFi svém ukondeni tomuto
slibu nedostdla,

DOSLOY

KDO srovnava piedviletnou a povileénou mapu
Evropy, vidi na misté Némecka hohenzollern-
ského némeckou republiku., Rakouské mocnafstvi se
rozpadlo a na jeho misté vyvstaly nové nirodni stity
a staré byly roziifeny. Némecké Rakousko a madar-
ské Uhersko bylo omezeno na malé uzemi. Francii
byly vraceny provincie, ztracené roku 1870, Italie
k sobé pripojila irredentni zemé a rozsitila své tizemi
a7 k Brenneru. Polsko bylo obnoveno, na misté car-
ského Ruska je Rusko sovélské. Spojené staty severo-
americké se staly jednim z nejdileZitéjSich Cinitelit
evropské politiky a jesté mnoho jinych velikyeh zmén
nastalo v tizemnich i mocenskych pomérech. Kdo
viak uvazuje jinym smérem, musi si vzpomenout, jak
byla piedvaleéna Evropa spoiadand, bohatd, jak v nf
vzkvétal obchod, jak slynula pohodlim a snadnym
zivotem, jak byla sméla a sebeduveiva. A vidi bolest-
né, jak zmizela ZivA mezindrodni spole¢nost, ktera se
shromazdovala v jejich hlavnich méstech, jak kazdy
ndrod je pIné zaujat svymi vlastnimi nesnizemi a
strachem, 7e bude je¥i¢ hiie a proto se malo zabyvi
véemi duchovnimi, jak zhasl nebo témét zhasl spolec-
ny duochovni Zivot umélecky a kulturni. Podobné
srovnani nas vede k tomu, vidét mezi obéma Evropa-
mi hluboky rozdil a vést mezi nimi mez nebo spise
propast, jiZz je Svétova valka. Kdo viak od pozorovini
vnéjsku pristoupi k vnitiku a uvazuje o citovych i mys-
lenkovych hnutich evropské dule, zihy si nvédomi
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vnitini souvislost a stejnorodost obou zdanlivé riz-
nych Evrop. Bedlivy pozorovatel, nenechavsi se svést
povrehnimi dojmy, najde v oboji podobé tytéZ rysy,
i kdyZ se po valce staly beznadéjnéjSimi. Za zméné-
nych politickyeh podminek trvaji tytéz dufevni dis-
posice i rozpory. jen je§té zhorSeny tihou a otupélosti,
jez jsou smutnymi nasledky hluboké valeéné tragedie,
kiterda zabila miliony Zivotl, naudila nasilnostem a od-
naucila svézi kritické a konstruktivni dufevni praci.
vyeviku v pozornosti a jemnosti.

Aktivismus se rozviji stejné hlo¢né jako diive, ba
jeSté s vétsi silou. Vitézni i poraZeni nirodové jsou
zmitani zichvaty nacionalismu a imperialismu, vitéz-
ni proto, Ze jsou vitézi a poraZeni proto, Ze jsou
porazenymi. Nedockavost k vysledkfun svobodnych
Fada uvolnila misto zjevnym nebo zakuklenym dikta-
furdm nebo aspoi touham po diktatuie. Svoboda byla
pied valkou pevnou virou nebo alespofi praxi s chabou
virou. Po vilce vymizela z mysli i tam, kde nevy-
mizela z instituei. Jeji misto zaujal aktivisticky
libertarismus, jenZ sni pFedeviim o valkach, pre-
vratech a niceni, propukid v nesporfadanych hnu-
tich a sméfuje k okazalym, ale neplodnym ¢intim.
Aktivismus se stavi neviimavé a pohrdavé ke vie-

mu, co je budovino s liskou a premydlenim, se -

smyslem pro minulost a s nad$enou silou, kterd
otvird cesty k budoucnosti. ke viem skulkiim, jez
jsou konany ze srdee a mluvi k srdeim. ke viem
pravdivym dvaham, ke kazdym dé&jindm. kleré si
uvédomuji vie, co ¢lovék namahavé v praci a zdpase
vytvolil, ke skutecné poesii, ktera je pravé proto
krasna, Komunismus, ktery se jiz byl ve své socialis-
tické podobé viadil do politického a stitniho Zivota
a do historického déni, se objevil znovu ve své vvlué-
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né a hrubé podobé, Je rovnéz velmi prudkym nepfi-
telem liberalismu a vysmiva se mu jako naivnimu
moralisovani. Tento komunismus, stejné jako aktivis-
mus, s nim# ¢asto splyva, je neplodny a dusi ndboZen-
stvi, my$leni, uméni. VSechny tyto a podohné véci
chee si bud zotroc¢it a kdy# se mu to nedali, tedy
znic¢it, V posudcich i teoriich znovu se objevily zvrace-
nosti a pokiivujici sofismata historického materialis-
mu, jako by §lo o svézi. omlazené pravdy. Kazdy, kdo
je jen ponékud obeznimeny v kritice a v déjindch,
vi, co si ma o podobnych nézorech myslit. Mély
novy a moderni natér prosté proto, Ze byly pie-
neseny z Evropy do Ruska a vritily se odtud jeste
hrub&i a simplistnéjsi nez byly dfive a nasly tak v ob-
dobi zhrublosti, naivnosti a lehkovérnosti piiznivou
pidu. Také katolicismus, ktery jiz pred tim se snazil
o obnoveni vlivu pomoci mysticismu a irracionalismu,
stale ziskaval a ziskava veliky pocet slabych, umdle-
nveh dusi nebo neklidnyceh, nespolehlivych dusevnich
dobrodruhti. Také se znovu ozvaly pesimistick¢ a de-
kadentni nlasy. Prorokovaly zanik Zapadu nebo vubec
lidského pokoleni, které, kdy# skoncila jeho snaha
povznést se od zvirete k ¢lovéku, ma znovu klesnout
(podle novyeh filosoft a prorvoki) k zviFecimu Zivolu.

Toto viechno je faktem a nebylo by nie platno jej
popirati nebo omeziti na n&kolik mélo osob nebo jen
na nékteré zemé. Tyka se celé Evropy a celého svéta,
pravé tak jake ony zjevy predvileéné, na néi na-
vazuje. A protofe je skutecnosti, mi své poslani ve
v¥voji ducha a v spolefenském a lidském pokroku.
Ne sice jako piimy tviirce novych hodnot, ale jako
litka a podn&t k oziveni, prohloubeni a roziifeni
hodnot staryeh, V ¢em viak spodiva jeho poslani.
rozpozna a popiSe az budouci historik, ktery bude
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moci na konei periody prehlédnouti celé hnuti,
uprostied néhoz my Zijeme. Jen ten bude moci po-
znat, k ¢emu sméirovalo. Ale my, pravé prolo. Ze
zijeme v ném, nemiizeme je poznat a popsat. Miizeme
oviem pozorovat a pochopit mnoho véci, a vskutku
je pozniavame a chapeme, ale nemuZeme poznat lo, co
se dosud neudilo a co proto je§té nelze chapat
historicky.

Co z toho plyne pro kazdého z nis, Ze tyto véei
dosud nemohou byt chapiany jako déjinv? Velmi
mnoho. Nemiizeme se jich aéastnil nazirdnim, nebof
nejsou naziratelné, ale mame se jich acastnit aktivnég,
kazdy podle alohy, kterd mu nalezi, jiz mu svédomi
piidéluje a povinnost poroudi. Nékteii lidé v rozporu
se starym napomenutim Solonovym usiluji pochopit
a soudit Zivot »dfive neZ je uzavienc< a ztraceji ¢as
dohady a piredpoveédmi. Ti si musi dat pozor, aby
jejich zaneprizdnéni s pozndvinim nepoznatelného
nebylo jen vysledkem naSeplaviani zlého démona,
ktery je zkolébava v jejich lenosti a odvadi od ¢inu.

K tomu., abychom osvétlili svétlem pravdy préieci
a ¢in, nepotfebujeme »déjin budoucnostic (jak staii
spisovatelé traklatd nazyvali proroclvi), ale dé&jin
minulosti, jez ptisobi v piritomnosti. Proto vznikla
i tato fivaha o déjinach devatenictého stoleti, k niz
vyzyvime i ostatni. Piitomnost a aktuidlnost vyzaduje,
abychom vyzkouseli a piezkouSeli dnes prijimané,
navrhované ¢i zamyslené idealy, abyvehom vidéli, zda
jsou schopny zrusit nebo prekonat ¢i opravit ideél
nas, Zaroven nam kritika ukéaze, pokud bychom méli
nas ideal pozménit, aby nés vedl bezpeéndéji nes ditive.

Na jedné strané se nabizi ideal nadsmyslné pravdy
a mravniho Fadu i praktickych predpist, vlada shiiry,
s nebe, vykondvand na zemi knézem a 1‘ep1‘esent0vaﬁz’1

DOSLOV 333

cirkvi. Dnes jiz nema ani vnitini, dusevni opravnénti,
nebot béhem stoleti se objevil jeho nedostatek. Je to
tak samoziejmé, ze mrzi se o tom ifit, protoZe vie-
chny polemiky, tykajici se samoziejmosti, se nuiné
zdaji malicherné. Ale je to podstatné, Novi klerikalni
rozpinavost v povéleénych leteeh je jen vysledkem
obtizi, v nichz se octly vlady a tdstupkt, které proto
musily u¢init. Budi sice nevoli, ale nema opravdového
vyznamu a je to zjev jiz dobie znamy a piechodny.
Je dobie si tu pFipomenout, co napsal nedavno jeden
némecky katolik. »Katolictvi v posledni dobé ziskalo
jen zdanlivé a jen na povrehu svého prirozeného byti.
Ale velikd myslenka, kterd mu dévala jednotu, jiz
nezije a katolictvi nikdy nebylo tak nejisté, nestalé
a obracené jen k hmotnym a docasnym Zajmun, ¢
Praveé vzhledem k tomuto poslednimu je pochybné,
zda mohou cirkvi dodati néjakou silu lidé té kvality,
kteif v davech se uchylili do jejiho luna. Duchovni
motiv, ktery piimél nejlepsi z nich se uchylit nebo
vratit ke katolictvi (nebo k jinym podobnym utocis-
tim méné etihodnyeh a jistych autorit) byla polieba
najit ve zmatku ménicich se a odporujicich si mysle-
nek a citit peviou pravdu a Zivolni pravidlo. Jindy
to byla nedivéra a resignace, slabost a détinska bazen
pred tim, 7¢ kazda pravda je zdrovei absoluini i re-
lativni a Ze je tieba neustalé kritiky a autokritiky,
jiz pravda se kazdym okamzikem obnovuje a roste,
pravé tak jako Zivot. Mravni ideal nemuze vyhovovat
pozadavkiim slabych, malomyslnych a bazlivych.
Ale stejné se mravni ideal nemuze piizptisobit po-
tfebam téch, kteki jsou opojeni ¢inem pro &in, Cinnost
takto chapana a vykonavana nechava za sebou jen
smechuceni a lhoslejnost vici viemu, ¢im se miiZe
¢lovék nadehnout a neschopnost ke kazdé objektivni
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praci. Lidské pokoleni jiz nyni udélalo zkuSenost
s nacionalisty a imperialisty a podobnymi usilimi a

dobyvaénymi choutkami a jiz si #ik& »inveni amario-

rem felle« (shledal jsem je hoié¢i nad zlud). Aklivis-
mus sice jesté mocné buji, ale kde u ného najdeme
duSevni jas, sebedavéru, radost ze zivota? Na éele
nejlepsich jeho lidi je vryt smutek a tam, kde neni,
je jesté hife, nebot je tam jen hrubost a hloupost.
Snad samy vystielky, k nimz aktivismus spéje a vas-
né, jimiz je zmitan, otiesy, jimiZ hrozi, jsou zname-
nim, ze uzdraveni z horecky, jiz Evropa i svét onemoc-
nély, neni daleké. Je to horecka a ne ideal, ledaze by
s¢ chtéla horecka povySit na ideal.

Komunismus presel nyni k ¢inum a v Rusku sc
uskuteénuje. Neuskuteénil se viak jako komunismus,
ale tak, jak upozornovali jeho kritici a jak to sou-
hlasilo s jeho vnitfnim rozporem, jako autokratismus,
jenZ vzal ruskému narodu onu nepatrnou moZnost
duchovniho vydechnuti a svobody, kterou mél nebo
si vydobyl za predchoziho autokratismu carského.
Zruseni statu, »prechod z iS¢ nulnosli do Fise svobo-
dy«, o némz teoretisoval Marx, se neuskuteénilo.
Komunismus nezrusil stat (ani to nemohl udélat, jako
to nikdy nikdo nebude moci udélat), ale ironii osudu
vylvolil nejtiZivejsi stat, jej# je mozno si predstavili.
Tim nechei prehlizeti nutnost, jez ruské revolucionéie
vedla k tomu, aby zvolili pravé tuto cestu, ani nechei
nic ubrati velikosti dila, které za danyeh podminek
podnikli a vykonali, snazice se uplatnit bohaté pro-
duktivni sily zemé, ani nechei popirat, Ze z jejich
riznych podnikii mizZeme ziskat rozmanité poudeni.
Ba nechci ani podceinovat mysticky enthusiasmus,
tfebaze jen materialisticky, ktery je oduSeviiuje a do-
voluje jim nést ohromné biimé, jez vzali na sebe

el
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a dodava jim odvahy ni¢it naboZenstvi, spekulaci a
poesii, vechno, co uctivime jako posvainé a miluje-
me jako libezné, Chei Hm jen fici, Ze bolSevici
nyni svymi nasilnymi slovy a skutky a svymi potlacu-
jicimi metodami popieli, ale nerozieili zakladni pro-
blém lidského souziti, a nebudou jej moei timto zptiso-
bem nikdy roziediti. Lidské souZiti-vyzaduje svobody,
jediné s ni lidska spo_l-aénost zkvéta a dava plody, je
to jediny divod lidského Zivota na tomlo svélé a bez
ni by si Zivot nezaslouZil, aby byl Zit. Problém svo-
body je nevyhnutelny, rodi se ze samé podstaty véci
a komunisté musi citit, jak se ozyva i v oné lidské
mase, kterou ovladaji a jiZz chtéji ulvafeli podle
svych predstav. A jestliZe v budeucnu piistoupi k jeho
fefeni nebo nékdo jiny jej bude FeSit misto nich,
bude musit zrugit materialisticky zaklad jejich vy-
stavby a tlato stavba bude musit byt jinak opiena
a znacéné prebudovana. A jako se ¢isty komunis-
mus neuskute¢nil nyni, tak se neuskutec¢ni ani v bu-
doucnu. Mimo Rusko sice tento pseudokomunismus
se zmocnuje mysli s velikou silou, vyjadrenou sta-
rym piislovim, Ze »maior e longinguo reverentiac
(z dalky je veélsi teta), s kouzlem c¢asove i prosto-
rové vzdaleného, co mé proto pohidkové pritaz-
livé obrysy. Ale aZ posud se nikde neuskutecnil
nebo byl v zarodku potlacen. V zdpadni a stiedni
Evropé chybi dvé podminky, které mél v Rusku: car-
ska tradice a mysticismus. A tak mél pravdu Miljukov,
kdyz asi pred dvanaeti lety fekl, Ze »Lenin v Rusku
budoval na pevné pudé dobré staré samodérzavné
tradice, ale pokud jde o ostatni zemé, Ze stavi vzduiné
zamkys. I kdyhy v ostatnich ¢astech Evropy vznikly
pokusy tohoto druhu, pak se bud tento pseudo-
komunismus pienesen do zemi jiného naboZenstvi,
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civilisace, kultury, zvyki, tradice, stane pies stejné
jméno a vnéjsi podobnosti né¢im zcela jinym, anebo
po deldi ¢i kratsi dobé skrytého zapasu vypuci z jeho
lina drive ¢ pozdéji svoboda a lidskost.

Svoboda a lidskost je jediny ideal, majici pevnost,
kterou mél kdysi katolicismus a pii tom pruznost,
kterou katolicismus nemohl miti. Je jedinym idedlem,
jenz smétuje k budouenosli a nechee ji uzaviit do
omezené ¢asné formy. Jediny odolava kritice a zna-
mena pro lidskou spolecnost bod, kde pti castém
porufeni rovnovahy, pii ustaviénych vykyveeh lze
vidy znovu rovnovahu najit. KdyZ tedy slySime otaz-
ku, zda svobodé patfi budoucnost, je nutno odpove-
dét, ze ji patfi jeSté vice vitnost. I dnes, kdy se
potkava s chladem, pohrdanim & posméchem, piece
trva v mnoha nasich instituecich, zvycich, duSevnich
tikonech a blahodarné tu pusobi. A jeSté vyznamnéjsi
je, Ze trva u mnoha lidi vzneseného ducha na viech
koncich svéta, ktefi, roztrouseni a osamoceni, omeze-
ni na malou aristokratickou, literarni republiku jsou
ji vérni a obklopuji ji vots tictou a zachovavaji ji
s nad¥endéjsi laskou nez v dobe, kdy ji nikdo neuraZel
a nikdo nepochyboval o jejim absolutnim panstvi.
Tehdy méla kolem sebe davy, vzyvajici jeji jmeno.
ale také ji poskyriujici vulgarnosti, které se nyni
zbavila.

Svoboda viak nezije jen v téchto lidech a nezustava
jen ve statnim zfizeni mnoha vétdich statd i v institu-
cich a mravech. Jeji sila pusobi ve vécech samych
a bud rychleji nebo pomaleji si razi cestu drsnymi
obtizemi. Je lo vidét zvlasté na tom, jak nyni zamést-
nava citéni i mysli myslenka zastaveni nebo omezeni
znepokojivého zbrojeni, myslenka miru a spojenec-
tvi mezi evropskymi staty a svorné spoluprace jejich
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narodi. Jen ta muge zajistiti pro dobro svéta, ne-li
jejich hospodaiskou a politickou prevahu ve sveéle,
tedy jejich odvékou prevahu jako tviren a SiFiteli
civilisace. Jen ta miize uchovat vlastnosti, jez si pii
této nmeustalé €innosti osvojili. To je jediny politicky
plan, jenz se nerozpadl a nezanikl jako tolik jinyeh,
které vznikly po valce, ba nabyva rok od roku pidy
a ziskava i své odptirce i nevéticf nebo ty, ktefi sice
v duchu souliasili, ale neodvazovali se doufati, Je
nutno se tegit nadéji, e nepadne a Ze dojde splnéni
prekonavaje schopnosti stitnika a vili naroda vie-
chen odpor a piekazky. O svétove valce snad budouci
historici usoudi, Ze privedla ad absurdum vSechny
nacionalismy. Dnes vidime, Ze vinou hloupych a ne-
spravedlivieh mirovyeh smlouv, jimiz byla ukondena,
shordila nékteré mezinarodni vztahy, ale sbliZila
vniting narody, které budou stale lépe poznavat, 7e
jsou si rovny prednostmi i omyly, silou i slabostmi,
7e je ovlada tyz osud, Ze Ziji stejnou laskou, trpi stej-
nymi bolestmi, jsou hrdi na stejné duchovni vlast-
nictvi. Ve viech evropskyeh zemich jiz poéina klicit
nové védomi, nova narodnost (nebof, jak bylo jiZ
piipomenuto, narodnosti nejsou dany od piirody, ale
jsou uvédomovany a historicky utvareny). Ti, kdo byli
pred sedmdesiti lety neapolitanci ze starého kralov-
stvi a piemont8ti z kralovstvi podalpského, se dnes
stali Ttaly. Nepopiraji svou minulost, ale povznesli
ji a nechali rozplynout v novém byti. A tak také
Francouzi, Némeci, Italové a vichni ostalni se 1)_07-:__
vznesou k evropanstvi, jejich mysleni bude palfit
”]?_\-:}Bpé a jejich srdee budou bit pro ni jako drive bila
pro jejich malé vlasti, na né# nezapomenou, ale budou
je jp_i__lovati lepsim zptsobem.

“Tento proces evropského sjednoceni je pravym

Croce, Evropa 22




338 EVROPA V 19.8STOLETI

opakem snah nacionalistickych. Stoji proti nim jiZ
dnes a nastane den, kdy bhude moci od nich Evropu
zcela osvoboditi. Zaroven véak se ji snaii osvoboditi
i od toho dusevniho stavu, ktery se k nacionalismtum
poji a podporuje je a dava vznik piibuznym hnutim,
mravium a citim.®) A jestliZe se to uskuteéni nebo aZ
se to uskuteéni, liberalni ideal znovu nastoupi vladu
v lidskych myslich. Obnoveni tohoto idealu si viak
nesmime piedstavovat jako navrat k diivéjsim po-
mértm, jako onen navrat k minulosti, o nem# casto
sni romantismus, t&e se sladké idyle. To, co se stalo,
a to, co se jeSté piihodi, nemuze minout nadarmo.
Mnoho instituei starého liberalismu bude nutno vice
¢i ménd pozménit nebo nahraditi vhodnéjéimi, vznik-
nou i jiné vedouci politické  tridy, ponékud jiného
slozeni ne# diive. Minula zkugenost zrodi nové po jmy
a jinak usmérni ville. S takto p()zménénjzmi myslen-
kovymi i mravnimi piedpoklady bude nutno znovu
fesit problémy, jeZi se nazyvaji »sociflnic. Jisté se
nezrodily dnes. Myslitelé a politikové se jimi zabyvaji
po staleti, Fesice je v kazdé dobé podle soucasnych
pomérd. V devatendctém stoleti se staly ptedmétem
vadnivé pozornosti a horlivé péce a také tehdy byly
feseny, jak pomery dovolovaly., Vysledkem feSeni
hylo, Ze s¢ podstainé zménily poméry délnictva, zlep-
sily jejich Zivotni podminky a povznesla je jich pravni
a mravni osobnost. Hospodalbstvi a jeho sracionali-
saces, jak se tomu Fika, ktera se nyni dostala na prvni
pofad debat, také neni nééim zcela novym. Debaty

%) Vzhledem k Hitlerovu Nazionaisozialismu, jehoZ hnuti
je pro svobodu a evropské sjednoceni ne mendim nebezpedim
nez komunismus, poZddal nas B. Croce dne 4. ¥ijna 1938,
abychom poznamenali, e svou knihu psal v letech 1930—51
a vydal ii v roce 1932, — (Poznamka vydavatele.)
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0 ni se’nemohuu jen tocit kolem toho, zda racionali-
sace 1'115'1 1.1ahraclit individualni hospodaistvi a svobod-
nou m]’cmtivu, je# je nezbytna lidskému Zivotu a
s:.amotnemu hospodarskému pokroku. MuZe se jen
Jedvnat o véts§i ¢i mendi ucast jedné ¢i druhé, jak to
\.ryz-flduje predmét, misto, ¢as a jiné okolnosti. 7T0 vSak
_|ewukul techniki a politikn, kteti jej musi Fesit 0(;
pn{:adu k pripadu zpusobem nejvyhodnej$im pro
vzrist produkce a nejspravedlivéjsim pro rozdéleni
hozllatstvi. Ale technici a politikové mohou vykonal
svlj ukol jen tehdy a jen tehdy mohou douvfat ;L
Psklfiief:néni jejich navrht nebude pouhou fi,kci
JESﬂ}’ZB svoboda pripravi a udrii mravni prostf'edi!
které takové dilo vyZaduje a zaruéi pravni irad, v némrj
by se mohlo uskuteénil. ’ N
V?e(.:hno lo, co jsem lLu strucné nacrtl, nejsou pred-
povédi. Ty jsou zakazany mné i kaidému jinému
prosté proto, Ze jsou marné. Jsou to jen ukazatel¢
cest, k.teré mravni svédomi a pozorovani pf‘itomnosti
ukfizujc tém, kteii souhlasi s hlavnimi zasadami
na'b:eh’o vykladu udalosti devatenactého stoleti. Jini
s Jmlym_smyélenim, s jinymi zasadami, s jinou kul-
turm' orientaci a s jinou povahou si zvoli cesty jiné
J@b.'ﬂ]ie tak ucini s cistym srdcem, posloucha'ict:
vnitfniho rozkazu, budou také dobf‘e pi‘ipravo.]v;li
bu‘doucnost. Déjiny liberalniho smysleni nemohc;u
ani ve svém praktickém moralisujicim zavéru na-
pro.ﬂsto odmitnout a odsoudit lidi odlisného citéni a n'c’l
zor:ﬁl. Nabadaji jen stejné¢ smySlejici: »Pracujte \"e
s:nf:rl:l, ktery je vam naznacen, celou svou bytosti-
kazdy den, kaZdou hodinu, kazdym svym skutkem,
A ?statni ponechte boiské prozietelnosti, jeZ vi vic'
nez my lidé a pracuje s nami, v nas i naci nami«. —
Tato slova, jeZ jsme se naudili a jeZ jsme casto 1;r0-
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niseli ve své nabozenské vyehoveé, maji své misto,
pravé tak jako mmnoha jina kiesfanska nauceni,

*

14, STOLETI

1 v »naboZenstvi svobody«,
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