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Piedmluva

Rimsk4 pallidca, jejim? je Plauttv Curculio ptedstavitelem,
je zanr, ktery lez{ u kofent1 veskeré moderni komedie, po-
¢inaje Shakespearem pres komedii dell’arte a Moliéra az
po dramatiku 19. a 20. stoleti (Klicpera, Figueiredo). Jeji
znalost je tak dtileZitd nejen pro specialisty, ale pro vSech-
ny, kdo s dramatickou kulturou tak ¢i onak pfichdzeji do
styku. Kvili nedostatku modernich piekladii jsou vsak
v Cesku, na rozdil tieba od zem{ zépadni Evropy, Plauto-
vy komedie prakticky nezndmé.

Existujici ¢eské pteklady, s vyjimkou pfekladu komedie
Rudens Evy Stehlikové, jsou bud jazykové zastaralé, pro-
toze pochdzeji z konce 19. nebo prvni poloviny 20. stole-
tf, ptili§ adapta¢ni (Skécelav preklad Pseudola), nebo ne-
vyhovujici, protoZe si kladou za cil mechanické prevedeni
jazykovych struktur origindlu do cilového jazyka, aniz by
reflektovaly, Ze nékteré vyznamy jsou kulturné podminé-
né, takze se v doslovném piekladu ztrati (napf. jazykovy
humor, parodie, satira, sebereferen¢nf odkazy k Zdnru, in-
scena¢nim konvencim pallidty apod.). Takové jsou ve své
vétsiné preklady z edice Antickd knihovna nakladatelstvi
Svoboda, které mélo na preklady antické literatury ve dru-
hé poloviné 20. stol. takfikajic monopol.!

Ptedklddany preklad komedie Curculio (jez dosud do ¢es-
tiny nebyla pfelozena viibec), se snazi zprostfedkovat béz-
nému ¢eskému ¢tendfi tuto Plautovu hru tak, aby k nému
anticky autor promlouval jazykem srozumitelnym a akeudl-
nim. Zdroveii usilujeme o to, aby neztratil nic z autorova

! Vice o ¢eskych prekladech Plauta in PoLACKOVA (2016).
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Plautus: Curculio aneb Darmojed

specifického humoru a zachoval divadelni kvality origindlu
neboli jeho performativni aspekty (potencidl k pfedvadéni):
jednd se piedev$im o mluvnost a v textu naznacend po-
hybovd a mimickd gesta (pro tento soubor kvalit zavadi
Pavel Drébek pojem ,anticipovand ostenze®).? Tyto kva-
lity zaklddaji potencidl pro herecké ztvdrnéni textu a jsou
neodmyslitelnou charakeeristikou Plautovy komedie ja-
kozto hry urcené v dobé svého vzniku primdrné nikoli ke
¢teni, ale k provddént.

Aby bylo mozné dosdhnout pfi prekldddni vyse vyty-
¢eného cile, bylo tfeba k nému pfistoupit interdiscipli-
ndrné. Proto pieklad od poc¢dtku vznikal v tymu, v némz
méli kromé klasickych filologt (Daniela Urbanov4, Tomds
Weissar) své dtlezité misto také divadeln{ védkyné (Eliska
Polé¢kovd) a odbornik na fimské prévo (Radek Cernoch).
Cely projekt iniciovala v r. 2015 Daniela Urbanové z Usta-
vu klasickych studif Filozofické fakulty Masarykovy uni-
verzity. Pteklad zacal vznikat nejprve ve vyuce pfedmétu
»Archaickd latina — Plautus®, kde byla v prabéhu semestru
pieloZena asi ¢tvrtina celé komedie, a protoze se vysled-
ny text zd4l nosny, padlo rozhodnut{ pracovat ve stejném
slozeni na pfekladu déle. V3ichni ¢lenové piekladatelské-
ho tymu tvofili pribézné vlastni verze pfekladu jednot-
livych pasdzi, z nichZ potom na zékladé spole¢né diskuze
vznikl vysledny text.

Ovetit, zda cesky preklad Curculiona funguje tak, jak
m4, se autofi rozhodli prostfednictvim jeho inscenace na
pudé univerzity. Hru nastudovali na podzim 2017 se stu-
denty Ustavu klasickych studif a Katedry divadelnich stu-
dif a béhem let 2018 a 2019 se dockala celkem patndcti

2 DrABEK (2012, 23).
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Ptedmluva

repriz. Zkusenosti ziskané pfi inscenaci textu byly ndsledné
zuroleny pii revizi piekladu pro aktudlni knizni vyddni
a také pro ¢asopisecké vyddni dramatického textu, ve kte-
rém oproti knizn{ verzi pfedevsim figuruje pfipsand po-
stava Referencie Pod¢arové, personifikované pozndmky
pod ¢arou.?

Pteklad je vyddvdn bilingvné latinsko-¢esky a doplnén
tvodni studif a komentdfem. Jako takovy je uréen né-
kolika potencidlnim skupindm ¢tendfi: ti, keeff si cheé-
ji precist hru pfimo v origindle, mohou pro porozuméni
obtiznéj$im mistdm vyuzit jazykové a vykladové komen-
tdfe a vlastni prekladatelskd feseni okamzité konfrontovat
s Ceskym textem; ti, kdo si chtéji piedist Plauta v cestiné,
zdroveil by vSak rddi nahlédli do dilny prekladatelii, mo-
hou pteklad srovndvat s origindlnim textem a v komentd-
tich sledovat vyklady pouzitych prekladatelskych feseni;
a koneéné je pieklad urcen také pro ¢tendfe, ktefi si cheéji
piecist Plautova Curculiona v ¢etiné at uz ze studijnich
divodt, pro vlastni potéSeni, nebo jako podklad pro di-
vadelni inscenaci.

Rédi bychom podékovali v§em, kdo pfispéli ke vzni-
ku vysledné podoby piekladu. Jednak studentiim, keefi
se podileli na jeho inscenaci, ¢imz pomohli ovéfit mluv-
nost textu a obohatili ho také o lepsi prekladatelskd fese-
ni. A pfedev$im vSem recenzentiim, ktefi ditkladné prosli
rukopis publikace a poskytli ndm cennou zpétnou vazbu.

3 WEIssaR — PoLA¢KOVA — UrBANOVA — CERNOCH (2018).
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Rimské divadlo za republiky

Titus Maccius Plautus (asi 254-184 pt. n. 1.), autor kome-
die Curculio, v tomto ¢eském piekladu Darmojed, pusobil
v obdobi stiedni fimské republiky, kdy uz v Rimé existova-
la pomérné rozvinutd divadelni a dramatickd kultura. Jeji
souddsti byly mimo jiné prdvé Plautovy komedie, jez byly
publiku pfistupné vyhradné skrze jejich divadelni inscena-
ce, protoze divadelni hry v té dobé jesté nebyly ve vefejném
ob¢hu, ale vlastnily je pouze herecké skupiny, které mohly
texty inscenovat, pfipadné je prodat jiné skupiné.* O tom,
jak divadlo a drama v Plautové dobé vypadalo, si mizeme
udélat pfedstavu z dobovych dramatickych i nedramatic-
kych literdrnich textt stejné jako ze zprdv pozdéjsich auto-
ri, keefi se republikdnskou divadelni tradici zabyvali, ddle
pak z archeologickych ndlezii, at uz jde o odhalené pozus-
tatky divadelni architektury (napf. zbytky jevisté u chrimu
Velké Matky na Palatinu), nebo o vyobrazeni jevistnich
struktur, hercti a masek na ndsténnych malbdch v Kam-
pdnii (pfedevsim v Pompejich a Herkulaneu), na jihoital-
ské keramice a mincich ¢i tfeba o drobné skulptury (napt.
bronzové a terakotové sosky herctt). Kombinaci vSech téch-
to dokladl se pfed ndmi otevird svét plautovské komedie
a dobovych inscenac¢nich konvenci — vzhledem k povaze
pramentl jde ovSem o obraz v detailech pomérné nejasny,
ptindsejici kromé odpovédi také mnozZstvi dalsich otdzek.

4+ MaRrsHALL (2006, 29).
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Plautus: Curculio aneb Darmojed

Divadlo a niboZenské slavnosti

Divadlo bylo v Rimé za republiky (stejné jako pozdéji za ci-
safstvi) soucdsti vefejnych nébozenskych slavnosti, podob-
né jako dal§f typy sportovnich a uméleckych performanci
pofddanych pfi svdtcich na pocest vyznamnych boZzstev
fimského panteonu. Divadelni ptedstaveni (fudi scaeni-
ci) byla vedle atletickych zdpasti, péstniho zdpasu, zdvoda
v béhu nebo zdvodii na vozech (souhrnny ndzev ludi cir-
censes, hry v cirku) jednim ze zdbavnich prvka téméf vsech
pravidelnych, stejné jako prilezitostnych republikdnskych
ndbozenskych svitkt. Ludi sollemnes (dosl. slavnostni hry),
které se slavily pravidelné kazdy rok, zahrnovaly v Plauto-
vé dobé Ctyti svdtky jiz zavedené, dva dalsi byly pfidédny
za jeho Zivota. Nejstar$i z téchto ndbozenskych slavnost,
ludi Romani (Rimské hry), se konaly od roku 366 pf. n. 1.
vzdy kolem terminu zdfijovych id, jez v fimském kalen-
dafi spadaly na 13. z4fi. Jednalo se o svdtek k pocté nej-
vyssiho fimského boha Jova (analogie feckého nejvyssiho
boha Dia, lat. nom. lu(p)piter), pozdéji byly ludi Roma-
ni zasvéceny celé kapitolské trojici (Jovovi, Junoné/Héfe
a Minervé/Athéné). Procesi, které celou slavnost zahajova-
lo, proto kazdoro¢né vychdzelo od Jovova chrdmu na Ka-
pitolu, ktery byl vysvécen v r. 509 pt. n. l. a pfedstavoval

Roku 354 pf. n. . ddajné kurulsky aedil Marcus Po-
pilius Laenas pozval etruské tanecniky, aby se zicastnili
Rimskych her toho roku s performanci blize neuréené-
ho charakteru (snad se jednalo o néjaky typ vyrazového
tance, jenz mohl obsahovat také mimetické prvky).” Toto

> GrIFFITH (2007, 30).
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Rimské divadlo za republiky

rozhodnut{ bylo motivovdno obavou pied epidemii ndkazy,
kterd predchoziho roku zasihla Rim s nebyvalou silou —
ufednici zodpovédni za pofdddni /udi chtéli prostiednic-
tvim neobvyklého typu obéti odvrdtit od mésta pfedpo-
klddany hnév boht.® Angazmd etruskych herct-tane¢niki
bylo prvnim krokem k zaveden{ performativniho typu z4-
bavy do programu nejvyznamnéjsi fimské slavnosti, kee-
ré do té doby dominovaly zdvody svobodnych f{mskych
mladika v jizdé na voze, béhu a zdpasu.” Zhruba o stole-
ti pozdéji, roku 240 pf. n. 1, byl pak prinik divadla do
timského kultu zavrsen, kdy? byl na Rimskych hrach za-
veden novy typ uméleckych performanci, ludi scaenici,
divadeln{ pfedstaveni. Jejich prvnim autorem, inscendto-
rem a zdroveni zfejmé i hlavnim hercem se stal propustény
otrok feckého ptvodu Livius Andronicus, keery pro slav-
nosti toho roku slozil ndm dnes nezndmou komedii nebo
tragédii.® Roku 214 pf. n. . se pak zvysil pocet dnt, kte-
ré byly v rdmci Rimskych her vénovény divadelnim pted-
stavenim, z jednoho na ¢tyfi, ¢imz se poméry divadelni
(ludi scaenici) a nedivadelni (fudi circenses) zabavy na této
ndbozenské slavnosti vyrovnaly.’

Kromé /udi Romani se divadlo v Plautové dobé¢ dile
provozovalo na Plebejskych hrdch (Judi plebeii), které se
konaly v obdob{ pted listopadovymi idami (4.-12. listo-
padu) ve Flaminiové cirku na Martové poli. Za principé-
tu (raného cisafstvi) bylo na téchto slavnostech divadlu
vyhrazeno celych devét dni. Dalsi slavnosti s divadelnim

¢ Srov. Liv. 7,2,1-4; 7,3,1-2.

7 GOLDBERG (2007, 131).

8 Srov. Cic. ad Brut. 72; Tusc. 1,3.
% Srov. Liv. 24,43,7.
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Plautus: Curculio aneb Darmojed

programem byly /udi Ceriales, které se vyvinuly z ptivod-
né jednodenniho svdtku bohyné Cerery, patronky hojné
urody a plodnosti, jenZ se slavil 14. dubna pobliz chrimu
Cerery, Libera a Libery mezi Aventinem a nejvét$im fim-
skym hippodromem, zndmym jako Circus maximus. Této
trojici bohii byla slavnost rovnéz dedikovdna — a zfejmé ne
ndhodou, protoze Liber pfedstavuje v fimském panteonu
analogii feckého boha Dionysa, patrona vina a divadla
(¢emuz odpovidd i jeho vyskyt ve zde predklddané komedii,
srov. v. 99 a 116). Za cisafstvi se na ludi Ceriales, jez byly tra-
di¢né spojeny s pocdtkem vegetaéniho cyklu a pfimluvami
za dobrou drodu, divadlo hrélo plnych sedm dni, takika
po celou dobu oslav, které trvaly od 12. do 19. dubna (po-
sledn{ den byl pak vyhrazen hrdm v cirku). Dile se diva-
dlo uvddélo na ludi Apollinares, slavnostech boha Apolléna
v dobé pfed ¢ervencovymi idami (6.-13. éervence): diva-
delni pfedstaveni se zde odehrdvala sedm z osmi slavnost-
nich dnf pobliZ chrimu boha Apolléna a také (pfipadné
pouze) v Cirku maximu. A koneéné divadeln{ pfedstaveni
zahrnovaly také v roce 193 pt. n. |. nové ustavené slavnosti
bohyné Velké Matky, ludi Megalenses (za cisafstvi konané
4.-10. dubna u chrdmu Magna Mater na Palatinu; divadlu
bylo zasvéceno $est z jejich celkovych sedmi dni), a ludi
Florales (slavnosti bohyné Flory). Ty byly zalozeny jedno
desetileti po Plautové smrti, r. 174 pf. n. L, podle fecké-
ho vzoru a ptivodné se zfejmé odehrdvaly v Cirku maxi-
mu, pobliZ néjz se Flofin chrdm nachdzel."” Trvaly pou-
hé dva dny (28.-29. dubna) a podle pozdéjsich antickych

autort divadeln{ pfedstaven{ inscenovand o tomto svdtku

10 Srov. Tac. ann. 2,49,1.
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Rimské divadlo za republiky

vynikala obzvld$tni nemravnosti a obscénnosti — typicky
se zde uvddéla mimickd predstaveni.

Kromé pravidelnych svitka (fudi sollemnes) bylo diva-
dlo rovnéz souddsti ptilezitostnych ndbozenskych slavnosti
(munera), které byly organizovdny a ¢éste¢né sponzorova-
ny pfednimi fimskymi aristokratickymi rodinami. Jejich
¢lenové se prostfednictvim téchto slavnosti obraceli jak na
bohy, tak na své soucasniky: nej¢astéj$imi ndbozenskymi
dtivody uspordddni slavnosti bylo splnéni slibu daného boz-
stvu v pritbé¢hu vile¢ného tazeni (/udi magnilvotivi) nebo
vzddni Gcty zemfielym predkam (ludi funebres). Divadel-
ni pfedstaveni a sportovni utkdni v cirku doprovizela také
slavnosti zasvéceni nového chramu (tzv. ludi 0b dedicatione
aedis), coz by mohl byt také ptipad nasf hry. Chrdmy to-
tiz byvaly za republiky ¢asto sponzorovdny vyznamnymi
ptislusniky fimské nobility jako akt zboZnosti a zdroven
jako pfileZitost zapsat svou pamdtku trvale do symbolic-
ké topografie mésta.

Vsechny zminéné slavnosti a svdtky dohromady po-
skytovaly pouze omezené mnozstvi piilezitosti k ndvstéve
divadla, odvozené na rozdil od dnesni doby od f{mského
svite¢niho kalenddte (fasti). Téchto svéte¢nich dnt umoz-
fiujicich ndv§tévu divadla bylo za Plautova Zivota pouze
osmndct, avsak jejich pocet ke konci republiky vzristal
s tim, jak rostla obliba divadla a jak zdroven silily auto-
kratické tendence v tehdejsi fimské politice.

K prilezitostem pro ndvstévu divadelnich pfedstaveni
musime vedle pravidelné ,festivalové® sezény, kterd se
v ndvaznosti na klimatické podminky a rozlozeni pol-
nich praci odehrdvala od dubna do listopadu s vrcholy na

' Srov. Ov. fast. 4,946; Val. Max. 2,10,8; Sen. epist. 97,8 ad.
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Plautus: Curculio aneb Darmojed

jafe a v pribéhu podzimu, pfipodist jesté zminéné piilezi-
tostné slavnosti a také moznost jejich opakovani, instaura-
tio. Jednalo se o ndbozensky piedpis, podle néjz bylo v pfi-
padé, ze doslo k poruseni spravného priibéhu ricudlu — ¢
pokud byla situace piislusnymi afedniky takto interpre-
tovdna — nutno opakovat urcitou jeho ¢4st, nebo dokonce
celou slavnost. Protoze bylo divadlo chdpdno jako souédst
kultickych praktik, vztahovala se moznost ritudlniho opa-
kovani také na né'? — ¢imZz samoziejmé rostl pocet ,repriz®,
a pro divéky tedy pocet moznosti, jak piedstaveni urcité
hry vidét i nékolikrét za sebou.

Divadlo a fimské afady

V poloviné étvrtého stoleti byla starost o potdddni pravi-
delnych ndbozenskych slavnosti, tzv. cura ludorum, svéte-
na dvéma nové ustanovenym tfednikam, keefi se nazyva-
li kurulsti aedilové. Ti spolu s niz§imi tfedniky dohliZeli
na organizaci slavnosti v¢etné jejich zdbavniho programu
(ludi scaenici a ludi circenses) a také se starali o jejich fi-
nancovéni. Pro tyto Glely byl v Plautové dobé ztizen tzv.
lucar, vefejny rozpoctovy fond, do kterého ptispivali jak
samotn{ tfednici, tak osoby jimi povéfené. Z néj byly vy-
pléceny vydaje, jez s pofdddnim her souvisely, naptiklad
platby autorim her nebo hereckym skupindm. Ackoli pro
obdobi stfedni republiky nejsou doloZeny tak astronomic-
ké vydaje za /udi, jako je tomu na sklonku republikdnské
doby, a pfedevsim za cisafstvi,”® neni pochyb, Ze schop-
nost zviditelnit se prostfednictvim ndkladné vypravenych

2 Franko (2014, 413).
13 Srov. CHRISTENSEN — KYLE (2014, 379-616).
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Rimské divadlo za republiky

slavnosti s nejlep$imi autory a herci byla pro politickou ka-
riéru dalezitd jiz v pfedchozich dekdd4ch."

Vedle rozpoctu zajistovali aedilové také jeho cerpdni
véetné ndkupu divadelnich her, jez mély byt na slavnostech
inscenovdny —at uz je ziskdvali pfimo od autord, nebo ptes
prostfedniky, kterymi mohli byt feditelé hereckych spo-
le¢nosti (viz ddle). Neni ov§em jasné, podle jakych krité-
rif se Gfednici pfi vybéru her fidili. Z dramatickych textt
a pozdéjsi biografie Publia Terentia Afra, jednoho z Plau-
tovych mladsich soucasnikii a kolegt, vyplyvd, ze ¢dsti
jeho komedie Eunuch byly Gtednikim pred¢itdny jesté
pied jejim uvedenim jako jakdsi zku$ebni ukdzka. Ma-
touci ovSem je, Ze toto ¢teni probéhlo az poté, co byl text
jiz zakoupen k uvedeni® — nenf tedy jasné, jaké dusledky,
pokud viibec néjaké, doty¢ni tifednici ze svého zdzitku vy-
vodili. Pozdnéantickd Vita Terentii (Terentitiv Zivotopis)
pro zménu uvédi, ze zalinajici dramatik pted¢ital svou ko-
medii Andria (Divka z Andru, Terentiova prvni hra, na-
psand r. 166 pf. n. l.) tehdej$imu matadorovi oboru, au-
toru komedii Caeciliovi Statiovi dfive, nez se odhodlal ji
nabidnout aediliim k uvedeni. Tuto zminku — pokud je
viibec mozné ji véfit — lze interpretovat tak, Ze se aedilové
pii svém vybéru méli moznost fdit mimo jiné také dopo-
rucenim jiz zavedenych dramatickych autort.

Aedilové se kromé toho mohli zviditelnit jiz samotnou
osobni ndvstévou divadla, kde jim byla vyhrazena cestnd
sedadla na orchestfe,'® a mohli se také rozhodnout udé-

4 Srov. napt. Cic. ad Q. fr. 1,1,26; 3,6,6; off- 2,55-60; dom.
111-112 ad.

5 Ter. Eun. 19b-22.

16 Moore (1994).
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Plautus: Curculio aneb Darmojed

lit nejlep$im umélctm palmu vitézstvi.” Predsednicevi
slavnosti (praesidium ludorum) viak i po zavedeni aedil-
ského ufadu naddle zastdvali konzulové zvoleni pro dany
rok. Je$té vice piilezitosti pro sebeprezentaci pak vyzna¢-
nym Rimantm skytaly ptilezitostné slavnosti, predeviim
ty, které byly potdddny jako vyjddfeni dikii za Gspésné
véle¢né tazeni ¢i bitvu. Vitézny vojeviidce pfi nich ne-
jen stavél na odiv své vitézstvi prostfednictvim privodu,
ve kterém byla pied zraky vSech véle¢nd kofist i se zajatci
triumfélné vezena ulicemi mésta, ale jeho pamdtka moh-
la byt zvé¢néna také prostiednictvim divadla. Dramati¢-
tf autofi mohli byt totiz pfislusniky vyznacnych rodi po-
z4d4ni, aby napsali na pocest vitéze divadelni hru — ¢asto
se jednalo o praetexty, vdznd dramata pojedndvajici pii-
béhy z timské prehistorie, stejné jako z dob neddvnych.
To byl i ptipad praetexty Clastidium, ve které drama-
tik Gnaeus Naevius popsal slavné vitézstvi konzula Mar-
ca Claudia Marcella v bitvé o Clastidium v Zaalpské Galii
(dnesni Casteggio v severni Itdlii) v roce 222 pf. n. |. Hra
byla inscenovéna pravdépodobné pii pfilezitosti zasvéceni
chramu bozstev Honos a Virtus (deifikované fimské ctnos-
ti Cest a odvaha/udatnost) o dvé desetileti pozdéji, v r. 205
pt. n. L, ktery nechal postavit Marcelliv syn, zfejmé aby
byl splnén slib, ktery dal jeho otec boZstviim béhem bi-
tvy. Kromé splnéni nédbozenské povinnosti mély chrdim
a slavnost uspofddand pfi jeho zasvéceni pfipominat sou-
¢asnikdm i potomstvu pamdtku zesnulého konzula a jeho
vojenské zdsluhy o vlast. Toto ¢teni uddlosti méla podpo-
tit vedle obsahu hry rovnéz vizudln{ strdnka performance

7 FRANKO (2014, 421).
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— herec predstavujici Claudia Marcella tdajné vystoupil
v masce, jez vérné zrcadlila rysy zesnulého.

Divadlo a nibozenstvi

Vedle politického rozméru mélo divadlo jakoZto soucdst
ndbozenskych slavnosti rovnéz nepfehlédnutelnou souvis-
lost s fimskym kultem a ricudlni praxi. Inscenace fimského
dramatu byly neodlutitelné vpleteny do prediva jednotli-
vych ndbozenskych svitkl a vedle procesi a obéti tvofily
jeden z dulezitych prvka jejich kultického scéndte. Ludi
sollemnes zalinaly zpravidla slavnostnim procesim, které
od chrdmu bozstva, jemuz byly dané hry zasvéceny, pro-
chédzelo méstem az na urcené misto, kde se konaly obéti
a posléze zdbavni ¢4st programu, ludi circenses &i ludi scae-
nici, ptipadné oboji.

Pti Rimskych hréch za¢inal itinerdt slavnosti pred Jo-
vovym chrimem na Kapitolu, odkud se slavnostni proce-
si (pompa circensis) odebralo pies Forum Romanum a déle
Etruskou cestou pies ¢tvrt zvanou Velabrum az do cile —
Cirku maximu. V procesi §li knézi vsech dulezitych bohu
f{mského panteonu a pofddajici i pfedsedajici ufednici, nd-
sledovdni svobodnymi mladiky, ktefi pfedstavovali hlavni
silu fimské armddy a pti hrdch soutézili ve sportovni ¢dsti
programu (ludi circenses). Tiv procesi predvadéli stylizova-
né bojové pohyby, coz odkazovalo prévé k jejich roli coby
potencidlnich obrdncti mésta a véle¢niki. Za nimi nésle-
dovali tane¢nici (fudiones), kteti jejich pohyby parodickym
zplsobem napodobovali, ddle herci (bistriones) a hudebnici
(fidicines, ,hr¢i na strunné ndstroje®; tibicines, ,hrdli na
pistalu®), procesi pak zakoncovaly sochy a obrazy bozstev
nesené na nositkdch a tazené na vozech spolu s performery
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na chiidach. Ti zosobnovali lidovou, neinstitucionalizova-
nou podobu fimského nédbozenstvi v podobé archaickych
mytickych bytosti. Kdyz priavod dorazil do cirku (¢i v pii-
padé pompy theatralis do divadla), knézi a Gfednici proved-
li pfedepsané obéti a sochy bohii byly usazeny na ¢estnd
mista v 16Zi zvané pulvinar (nebo na orchestte), aby mohli
symbolicky sledovat obéti, které jim byly pfindseny — di-
vadeln{ pfedstaveni a dalsi typy /udi nevyjimaje (srov. od-
kaz na pompu na zaldtku nasi hry, v. 1-2).

Souvislost divadla a ndbozenského kultu se odrdzi také
v prostorovych soufadnicich, ve kterych se divadelni pfed-
staven{ za republiky odehrévala. Vedle Cirku maximu a Fla-
miniova cirku bylo dal§im mistem pro kondni divadelnich
inscenaci okoli chrdmii bozstev, kterym byly dané slavnosti
zasvéceny. Takovymi misty, pro kterd jsou divadeln{ insce-
nace bezpe¢né dolozeny, je piedev§im chrim Velké Matky
na Palatinu pro ludi Megalenses' a chrdm Cerery, Libera
a Libery na dpati Aventinu pobliz Cirku maximu, kde se
odehrévala divadelni pfedstaveni pti Cerialiich.

V ptipadech, kdy se divadelni hry odbyvaly pfimo pted
chrdmem, sice nebylo mozné inscenovat spektakuldrni pra-
vod — pompu, zato byl ovem prostorovou blizkost{ oltdfe
jakozto ritudlniho centra slavnosti na jedné strané a jevisté
jakozZto stfedu slavnostni podivané na strané druhé zdu-
raznén kulticky rozmér republikdnského divadla.

V neposledni fadé pak méla divadelni pfedstaveni také
ndbozensky obsah: nejen Ze dramatické hry casto zobra-
zovaly scény z tecké (crepidata, palliata) &i timské (prae-
texta) mytologie, ale jejich tématem byvaly rovnéz fimské
ctnosti, at uz pojednané reprezentativnim zptisobem jako

8 GoLDBERG (1998).
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v historickych praetextdch, nebo prostfednictvim slozZi-
t&jsich, napfiklad parodizujicich dramatickych strategii
jako v plautovské palligeé.” Uzky vztah mezi nibozen-
skym divadlem, ktery pro obdobi pozdni republiky a ra-
ného cisafstvi ndzorné zobrazuje Vergilius v Georgikdch,”
byl také jednim z diivodu, pro¢ v pozdéjsi dobé proti di-
vadelnim pfedstavenim tolik brojili cirkevn{ otcové (srov.
napf. Tertulliantv pamflet De spectaculis). Uzk4 souvislost
divadelniho a ritudlniho prostoru je ziejmé také odpove-
di na otdzku, pro¢ nebyla az do poloviny prvniho stoleti
pred Kristem na tzem{ mésta Rima postavena 74dn4 st4-
14 divadelni budova.”

Divadeln{ budovy a divadelni prostor

Divadelni predstaveni byla v Rimé zpo¢atku uvidéna v né-
kolika zdkladnich typech divadelnich prostort, z nichz
pouze jeden — docasnd dfevénd divadla — je mozné ozna-
¢it za divadelni budovy v modernim slova smyslu. Ackoli
divadelni budovu v dnesni dobé pokldddme za jeden z dis-
tinktivnich ryst divadla, Plautovi soucasnici si pti organi-
zaci predstaveni vétSinou vystalili s pouhou tpravou pro-
storll a staveb ur¢enych primédrné pro jiné alely, nez byla
divadelni pfedstaveni.

Jak bylo fe¢eno, divadlo se na ptelomu 3. a 2. stol. pf. n. .
hrélo jednak v obou fimskych hippodromech (Circus maxi-
mus a Circus Flaminius), jednak v blizkosti chrdmi, jejichz

1 Srov. napt. OwEeNs (1994).

? Verg. georg. 3,1-48.

2 Ackoli vime nejméné o tiech pokusech z r. 179, 174, 154
asnad i 107. Diskuzi k tomu viz v MaNuwaLp (2011, 57-61).
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bozstviim byly zasvéceny ndbozenské svétky, jejichz soucds-
ti bylo rovnéz uvddéni divadelnich her. Divadlo se provozo-
valo také na Foru Romanu, kde byvalo pfedevsim soucds-
tf ludi funebres, pohfebnich slavnosti.? V ptipadé¢ prvnich
dvou lokaci slouzily jako hledisté na misté stojici dfevéné
tribuny (srov. spectacla v Curculionovi, v. 647) nebo monu-
mentdlni schodi$té vedouci k chrdmu, pfed nimz se pfed-
staven{ odehrdvala.”? K tomuto ,,nalezenému® auditoriu pak
stadilo pfistavét samostatné stojici dfevéné jevisté (scaena,
proscaenium)** a hraci prostor pro /udi scaenici byl hotov.

Pfesnd podoba téchto samostatné stojicich jevist neni
zndma, ale soudi se, Ze byla inspirovdna kamennymi di-
vadly feckého typu, kterd byla nejpozdéji od poloviny
3. stol. pt. n. l. budovdna na Sicilii a v jizni Itdlii a od dru-
hého stoleti rovnéz v oblasti Kampdnie a stfedni Itdlie.”
Vyrazny vliv na podobu fimského jevist¢ méla také lokal-
ni divadelni tradice, pfedev§im tzv. flyacké jevisté, jehoz
Cetnd vyobrazeni se dochovala na terakotovych vdzich ze
stfedni a jizni Itdlie. Ackoli nejnovéjsi baddni prokdzalo,
ze druh jevi$té zobrazeny na téchto vdzdch pravdépodob-
né nebyl vyuzivdn herci flyacké komedie (i kdyz byl podle
nich plivodné pojmenovdn), ale spise feckymi hereckymi
ko¢ovnymi skupinami,®® pfesto s nejvétsi pravdépodob-
nosti vyrazné ovlivnil podobu fimskych dievénych jevist.

22 Dobgk (2014, 547).
» Srov. Tert. spect. 10,5; Aug. civ. 2,26.

% Terminy jsou dolozeny u Plauta, napt. Amph. 91, Capt. 60,
Pseud. 568 ad.

2 SEAR (2006, 49-50).
26 BEacHAM (2007, 213).
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Ta se v Rimé zacala stavét nejpozdéji od poloviny 4. stol.
pt. n. L. pobliz chrdmi, v obou republikdnskych circich
ana Foru Romanu, a to pouze na dobu kondni slavnosti —
poté byla opét strzena. Méla zfejmé podobu nizké dfevéné
platformy nesené zespodu sloupky ¢i $ir$imi sloupy, ptes
které na nékterych vdzovych zobrazenich splyva ldtkovd
draperie nebo je zakryvaji dfevéné desky brénici pohledu
do prostoru pod jevistém. Zadni strana platformy déle od
divdkt byla uzaviena dfevénou sténou s otvory pro dvefe
a n¢kdy i pro okna, s malou stii$kou sméfujici z vrcholu
stény smérem nad jevi§té.”

Pod vlivem feckého divadla a od 2. stol. pf. n. I. také
diky existenci kamennych divadel v feckém stylu ve stfed-
ni &sti Apeninského poloostrova se v Rimé postupné za-
¢inaji prosazovat dfevéné divadelni budovy, ovSem opét
pouze doc¢asné. Dfevénd divadla, budovand od prvni tie-
tiny 2. stol. pf. n. 1., méla slouZit pouze po dobu kondni
konkrétnich slavnosti, podobné jako dievéné amfitedtry,
které pfed vznikem amfitedtru Flavioved, ikonického Co-
lossea, hostily gladidtorské zdpasy.?® Ackoli byla podoba
téchto dfevénych divadel do znaéné miry odvozena z fec-
kého typu divadla (napf. nejzndméjsiho divadla v Epi-
dauru), vykazuje fimsky typ oproti feckému prece jen jis-
té odli$nosti. Pfedev$im se jednd o skute¢nost, ze fimskd
divadla byla na rozdil od téch feckych stavéna jako ucele-
né, na rovném povrchu samostatné stojici architektonic-
ké struktury® — oproti divadliim feckym, jez predstavuji

27 BeacHaMm (2007, 213-216).

28 MaNuwaLp (2011, 55).

* Vyjime¢né mohla byt i divadla fimského typu vnofena do re-
liéfu krajiny, napf. divadlo v Domitianové vile u Rima, divadla
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volné seskupeny komplex oddélenych stavebnich prvka:
jevistni budovy (skéné) se zastfesenym vyvysenym jevis-
tém a dopfedu vybihajicimi bo¢nimi kiidly (proskénion,
paraskénia), ptidruzené orchéstry a naproti ni ve svahu zbu-
dovaného okrouhlého hledisté (thedtron).

Rimsk4 divadeln{ budova naopak jiz od po&dtku sestiva-
laz palkruhového hledisté (cavea, auditorium) tésné prilé-
hajiciho k postrannim boktim jevistni stény (sczenae frons)
s trojici dvefi, jez byla zpoc&dtku niZsi nez vrchol hlediseé
a plochd, takze ji bylo mozné vyuzit pro hereckou akei.*
Pulkruhovy prostor mezi hledi$tém a mirné vyvysenym
jevistém, odpovidajici zhruba fecké orchéstie, byl od po-
¢atku vyuzivdn nikoli k performanci, jak tomu bylo v fec-
kém divadle, kde na orchéstie tancil a zpival sbor, ale byla
zde umisténa ¢estnd sedadla pro tfedniky, fimskou nobi-
litu a sochy bohii. Recky latinizovany termin orchestra se
pro tuto ¢4st divadelni budovy vzil az za cisafstvi.>! Nad
bo¢nimi vchody do orchestry mohly byt umistény l6ze pro
predsedajici atedniky, tzv. tribunalia.

At uz se jednalo o adaptované divadelni prostory, nebo
o docasnd dfevénd divadla, Zddné z téchto mist nebylo
v rdmci ndbozenskych slavnosti vy¢lenéno pouze pro po-
tad4ni divadelnich pfedstaveni. Naopak bylo obvyklé, ze
se na jednom misté divadelni produkce stfidaly s dal$imi

v antickych méstech Bauli a Puteoli v neapolské zdtoce, divadlo
ve Venafru ve stiedni Itdlii ad. (srov. SEAR 2006).

% Napft. v Plautové komedii Amphitruo je scéna, kdy sluzka
vystupuje na stfechu paldce (Plaut. Amph. 1008).

3L Srov. Vitr. 5,6-7.
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typy ludického programu slavnosti, napt. s gladidtorskymi
zdpasy, dreztrou, péstnimi zdpasy a nejriiznéj$imi nedra-
matickymi typy uméleckych performanci (artisté, akro-
baté, tane¢ni vystupy apod.). Dokldd4 to mimo jiné zni-
m4 uddlost, na kterou si stézuje Plautav mladsi souputnik
Terentius ve druhém z dochovanych prologii ke komedii
Hecyra (1chyné). Jeji prvni uvedeni v roce 165 pt. n. . bylo
pieruseno davem nedockaved, keefi verhli do divadla, pro-
toze se rozsifila zvést (at uz omylem, nebo zdmérné), ze
se v ném v tu dobu odehrdvd piedstaveni provazochod-
ct1.%? Tato historka rovnéz ukazuje, v jak specifické situaci
bylo divadlo v Rimé oproti svému star$imu feckému sou-
rozenci: A¢koli v obou antickych kulturdch byla divadel-
ni predstaveni sou¢dsti ndbozenskych slavnosti, na athén-
skych Dionysiich a Lénajich bylo divadlo jedinym typem
»zdbavniho® programu. Oproti tomu v Rimé musely /udi
scaenici soupefit o zdjem publika s ludi circenses, coz mimo
jiné vysvétluje i nékteré prvky Plautova dramatického sty-
lu, naptiklad vSudypfitomny diiraz na komicky ucinek.

Scénografie

Specifickym rysem antické inscena¢ni praxe (v feckém stej-
né jako v fimském divadle) byla neexistence scénografie
tak, jak ji zndme dnes, kdy pro kazdou divadelni inscena-
ci vznikd zpravidla novy scénograficky ndvrh a jednotné
vizudlni feSeni scény i kostymi. Oproti tomu v antickém
divadle se setkdvdme se scénografii nespecifickou: to zna-
mend, Ze se jednotlivd pfedstaveni odehrdvala v priibéhu
celych slavnosti pted jednotnym scénickym pozadim, jez

32 Ter. Hec. 39-42; MARTIN (2007, 51).
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predstavovala zadni sténa jevisté ¢i v dievénych divadel-
nich budovach scaenae frons. Ta byla v Plautové dobé pro-
std vsi zdobnosti, s nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo
pouze o holou dfevénou zed s otvory pro dvefe, kterd za-
¢ala byt az ke konci republiky dekorovdna nikami, sloupy
a barevnou vymalbou.”

Konkrétn{ obrysy tak dramatickému déji doddvalo pre-
devsim pouziti (minimédlniho mnozstvi) rekvizit, ddle kos-
tymy, masky, ale pfedev$im télesné jedndni samotného
herce: jeho hlasovy projev, mimika, nakolik jen mohla
byt pod maskou patrnd, gesta rukou a pohyby celého téla,
postoje, jeho komunikace s ostatnimi herci, s hudebni-
kem i publikem.

Protoze se v antickych dramatickych textech tak, jak
se ndm dochovaly, neobjevuji téméf Zddné piimé doklady
o jevi$tni akei, kterd deklamaci ¢i zpév replik nutné dopro-
vézela, pouceni v tomto sméru nachdzime zejména v hlav-
nim dramatickém textu ve formé tzv. intradialogickych
scénickych pozndmek. Jednd se o slovni vyjddieni, kterd
piedpoklddaji ¢i vynucuji urdity typ herecké akee, at uz
se jednd byt jen o minimdln{ mimické gesto, nebo o vy-
raznéj$i pohyby nejraznéjsiho druhu (v nasi hie napt. hoc
Aesculapi fanum est tady tohle je Asklépitv chrdm®, v. 14;
cedo, puere, sinum ,chlapce, podej mi ten dzbdn®, v. 75; em
tibi male dictis pro istis ,to md$ za ty svoje fe¢i, v. 195).

V feti postav kromé toho nachdzime nékdy také vel-
mi konkréen{ popisy dramatického prostoru, jez maji za
cil dotvofit vy$e zminéné nekonkrétni scénografické fe-
$enf prostfednictvim zapojeni divikovy fantazie. Tento

3 SEAR (2006, 83-95).
3 Srov. napt. Plaut. Men. 7-12.
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dramaticky postup, oznacovany jako ,divadlo predstavi-
vosti (theatre of mind), ktery pro antické (fecké) divadlo
jako prvni popsal Oliver Taplin,” vytvdii v mysli divakd
jakousi recepéni zpétnovazebnou smycku. V procesu vni-
madnf jevistniho dila hraje textovd slozka zdsadni roli, ne-
bot divék se jejim prostfednictvim v kombinaci s vlastni
imaginaci podili na spoluutvdfeni jeviStni reality, kterd z4-
roven v opaéném sméru neustdle ,, krmi*“ jeho fantazii dal-
$imi a dal$imi podnéty.*®

Tento antiiluzivni rozmér fimského divadla, a specidlné
plautovské pallidty, kterd se na rozdil od tragédie obesla
bez opulentn{ scénické vypravy a technickych efektd,” se
projevuje také v pouziti rekvizit. Ty byly s nejvétsi pravdé-
podobnosti omezeny na minimum drobnégjsich pfedmé-
td nezbytnych k realizaci dramatického d¢je. Tuto ,,ne-
zbytnost” je vak v konkrétnich piipadech pomérné tézké
piesné definovat, protoze — jak si miiZeme ovéfit tieba na
moderni pantomimé — herecké jedndni v kombinaci s di-
véckou obrazotvornosti dokdze sdélit taktka nekone¢nou
$kdlu vyznama, aniz by herec uchopil ¢i odkdzal na jedi-
ny fyzicky pfedmét.

Podobné nenf z technického hlediska nezbytné nutné,
aby pfi inscenaci Curculiona herci na jevisti redlné ope-
rovali s takovymi pfedméty, jako je stolicka, na keerou se
Curculio kici na konci svého bézeckého entrée, bankérav
vécek s penézi, vojakav dopis nebo prsten, podle kterého
vojék nakonec poznd v divce Planesium svou ddvno ztrace-
nou sestru. Pfinejmensim v piipadé posledniho pfedmétu,

% TarLIN (2003, 2 a passim).
3 Srov. MANUWALD (2011, 72).
37 Ley (2007).
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jenz patii do skupiny tzv. anagnorismat (pfedméta, na je-
jichz zdkladé dochdzi v dramatickém déji k anagnorizi,
tedy pozndni skute¢ného stavu véci), se vsak obvykle sou-
di, Ze z hlediska vnitin{ logiky dramatického déje je jeho
redlnd pfitomnost na scéné spise pravdépodobnd — a stej-
né tomu mohlo byt také u ostatnich zminénych rekvizit,
jakkoli ty nebyly pro inscenaci hry nezbytné.

Na scéné ddle zifejmé byvala maketa oltdfe, kolem kte-
rého se to¢i déj nékeerych dochovanych fimskych komedif
i tragédii,’® a pfedevsim trojice dvefi v jeviStni sténé, jez
spolu s bo¢nimi vchody umoziiovaly prichody a odchody
jednotlivych postav hry. V pallidté tyto dvefe synekdochic-
ky zastupuji nejraznéjsi budovy, nej¢astji dim svobod-
ného Rimana (v naif hie je to dim mladika Phaedroma),
nékeeré z antagonistickych postav hry (zde dim kuplite
Cappadoka) ¢i dim nevéstky (napf. v Plautové komedii
Menaechmi), ddle chram nékterého z bohti (v Curculiono-
vi je to chrdm boha Asklépia) ¢i krdlovsky paldc (v kome-
dii Amphitruo). Vyjimku z tohoto pravidla tvofi hra Ru-
dens (Komedie o lané), kterd se odehrdvd na nehostinném
mofském biehu (srov. v. 72-78). I v takovych piipadech je
misto déje primdrné naznaceno nikoli scénografickym fese-
nim, ale prostfednictvim fei postav, at uz pfimo popisem
daného mista, nebo nepiimo, jako kdyz kuplif Cappadox
pfisvém prvnim ptichodu prondsi vétu ,,Rozhodl jsem se,
ze v tomhle chrdmu uZ neziistanu ani minutu® (migrare
certum est iam nunc e fano foras, v. 216).

% Napt. v komedii Mostellaria (Komedie o strasidle) se otrok Tra-
nio utikd pod ochranu oltdfe (v. 1094); v Curculionovi je oltéf
zmifiovdn, ale nen{ pfimo svdzdn s konkrétni scénickou akci.
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Kromé¢ tif dvefi (umisténych ve scaenae frons nebo v zad-
ni sténé jevisté) se mohly postavy na scéné objevovat nebo
z ni mizet jes$té dvéma bo¢nimi vchody po strandch jevi-
§té. Identifikace konkrétniho dramatického prostoru, do
néjz oba vchody ve fikénim svété dané hry smétuji, vy-
chdz{ z vnitin{ logiky dramatického déje a Ize je odvodit
z replik jednotlivych postav (srov. napt. vyse uvedenou re-
pliku z Curculiona, kdy kuplif ikd, ze vychdzi z chrdmu;
z v. 14 pak mazeme odvodit, Ze se jednd o chrdm boha
Asklépia). Podobné jako v antické tragédii sméfuje v do-
chovanych hréch pravy vchod nejéastéji do centra mésta,
na forum, levou stranou postavy naopak odchdzeji mimo
prostor mésta — do piistavu, na venkov, do oteviené kraji-
ny ¢i k mofi (jak je tomu bez bliz§tho ur¢ent i v nasi hte).

Z hlediska inscena¢nich konvenci pallidty je zdsadni
také neexistence klasické opony v fimském divadle Plau-
tovy doby. Rimsk4 verze opony (aulaeum), kterd se na za-
¢atku predstaveni spoustéla do Zldbku na prednim okraji
jevisté a po skonceni predstaveni se opét zvedala nahoru,
se zacala pouzivat az pllstoleti po Plautové smrti, roku 133
pt. n. L. Do té doby zacdtek pfedstaveni ohlasovaly jedno-
duse prvni verSe monologu, ktery prondsel tvafi k publi-
ku herec pfedstavujici bud personifikovanou postavu Pro-
logu (napt. v komedii Menaechmi) nebo bozskou osobu,
jako je napt. btth Lar v Aulularii (Komedie o hrnci) nebo
posel bohtt Merkur ve hte Amphitruo, ptipadné zacdtek
predstaveni z jevi$té ozndmil najaty hlasatel, praeco (srov.
Plaut. Asin. 4-5; Poen. 11-15). Konec pfedstaveni uvozo-
vala ustdlend replika ,(divdci,) tleskejte” (plaudite, Plaut.
Mil. 1437; plausum date, Rud. 1423 ad.).
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Herecké skupiny, impresdriové, herci

Na scéné dievéného divadla ¢i na do¢asném jevisti u paty
chrdmu nebo pod tribunami v cirku se béhem nékolika
dnii vyhrazenych v programu slavnost{ divadelnimu umé-
ni vysttidalo vzdy nékolik hereckych skupin, jimz se v la-
tiné¢ pfezdivalo grex nebo caterva. V jejich Cele stal prin-
cipdl, jemuz se pozdéji zacalo tikat dominus gregis, ackoli
v antické terminologii vystupuje jednoduse pod jménem
actor (herec). V modernim bdddn{ byvd oznalovén také
jako herec-producent.’” Viechny tyto terminy spole¢né
vystihujf funkce, které principdl fimské herecké spole¢-
nosti za republiky zastdval: Byl jednak feditelem skupiny,
dohliZel na jeji umélecké zakdzky a moznd fungoval také
jako prostfednik mezi dramatickymi autory a ufedniky
pii prodeji scéndfii. Kromé toho mohl vystupovat v ro-
lich postav prologli nebo zastdvat pozici herce hlavnich
roli (protagonisty),’ a rovnéz mél — stejné jako v mlad-
$ich divadelnich zdnrech podobného typu, napt. v kome-
dii dell’arte — jist¢ hlavni slovo v rezijné-dramaturgickych
otdzkdch.* Nékteré z republikdnskych impresdrit zndme
dokonce jménem: Titus Publilius Pellio inscenoval Plau-
tovy komedie Epidicus a Stichus, Lucius Ambivius Turpio
zase spolupracoval s Terentiem, Caeciliem Statiem a dal-
${mi dramatickymi bdsniky své doby.*

Pocet ¢lentt herecké skupiny v Plautové dobé neni piesné
zndm, ale ovliviiovaly jej nékteré zdsadni faktory, predevsim

3 Srov. MARSHALL (2006, 83), zde i odkazy na dal$f literaturu.
40 Srov. Ter. Haut. 1-52; Hec. 9-57; BRown (2002, 236).

4 Srov. Plaut. Bacch. 213-215; Ter. Phorm. 9-10; GiLura (1989).
2 Srov. Ter. Haut. 43-45.
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skutecnost, ze herci v Rimé byli (podobné jako v feckém
helénistickém divadle, av$ak na rozdil od divadelni praxe
klasického Recka) profesiondlové. To znamend, Ze divadel-
ni umén{ vykondvali jako své hlavn{ povoldni a pobirali za
né od dfedniki plat. Pokud vezmeme v tvahu, Ze viich-
ni ¢lenové herecké spole¢nosti museli dostat za svou per-
formanci na slavnostech zaplaceno, je pravdépodobné, ze
z divodu konkurenceschopnosti — jednotlivé herecké spo-
le¢nosti mezi sebou o tyto ,vefejné zakdzky” soupetily® —
nemély spolecnosti vice ¢lend, nez bylo nezbytné nutné.

Kdyz k tomu pfipocteme skutecnost, ze se ve vétsiné
dochovanych komedif objevuji scény pro nejvice tii her-
ce, vyjimecné viak i pro ¢tyfi nebo pét mluvicich postav
(tak jako v nasi hte, a ddle napt. v komediich Miles glorio-
sus = Chlubny vojin nebo Poenulus — Maly Pun), vychdzi
ndm, ze herecké skupiny mély stabilné ¢tyfi az Sest ¢lend,
pti¢emz dal3i herce, naptiklad do role némych postav, si
mohly najimat kritkodobé¢ podle potieby.*

Jeden herec kromé toho zpravidla hral v konkrétnf{ in-
scenaci vice rolf a dochdzelo také ke zdvojovani roli, kdy
ve stejné roli v pribéhu jednoho pfedstaveni vystoupili po-
stupné dva rtizn{ herci: naptiklad v Plautovych Menaechmi
se v rolich obou bratrii az do zdvére¢né scény stiidal jedi-
ny herec, protoze dvoj¢ata se v prabéhu hry na scéné ni-
kdy nepotkaji — na konci pfi scéné setkdni, anagnorize, si
vsak masku jednoho z bratrii musel nasadit dals{ herec.”

Dulezitd je ddle skute¢nost, zZe s vyjimkou mimu v zdd-
ném z antickych divadelnich Zdnri, at uz v feckém, nebo

4 Srov. Ter. Andr. 1-3, 24-27.
44 ManuwaLp (2011, 86).
% MARSHALL (2006, 149).
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fimském, nevystupovaly Zeny, coz zfejmé souviselo jed-
nak s postavenim zen v fecko-fimské kultufe obecné, jed-
nak také s vaimdnim herectvi jakoZto vydélku prostied-
nictvim vlastniho téla, ¢ehoz mély byt Zeny uchrinény.
Herec¢ky v mimech jsou také v antickych pramenech sou-
stavné oznadovany za prostitutky.’® Skute¢nost, Ze muzi
piedstavovali v inscenacich pallidty zenské stejné jako muz-
ské postavy, je v kazdém piipadé pii ¢etbé a inscenaci hry
tieba vzit v potaz.

Kromé herctt samotnych byl soucdsti kazdé skupiny
také hudebnik (sibicen). Ten byl zodpovédny za hudebni
doprovod dramatickych inscenaci, jenz byl v fimském di-
vadle vyraznéjsi nez v divadle feckém, a to jak v pfipadé
komedii, tak tragédii.”” T7bicen hudbu k inscenacim jed-
nak sklddal, zdroven ji také pti jednotlivych predstavenich
sam performoval, coZ bylo ti¢elné uz proto, ze zejména hu-
debni podkres recitativii byl s nejvétsi pravdépodobnos-
ti improvizovdn az v pribéhu predstaveni ve spoluprici
s konkrétnim hercem, na jehoz zpévni pfednes hudebnik
reagoval a se kterym interagoval.*®

Hudebnim ndstrojem, ktery tvofil ke zpévu v pallis-
t¢ doprovod, byla podobné jako v feckém divadle dvojitd
flétna, ribia (fec. diaunlos), jejiz stejné &i razné dlouhé ¢4s-
ti vytvafely pomérné $irokou $kdlu zvukovych prosttedka
pro odliseni jednotlivych postav, zobrazeni promény jejich
ndlad a zvrati v dramatickém déji. Jména nékterych hu-
debniki republikdnského obdobi zndme: Marcipor, otrok
jistého Oppia, slozil hudbu pro Plautovu komedii Stichus

4 WeBB (2002, 293).
7 GrirriTH (2007, 31).
4 MaRsSHALL (2006, 237-240).
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a Flaccus, Clauditv otrok, zase doprovézel inscenaci Te-
rentiovych komedii Heautontimoroumenos (Sebetrapic),
Phormio a Eunuchus (Klesténec).

Dalsi typ ¢innosti, které jsou v sou¢asném divadle roz-
déleny mezi riizné ¢leny produkéniho a inscendtorského
tymu, zajiStoval v iimském divadle choragus. Ten na zddost
tfednikd financoval (podobné jako fecky chorégos) vypra-
vu jednotlivych divadelnich inscenaci, pfedevsim kostymy
a rekvizity. Vétsinu informaci, které jsou o této ,podpiir-
né“ postavé fimského divadla zndmy, badatelé excerpuji
prévé z monologu Choréga, jenz se nachazi v Curculiono-
vi. Jde o jedinou z dochovanych fimskych komedii, kde
se v metadivadelnim vystupu na chvili poodhrnuje rouska
tajemného divadelniho zdkulisi, ze kterého se vynofi po-
pudlivy majitel kostymd, aby si nejdiive od plic zanad4-
val na herce, kterym nenf stran fundusu co véfit, a vzapé-
ti pfed jisté pobavenym publikem uspofdd4 imaginativni
stour de Forum Romanum®, kde se pravdépodobné prvni
piedstaveni této komedie odehrdvalo.”

Jak vyplyvd z dobovych prament, postaveni herca se za
f{mské republiky vyrazné lisilo od tcty, jiz se ptislusnikim
hereckého stavu dostévalo v helénistickém Recku.*® Na
rozdil od feckych ,umélctt Dionysovych® (technitai peri
tén Dionyson), kteti se ve spolecenské hierarchii nachdze-
li nebyvale vysoko, jak dokldd4 mimo jiné skute¢nost, ze
byli vyuZzivdni jako vyslanci na diplomatickych misich,”
byli herci v Rimé povazovani za spolecenskou spodinu.

¥ Viz Plaut. Curc. 462486 a komentdfe k témto ver§iim pod
textem hry. Srov. Moore (1991).

50 Srov. napf. Cic. rep. 4,105 4,13; Liv. 24,24,4; Tac. dial. 10,5.
5! LicaTFOOT (2002).
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Neméli nékterd obcanskd préva a byli riizné spolecensky
znevyhodnéni (napf. snatkem s hercem ¢i hereckou se ¢lo-
vek stéval podle préva infamis, ,bezectnym®, coZ postihlo
napf. autora mima Decima Laberia, ktery byl Caesarem
donucen v jedné ze svych her t¢inkovat, a do¢asné tim pfi-
$el o svou vysokou pozici jezdce, eques).* Tento stav véci
se odrdzel i v tom, ze vétSina hercli za republiky pochd-
zela z nejniz$ich pater Fimské spole¢nosti, mnoho z nich
pak byli otroci nebo propusténci (propusténi otroci).”® To
mélo vliv také na ndméty a dramaticky charakter plautov-
ské i terentiovské komedie i na jeji recepci fimskym pub-
likem. Opakované dtoky proti divadelnim pfedstavenim
a marginalizace hercti mély snad ¢dste¢né otupit hrot kri-
tice, kterd se z jevisté pravidelné ozyvala, at uz v podobé
obecné ladéné spoledenské satiry v rdmci karnevalového
svéta pallidty, nebo v konkrétnéjsi podobé v inscenacich
mimu a vdzného dramartu.’

Na druhou stranu jiz v Plautové dobé, a jesté vice za
pozdni republiky, vzrustal obdiv k jednotlivym hereckym
vykoniim a konkréen{ herci mohli byt pro své schopnosti
uzndvani ¢i dokonce uctivani podobné jako dnesni herecké
celebrity.” V kontextu divadla pod $irym nebem lze pfed-
poklddat, Ze herci museli mit dostate¢nou pripravu, aby
byli schopni hlasové obsdhnout cely otevieny hraci pro-
stor, a to jak v deklamativni, tak ve zpévni poloze. O teh-

52 Srov. Macr. Sat. 2,3,10; 2,7,2-9.
3 BrowN (2002).
54 MaNuUwALD (2011, 53).

% Srov. Tert. spect. 22. V Cic. Art. 4.15.6 nebo Suet. 77b. 47
jsou dochovdny zprévy o propusténi herce z otroctvi na zékla-
dé jeho hereckého vykonu.

w
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dej$i podobé herectvi mdme jen kusé zminky v dobovych
i pozdéjsich pramenech prevdzné nedramatické povahy, kte-
rou dopliujeme analyzou samotnych dramatickych textu.

At uz herec predstavoval postavu z komedie, nebo z tra-
gédie, musel pfi venkovni performanci promyslené pra-
covat jak s hlasem, tak s pouzitim gest i pohyby celé¢ho
téla. Ze se vzhledem k povaze nezastiedeného a pomérné
rozlehl¢ho divadelniho prostoru muselo jednat o herec-
ké jedndni do urcité miry stylizované a hyperbolizované,
dokazuji zejména prameny tykajici se Fimské rétoriky, jez
adepty fec¢nictvi nabddaji, aby negestikulovali tak vyraz-
né jako herci na jevi$ti.”® Podle Cicerona, ktery herectvi
a divadlu obecné vénuje ve svych spisech velky prostor, by
se mél dobry herec umét vceitit do postavy, kterou pfedsta-
vuje, a své jedndni pfizptsobit jejim emocim.”

V antickych pramenech nachdzime také zminky o he-
reckych oborech a jejich kontaminaci ve starsich obdobich
republikdnského divadla a dramatu: O herci terentiovského
obdobi Luciovi Minuciovi Prothymovi je napfiklad znd-
mo, ze vystupoval jak v tragédiich, tak v komediich, na-
opak mild¢ek publika Quintus Roscius Gallus, ktery o sto
let pozdéji z4fil mimo jiné v roli kuplife Balliona v jed-
nom z reprizovych uvedeni Plautova Pseudola, se jiz spe-
cializoval na role komické, ackoli pfileZitostné vystupoval
také v tragédiich.>®

¢ Quint. inst. 11,3,88-89; 11,3,181-183. O vztahu feénictvi
a divadla viz FanTHAM (2002); podle Manuwald se herecké
techniky za onéch sto let nemohly piili§ zménit (MANUWALD
2011, 74).

7 Cic. de orat. 2,193; 3,102.

% Srov. Cic. Q. Rosc. 20; orat. 109.
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Kostymy a masky

Specifickou souddsti hereckého pojeti postavy v fimské ko-
medii byla — stejné jako dnes — préce s kostymem (v Cur-
culionovi oznatovanym terminem ornamenta, v. 464), ke
kterému se navic v antické divadeln{ praxi druzilo jesté
pouziti obli¢ejové ¢i (celo)hlavové masky.

Ohledné povahy kostym v Plautové dobé je tézké tici
cokoli uréitého, protoze vypovidajici zdroje pro tuto ¢4st
vypravy jsou k dispozici a7 z pozdn{ antiky. Recky gra-
matik (dnes bychom fekli literdrni teoretik) a uditel ré-
toriky Julius Pollux (2. stol. n. L) a fimsky u¢enec Aelius
Donatus (4. stol. n. 1) popisuji ve svych dilech jednotlivé
druhy kostymt a masek vzhledem k typizovanym komic-
kym (a také tragickym) postavdm, av$ak z jejich ptehledu
je tézké vyvozovat cokoli jistého o povaze jevistni vypravy
v obdobi o nékolik stoleti dfive. Hlavnim zdrojem poznd-
ni jsou tak v tomto sméru vedle ojedinélych zminek v raz-
nych typech literdrnich textd pfedev$im ndznaky roztrou-
$ené ve hrdch samotnych a jejich usouvztaznéni s dal§imi
inscena¢nimi a produkénimi praktikami.

Na zdklad¢ podobnych Gvah se usuzuje, ze sémantika
komickych kostymi do jisté miry kopirovala symbolickou
funkci bézného odévu jakozto kostymu, ktery svym zpi-
sobem predurcuje a osmysliuje jedndni svého nositele.”’
Kostym, jehoz zdkladem byla v ,fecké® pallidté vidy tu-
nika a svrchni pldst feckého typu, tzv. pallium, tak mimo
jiné indikoval spole¢enské distinkce: matrénu, manzelku

> Napt. drahy oblek vrcholového manazera nebo knéziv ko-
lérek; vice ke vnimdni bézného odévu jakozto kostymu svého
druhu viz Gorrman (1959), Bourpieu (2009).
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svobodného Rimana, bylo na zékladé odévu a masky snad-
né odlisit od nevéstky, otroka od svobodného muze, kos-
tym ddle odlisoval cizince a piislusniky urcitych profesi
(kuchat, vojék) apod.®°

Predev§im vSak musel byt kostym prakticky kviili nut-
nosti rychlych pfevleki za scénou a spliovat nékteré dra-
matické funkce klicové pro dramaticky dé¢j pallidty — ze-
jména umoziiovat komické zdmény postav. V nasi hte je
piikladem tohoto dramatického postupu prevlek Curcu-
liona za vymysleného otroka Summana, ktery byl v in-
scenaci pravdépodobné realizovdn pomoci pdsky pres oko
(srov. repliku, ve které si bankéf prevle¢eného Curculiona
dobird a pfirovndvd jej ke Kyklopovi, v. 392).%!

Podobné explicitni nardzky na zdménu postav realizo-
vanou prostfednictvim drobné zmény kostymu nachdzi-
me u Plauta dédle v komedii Menaechmi, kde jsou od sebe
jinak identickd dvojcata rozlisena (kromé toho, ze k pii-
chodtim a odchodim disledné pouzivaji odlisné vchody)
riznymi pfedméty, se kterymi se v prubéhu predstaveni
objevuji na scéné (girlanda, pld$t a ndramek; srov. Plaut.
Men. 463, 555-556, 705), nebo v komedii Amphitruo v po-
dobé¢ ,pirka za kloboukem® (habebo |...] in petaso pinnu-
las, Amph. 142-147).%

Co se tykd pouziti divadelnich masek za republiky, dobo-
vé zdroje si protifedi v otdzce, kdy byla tato praxe do fim-
ského divadla uvedena.”® Nejzaz$im datem je Ciceronovo

o

* Ley (2007).

! Dal$i priklady viz MARsHALL (2006, 101-102).
62 Srov. ddle napt. MARSHALL (2006, 59-61).

% MaNuwaLD (2011, 79-80).

o
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obdobi,* badatelé se vak vétSinou shoduji, ze masky byly
s nejvétsi pravdépodobnosti souédsti fimské divadelni tra-
dice od samého pocdtku.®

Za republiky se pravdépodobné jednalo, stejné jako v kla-
sickém obdobi feckého divadla, o celohlavové (¢i aspon
¢ast hlavy pokryvajici) masky z mékkych, dobfe tvarova-
telnych, ale trvanlivych materidld, jako je kiize, tenké dfe-
vo nebo kartondz. Podobné jako kostym slouzily masky
ptedev$im k identifikaci typizovanych postav, naptiklad
prostiednictvim barvy vlasg, stylu i¢esu apod. Masky ¢le-
nu rodiny (otec, matréna, mladik, divka) byly ziejmé po-
dobné jako klasické fecké masky neutrdlni a slouzily jako
projekéni plocha pro fantazii divaka, keet{ do nif mohli pro-
mitat své chdpdn{ postavy, jak si je konstruovali v priibé-
hu predstaveni na zdkladé textové slozky a hereckého jed-
ndn{. Naproti tomu masky antagonistickych a komickych
postav ¢i jejich podtypi (rozzlobeny stary muz — senex ira-
tus, prohnany otrok — servus callidus, manzelka s velkym
vénem — uxor dotata ad.) mély rysy komicky az groteskné

¢4 Srov. Diom. gramm. 1 489,11-13.

® Ptedevsim proto, ze se nejevi jako logické, aby ze viech vy-
znamnych rysd divadelnich tradic, ze kterych fimské divadlo
Cerpalo, nepiejalo pravé jen tuto jedinou; déle proto, Ze naprostd
vétdina antickych divadelnich zdnrt byla maskovand; a v nepo-
sledni fadé proto, Ze z etrustiny, odkud Rimané prevzali vétsi-
nu své divadelni terminologie, piejali také termin pro masku,
persona (MaNUwALD 2011, 79-80).

¢ Materidl, ze kterého se vyrabély napf. egyptské pohfebni
masky. Jednalo se o nékolik vrstev pldtna nebo papyru, které
byly spojeny klihem a pokryty sddrou.
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pokfivené, coz jednak odpovidalo dramatickym charakte-
ristikdm daného typu, zdroveii tyto masky pravdépodobné
vzbuzovaly Z4danou divickou reakei na dany typ postav.”

Divadeln{ publikum

O publiku fimské komedie je mozné s jistotou Fici, ze teo-
reticky bylo velmi rozmanité a zahrnovalo vSechny vrstvy
spole¢nosti véetné nfze postavenych obyvatel Rima — otroki
azen. Na rozdil od Recka klasické doby je mozné v piipa-
dé fimského divadla s jistotou fici, ze Zddnd z vrstev fimské
spole¢nosti nebyla z Gasti na divadelnich hrdch a priori
vylou¢ena.®® Ve hrich fimskych autord nalézdme odkazy
na nejriiznéjsi socidlni skupiny, které se idajné predstave-
ni v roli divakd G¢astnily — od svobodnych obéan (/iberi)
pies otroky (servi), vdané Zeny (matronae), chivy s détmi
(nutrices a pueri infantes), prostitutky (scorta) az po zcela
konkrétni profese, jakymi jsou uvadéci (dissignatores) nebo
asistenti urednikd (lictores).”®

Vsichni tito ndv$tévnici neplatili na rozdil od Gcast-
nikd feckych Dionysif a Lénaji ani symbolické vstupné”
a je také otdzkou, do jaké miry viibec dopfedu védéli, na
jaké predstaveni do divadla jdou. Jak jsme vidéli na za-
¢atku tohoto dvodu, svdte¢n{ kalenddf piedepisoval, kee-

¢ K maskdm v pallidté ddle napf. MaRsHALL (2006, 126-158)
nebo McCart (2007, 257-267).

% Srov. diskuzi k G¢asti zen na feckych divadelnich piedstave-
nich napf. u PowEerse (2014).

® Plaut. Poen. 5-35; Ter. Hec. 28-48.

70 K otdzce vstupného v feckém divadle viz napf. STOREY —
AvrLaN (2005, 50).
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ré dny maji byt v rdmci urcité slavnosti vyhrazeny pro ludi
scaenici, a které zase pro ludi circenses. Je ovSem mozné,
ze kromé této obecné informace neméli divéci v Plauto-
vé (a ani v Terentiové) dobé k dispozici zddnd dalsi vodit-
ka podobnd nasim plakdttim, informacim na interneto-
vych strankdch divadel nebo programovym brozurdm.”
To miize byt jednim z divodl, pro¢ pozorujeme u masek
a kostymii pallidty tak vyraznou tendenci k jednozna¢né
charakterizaci komickych typti— pro hladké sledovdni déje
mohlo byt zdsadni, aby se divak na za¢4tku hry rychle zo-
rientoval v tom, kdo je kdo.”

U narolik diverzifikovaného publika, jaké se zfejmé za
republiky schdzelo v hledisti fimskych divadel, je moz-
né o¢ekdvat riiznou miru porozuméni jevistnimu tvaru
v zdvislosti na vzdéldn{ a divadelnich zkuSenostech kon-
kréenich divakd. S tim zfejmé souvisi skute¢nost, Ze in-
formace dalezité pro pochopeni zdpletky a kli¢ové zvraty
v dramatickém déji se v dochovanych komediich vétsi-
nou nachdzeji v mluvenych pasézich, nikoli ve zpivanych
kantikdch — zfejmé pravé kvtli snadnéj$imu porozumé-
ni mluvené fedi na rozdil od zpévu, doprovdzeného navic
na hudebni ndstroj.

Prévé na ptikladu hudebniho doprovodu je pfitom pa-
trné, Ze minimalné ¢dst publika tvofili naopak divici vel-
mi dobfe obezndmeni s dobovym dramatem a divadelnimi
konvencemi, schopni ocenit odkazy k dobovym literdrnim
a inscena¢nim postuptim a inovativni prici se zdkonitost-
mi konkréeniho Zdnru. Cicero uvddi, ze znalci v publiku

71 KINDERMANN (1979).
72 Srov. kapitolu o maskdch u MarsuaLLa (2006, 126-158).
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v jeho dobé¢ dokdzali nejen presné rozlisit konkréeni po-
stavu nebo dramaticky Z4nr jiz podle prvnich taktd hud-
by, ale poznali také kazdou chybu ¢i jen drobné klopyt
nut{ v rytmickém a technickém provedeni zpévnich parta
— a hlasit¢ vyjadfovali svou nelibost.”®

Pallidta bere rovnéz zdsadnim zpiisobem do hry znalost
fectiny, kterou musela mit (ackoli samozfejmé na riizné
trovni) vét§ina Plautovych i Terentiovych divdkd, at uz
proto, ze méli pfimou zkusenost s feckojazyénym prostie-
dim jakoZto veterdni nebo obchodnici, nebo skrze vsed-
nodennf kontakt s feckym obyvatelstvem. Do Rima v té
dobé proudilo velké mnozstvi feckych obchodnikil, umél-
ct, uciteld, diplomatd, a samoziejmé otrokd, keef{ tak byli
souddstf kazdodenniho Zivota divdkd Plautovych komedii.”

Relativni sofistikovanost republikdnského publika nent
nijak v rozporu se skute¢nosti, Ze divéci byli pfi venkov-
nich performancich obecné Zivéjsi, nez jak je tomu v dnes-
nich uzavienych divadlech (av§ak zhruba podobné, jak to
muZeme pozorovat pii nejriznéjsich site-specific a pouli¢-
nich pfedstavenich mimo divadelni budovy).”” Zejména
na zal4tku predstaveni bylo proto tfeba publikum zklid-
nita pfitdhnout jeho pozornost k jevi§tnimu déni. K tomu
slouzilo jednak vyvoldvdni hlasatele, a pfedevsim prolog,
ktery hru oteviral a mimo jiné predstavoval jakési capta-
tio benevolentiae, ziskdni ndklonnosti publika. Ne u vSech

73 Srov. Cic. ac. 2,205 2,86; orat. 173. Diskuze o kompetencich
publika viz napf. u MarRsHALLA (2006, 73-82).

7 MooRre (1998b, 52-53).
7> Viz napf. KINDERMANN (1979, 21-22).
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fimskych komedii, které mdme dnes k dispozici, se oviem
prolog dochoval, coz je také ptipad hry Curculio”

Obecné je mozné Fici, Ze uspofdddni divadelniho pro-
storu za fimské republiky umoznovalo lepsi komunikaci
hercti a publika, a tim potencidlné i véts{ soustfedéni, nez
tomu bylo v divadlech feckého typu, a to ptedevsim diky
mensi velikosti fimského hledisté. To podle modernich
propoctil pojalo oproti Cirku maximu nebo pozdéjsim
kamennym divadlim maximdlné pdr tisicovek divaku. Ti
tak sedéli niz a bliZe jevisti a herctim, nez tomu bylo v fec-
kych divadlech, a mohli tak sndze sledovat detaily herec-
kého jedndni, ba dokonce vidét, jak popisuje Cicero, ,jak
herctim pod maskou probleskuji o¢i“.”” Herci také moh-
li s publikem snadnéji navdzat pfimou komunikaci napf.
skrze jejich pfimé osloveni.”®

V Plautové a Terentiové dobé je$té ziejmé neexistoval
jiny zpusob stratifikace hledi$té nez (od r. 194 pt. n. L)
mista vyhrazend na orchestie pofddajicim tfednikiim a se-
ndtorim a vyvySend sribunalia pro Gfednika ¢i Gfedniky
slavnosti pfedsedajici. Za pozdni republiky a raného ci-
safstvi vSak postupné dalsf a dalsi pravni ptedpisy ptispi-
valy k tomu, Ze rozlozen{ divdkd v hledisti do stdle véesi
miry kopirovalo rozdéleni fimské spole¢nosti na jednot-
livé socidlni skupiny, véetné zdtraznéni jejich hierarchie
(prestiz mist k sezeni, stejné jako dnes, klesala spolu se
zvySujici se vzddlenosti od jevi$té). Ve vrcholném obdobi

76 Vice k prologim pallidty viz DunscH (2014).
77 Cic. de orat. 2,193.
78 Napt. Plaut. Merc. 1-8; Pseud. 584-585.
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rozvoje pallidty vSak nehierarchizované hledisté jesté do
velké miry zrcadli nakrdtko z pravidel vyvdzany karneva-
lovy svét fimské komedie.”

7% Viz napt. REam (2007, 197).
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Plautovy hry, Curculiona nevyjimaje, spadaji do Zdnru tzv.
pallidty, komedie modelované podle feckého vzoru, kterd
byla jednim z nékolika divadelnich a dramatickych z4n-
ri, jez se za republiky v Rimé provozovaly. Vedle ,fecké*
pallidty existovala také komedie ,latinskd, nazyvand po-
dle typického fimského odévu, togy, togdta (fabula toga-
ta). Ta na rozdil od pallidty zobrazovala déje odehravajici
se v fimském prostiedi a pravdépodobné pfivddéla na scé-
nu postavy z nizsich pater spole¢nosti (z toho vychdzi dal-
81 z jejich ndzvi, tabernaria, od lat. taberna, ,hospoda®).

Vedle ,leh¢ich® dramatickych zdnri se za republiky
rozvijelo také vdzné drama, analogicky k Zdnriim komic-
kym jednak modelované podle feckych vzort, jednak vy-
chdzejici z lokdlnich fimskych redlii — fabula crepidatal
cothurnata erpala ndméty z fecké mytologie a z feckych
tragédii, (fzbula) praetexta(ta) naopak pojedndvala o bliz-
ké i vzddlenéjsi fimské historii a mytologii. Samostatnym
zénrem byl rovnéz mimos/mimus, piejaty rovnéz z Recka,
ale v Rimé naturalizovany nejpozdéji na konci 3. stol. pt.
n. L., a ddle mistni Zdnr na principu frasky, (fabula) atel-
lana, obsahujici podobné jako pallidta, kterd z atelldny
v tomto sméru patrné do jisté miry erpala (viz déle), ty-
pizované dramatické postavy.®

Nizky pocet dobovych zprdv neumoziiuje urdit, zda
existovala urcitd pravidla pro distribuci pfedstaveni v rim-
ci konkrétnich slavnostf ¢i jednoho slavnostniho dne na

80 K z4nrtim fimského divadla a dramatu viz MANUWALD
(2011, 129-186).
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zdkladé Zdnru, nebo zda se vybér her pro konkréeni ludi ti-
dil pouze aktudlné dostupnou nabidkou.®" Stejné tak neni
jasné, kolik predstaveni se hrdlo v jednom dni, ve kterych
&dstech dne predstaveni probihala ani jakd byla pramér-
nd délka jednoho predstaveni.®

Nézev (fabula) palliata ptisoudili plautovské komedii
az pozdnéanti¢ti gramatikové, aby ji odlisili od jiného
typu fimské latinské komedie, togdty.*> Termin pouzil ve
svych spisech fimsky polyhistor Marcus Terentius Varro

1.,3% oznacuje jim vsak latinské drama slo-

v 1. stol. pf. n.
zené podle feckych vzord obecné, nikoli specificky ,fec-
ké*“ komedie.

Jak jiz bylo feceno, latinské hry napodobujici nékteré
charakeeristiky feckého dramatu zadal podle tradice v Rimé
psét Livius Andronicus zhruba v poloviné 3. stol. pt. n. 1.,
kdyz byl pozddan, aby pro ludi Romani r. 240 napsal a zin-
scenoval dvé hry ,v feckém havu® — fabula (comoedia) pa-
lliata® Ackoli neni jasné, zda se jednalo o dvé tragédie,
dvé komedie nebo o kombinaci obou, jisté je, ze ,fecké®
komedie se na fimské jevisté dostaly bud toho roku, nebo
bezprostiedné poté.*® Z dochovanych zprav o jednotlivych
zdstupcich zdnru, z her samotnych i z jejich ndzvii a frag-
mentl vysvitd, Ze obdobi, kdy byly v Rimé skldddny pa-
llidty, po¢ind rokem 240 a pokracuje az do konce 2. stol.
pt. n. 1. Je$té za cisafstvi se vSak objevuji ojedinélé zprivy

81 MaNnuwaLD (2011, 47-48, 52).

8 Viz napf. diskuzi u MarsHALLA (2011, 6).
8 MaNuwaLD (2011, 144).

8 Diom. gramm. 1 489,17.

8 Srov. Cic. Brut. 72.

86 MaNuUwALD (2011, 144).
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o inscenacich komedii z republikdnského obdobi, acko-
li z leh¢ich zanra uZ tehdy fimskému jevisti dominovala
atelldna a politickych nardzek zbaveny mimus.®”
Dolozenymi autory pallidty jsou kromé Plauta jeho pred-
chtdci a sou¢asnici Livius Andronicus, Gnaeus Naevius
a Quintus Ennius, ktef{ psali kromé komedif také vdznd
dramata, a dale Plautovi ndsledovnici Caecilius Statius,
Luscius Lanuvius (na néjz v prolozich opakované tto¢il Te-
rentius), Publius Terentius Afer a Sextus Turpilius, ktefi se
jiz vénovali vylu¢né jen skldddn{ pallidty. Od téchto autorii
se v§ak tplné texty her dochovaly jen v pfipadé Plauta (21
komedif) a Terentia (6 komedii: Andria — Divka z Andru,
Heautontimoroumenos — Sebetmpz'cv, Eunuchus — Klesténec,
Phormio — Formio, Hecyra — Tchyné a Adelphoe — Bratfi).
Od Caecilia a Turpilia nachdzime nékolik rozsdhlejsich
fragmenttl, u ostatnich autort se pak musime spokojit
pouze s fragmenty drobnéj$imi (vétSinou citacemi néko-
lika slov u jinych autort) a s ndzvy nedochovanych her.*
Texty pallidt z moderniho pohledu pfedstavuji volné
adaptace omezeného poctu feckych komedii, pro které se
jiz v antice vzil pojem novd komedie.*” Tyto dramatické
texty se, na rozdil od tzv. staré komedie, jejiz autofi s obli-
bou zobrazovali aktudlni politické poméry a satiricky tto-
¢ili na konkrétni postavy vefejného zivota, dotykaji uni-
verzdlnich témat lidské existence, jako jsou mezilidské,
predevsim rodinné vztahy, mordlni hodnoty, dilezitost

87 BovLE (2006, 236).

8 K dal$im autoram pallidty viz MaNuwaLD (2011, 144-155
a 187-241).

8 Napt. Diom. gramm. 1 489,3-8; Gell. 2,23,1.
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vzdéldni, postaveni cizincii ve spole¢nosti apod.”® Kome-
die se v tomto sméru od tragédie podle antickych autort
takika nelisi, v komedii pouze na rozdil od tragédie vy-
stupuji postavy z niz$ich pater spolecenského zebricku,
jsou v nich pfedstavovdny negativni strinky jejich povah
a d¢je komickych her jsou blize kazdodennimu zivotu, nez
je tomu v piipadé tragédie.”

Prestoze k pfenosu do jiného kulturniho kontextu byl
evidentné zdnr nové komedie vhodny jako celek, F{imsti
autofi redlné cerpali inspiraci jen z omezeného korpusu
her snad z daivodu jejich snadné dosazitelnosti (tuto situa-
ci v metaforické roviné zrcadli idajnd Terentiova cestu do
Recka pro dalsi komedie vhodné k adaptaci, béhem kte-
ré se ve svych Sestatficetiletech utopil; data jeho narozeni
i amrti jsou ovSem nejistd).”? Z analyzy dochovanych pal-
lide vyplyvd, ze Himsti autofi éerpali nejcastéji z komedii
Menandra, Fileména, Difila, Apolloddra a Alexise. V né-
kterych fimskych pallidtdch je adaptovany vzor pfimo
jmenovin v prologu,” u jinych her pfibuznost prokdzala
literdrni analyza.>

Velkym tématem recepce fecké nové komedie v fimské
antice je otdzka, které aspekty modelovych textt adaptd-
tofi prebirali, kterym se naopak vyhnuli a jakym zpuso-
bem s pfejatymi prvky zachdzeli. Tato otdzka je pomérné

9% Zakladni pouéeni o nové komedii viz napf. Scaruro (2014).
' Diom. gramm. 1 488,3-23; Euanth. de com. 4,2; Isid. orig.
8,7,6 ad.

92 FoNTAINE (2014b, 550).

% Napt. Plaut. T7in. 18-21; Asin. 10-12; Ter. Eun. 19b-20a.
94 Zakladni pouceni ke vztahu Plautovych komedif k jejich
modelim viz napf. PETRIDES (2014).
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slozitd a pro fimskou pallidtu jako celek prakticky nezod-
povéditelnd vzhledem k tomu, Ze materidl pouzitelny ke
srovndvaci analyze je k dispozici od pouhych dvou autord,
Plauta a Terentia. Popis jejich adapta¢nich technik ovem
nemiize podat uspokojivy obraz o povaze celého zdnru. Si-
tuaci komplikuje také skute¢nost, Ze se bohuzel nedocho-
valy pravé ty fecké komedie, jez slouzily jako pfedobraz
dochovanych her, a jez by tedy bylo tfeba s fimskymi pal-
lidtami srovnat. Vyjimkou je Plautova komedie Bacchides
(Bakchidy), kterd vychdzi z Menandrovy hry Dis exapa-
ton (Dvojity podvodnik).”

Dynamika pallidty je v obecné roviné nesena mimo jiné
napétim mezi jejimi feckymi a f{mskymi elementy, jez se
projevuje na mnoha réiznych rovindch dramatické stavby
jednotlivych her od z4pletek pies dramaticky prostor, ¢as,
postavy, jazyk, styl humoru a zdroje komi¢na az po moti-
vy a témata ve hrdch obsazend. K feckému ptvodu komic-
kych dé¢ja pallidty odkazuji v prvni fadé ndzvy nékterych
her, ackoli Plautus své komedie, jez nemaji v ndzvu vlastni
jméno, pojmenovavé latinsky (napt. Vidularia — Komedie
0 vaku nebo Captivi — Zajatci). Naproti tomu Terentius
a zfejmé také Caecilius ¢astéji ponechdvali adaptovanym
hrdm pivodni fecké tituly — snad proto, Ze, jak piSe Do-
natus,” fecké ndzvy jednoznaéné pfifazuji konkréeni ti-
tul k Zdnru pallidty.

% Srovnéni obou komedii poddvd DaMEN (1992). O vztahu
Plautovych dramatickych texti k jejich feckym ptedlohdm
a specidlné o adaptaci Curculiona bude jesté ddle pojedndno
v piislusnych kapitoldch.

% Don. Ter. Ad. praef. 1,1.
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Dochované pallidty se také bez vyjimky odehrdvaji v fec-
kém prostiedi, nejé¢astéji v Athéndch.”” Pokud je tomu ji-
nak, ¢asto na to byvd upozornéno v prologu, jako je tomu
napiiklad v Plautové komedii Menaechmi, jejiz déj je po-
dle informace v prologu zasazen na Sicilii.”® Nepfitomnost
informace, ze se d¢j Curculiona odehrdvd v Epidauru, ni-
koli v Athéndch, je jednim z argumentt pro hypotézu, ze
hra néjaky prolog ptivodné obsahovala.

Na fecké prostiedi dramatického déje pallidty odkazuje
vedle geografickych pojmii také feckd terminologie (napf.
catapulta, trapezita, agoranomus), zminky o postavich z fec-
ké mytologie a historie (Filip Makedonsky, v. 440; Cleo-
bula, Archestrata, v. 643) avlozend feckd slova, vyjime¢né
i delsi véné tseky.”” K feckému substrdtu v fimské kome-
dii patfi v neposledn{ fadé¢ také jména hlavnich i vedlej-
$ich postav, kterd — ackoli jsou uvedena jiz v latinizova-
né podobé — si stdle zietelné uchovdvaji svij fecky zdklad,
a dokonce ¢asto zachovdvaji i sémantickou rovinu feckych
vyrazi a jejich slozenin.

Vedle konkrétnich slov, replik, dialogti a scén v docho-
vanych pallidtdch se vlastnosti feckych modeld vynofuji
také na drovni celkového charakteru zépletek, v jednotli-
vych postavich a v motivech a tematice dochovanych her.
Presto se v detailech ani zdaleka nejednd o analogicky zpa-
sob pfevodu modelovych prvki do cilového média — fim-
$ti komediografové se svymi piedlohami naopak nakldda-
li vyrazné invenénim zptsobem, pro ktery se jiz v antice

7 DumonT (2000, 109).

% Srov. Plaut. Men. 7-12.

9V Curculionovi se neobjevuji, ale viz napf. v Plaut. Men. 972
zvoldni ma ton Apolls.

51



Plautus: Curculio aneb Darmojed

vzil termin contaminatio. Tento pojem se poprvé objevuje
v Terentiovych prolozich'® a oznaduje zptisob dramatické
tvorby, pii kterém jsou za G¢elem vzniku nového dramatic-
kého textu zkombinovadny dvé razné predlohy. Podle Te-
rentia stejnym zptsobem pracoval kromé n¢j i jeho pied-
chiidce Plautus a jesté pfed nim zakladatelé Zdnru Livius
Andronicus a Gnaeus Naevius. Tuto volnost pfi kombi-
novani déjovych prvka z riznych modelovych her umoz-
novala prdvé univerzdlnost témat a ndmétd fecké nové
komedie, kterou fimskd pallidta do velké miry pfevzala.
D¢j Plautovych a Terentiovych komedii se vzdy néja-
kym zptsobem dotykd otdzky mezilidskych vztah, zejmé-
na vztaht rodinnych — at uz se jednd o vztahy milostné,
vztahy mezi pdteli, mezi generacemi ¢i napfi¢ spolecen-
skou hierarchii. A¢koli v pallidté na rozdil od dobové tra-
gédie ¢i mimu nenachdzely ohlas konkrétn{ historické red-
lie, témata jako fimské hodnoty (napt. amicitia, ptételstvi
nebo fides, vira, davéra),'”
ni se zajatci (pfedev$im Captivi), pozice cizincl ve spo-

le¢nosti'® a v obecnéjsi roviné otdzka vojenskych, ekono-

vzdélini mlddeze,'*? zachdze-

mickych a pravnich souvislosti Zivota v tehdejsim Rimé
muselo publikum povazovat za aktudlni a relevantni, jak

dosvédcuje i Cicero.!"

100 Napt. Ter. Andr. 9-21; Haut. 16-21.

101 ByrToN (2004), OwENs (1994).

192 Napt. Plaut. Merc. 40 a passim. Srov. napf. DunscH (2014,
511).

19 Napt. Plaut. Persa 72; Men. 894.

104 Cic. S. Rosc. 47.
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Vedle této univerzalné srozumitelné ,humanistické ro-
viny'® pallidty existuji jesté jeji lokdlni, ,Fimské® aspek-
ty, které byly pro dobovou recepci tohoto typu komedie
neméné dilezité. Jde pfedevsim o odkazy na fimské stdt-
ni instituce, pravni piedpisy, tradice a zvyky, jez pronika-
ji do feckého komického univerza a pfiblizujf je divdcké
zkusenosti fimského publika. Zdrover se spojenim typicky
feckych a fimskych prvka vytvdieji unikdeni fikeni svét,
jehoz zdkonitosti sice do jisté miry odrdzeji dobovou rea-
litu, ale nejsou ji beze zbytku poplatné.

Ptiklady téchto lokdlnich prvka v feckém typu Fimské
komedie najdeme rovnéz v nasi hfe. Prévnim aspektim
plautovské pallidty, jez jsou pro jeji dramatické déje ob-
zvldst dalezité, se podrobné zabyvdme samostatné v kapi-
tole vénované dobovému kontextu hry. Kromé toho nachd-
zime v Curculionovi odkazy na fimskd bozstva (Venuse,
Aesculapius, Jupiter, Liber), topografii (pfedev$im Choré-
gliv monolog, v. 462-486), gastronomii (li¢eni pochou-
tek ve v. 323), herni terminologii (popis hry v kostky ve
v. 354-359) nebo odkazy na fimské dtady a profese (zedil,
praetor, argentarius, leno ad.). Ddle se v Curculionovi, stej-
né jako v dal$ich Plautovych hréch, objevuje metaforika

106 ¢i obchodem a bankovnim sekto-

spojend s vojenstvim
rem,'”” tedy oblastmi, jez byly pro fimskou identitu a eko-

nomiku obzvlast diilezité.

19 Diskuzi k fimskému pojmu humanitas a jeho vztahu k Te-
rentiovym komediim viz ToL1ver (1950).
1% Napt. Plaut. Bacch. 709-713; Asin. 636 ad.

197 Napf. Plaut. Curc. 509-511; Pseud. 296-300; Most. 532538
ad.
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Ustrojné propojenti feckého a fimského substratu, tento
origindlni rys fimské pallidty srovnatelny napiiklad s Eva-
ristovym mixem fimského a soucasného svéta v Cisarové
kotéti (Emperor’s Babe, 2003), tematizuj{ sami jeji autofi
prostfednictvim nardzek na tento svérdzny prinik ,fec-
kého“ na fimské jevisté. Ten se nikoli ndhodou odehréva
v dobé¢, kdy se fimskd kultura nachdzi jiz v pokro¢ilém sta-
diu pfejimdni feckych vlivti a ziskdvd sebevédomi samostat-
né nezdvislé kulturni jednotky, aniz by zdroven tato kultur-
n{ vyména vyrazné polevila.'"”® V dochovanych komediich
se tak setkdvdme s neutrdlnimi, $ibalsky Zertovnymi, sati-
ricky kousavymi ¢i nepokryté parodickymi nardzkami na
Jfecké® jakozto ,jiné", odlidné, cizi'® oproti ,, fimskému®,
vlastnimu, mistnimu, zkrdtka domdcimu. Napt. Curcu-
lio ve v. 288-289 prondsi parodizujici komentdf o Recich,
keefi si po ulici ,vykracuji navleceni do pallia s plachet-
kou na hlavé¢, plnou ndruéi knih a kosickem s jidlem;"?
v tvodu (v. 11) komedie Asinaria (Komedie oslovskd) pak
sam Plautus komentuje: Demaophilus scripsit, Maccus vortit
barbare (,Demofilus [tuto hru] napsal a Plautus ji ptelozil
do barbarského jazyka [= do latiny]“). Tento vyrok jisté ne-
byl minén jako snaha o snizov4ni vlastn{ umélecké kvali-
ty, ale spiSe ndzorné reprezentuje povahu Terentiovy dra-

matické civitas graeco-romana a Plautovy Plautinopolis."!

108 GrUEN (1990, 124-157).
19" Srov. napf. MarsHALL (2011, 48).

1% Podobnd mista jsou i v jinych Plautovych a Terentiovych ko-
mediich, napt. Plaut. Most. 22-24 nebo Poen. 601-603.

" Timto pojmem byvd oznacovén fikéni svét Plautovych ko-

medif. Srov. napf. FONTAINE (2014a, 532).
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Vyraznym rysem fikéniho svéta pallidty, at uz té plautov-
ské, nebo terentiovské, jsou dile typizované postavy, jez
piedstavuji nikoli psychologicky propracované charaktery,
jak je zndme napiiklad z realistického divadla a dramatu,
ale (nemén¢ propracované) generalizované typy zaloZené
na charakterovych, socidlnich, rodinnych &i profesnich
kategoriich, jez jsou do zna¢né miry univerzélni, dokonce
i dnes. Nékteré z plautovskych typii pak v divadle nejriz-
néjsich obdobi zdomécnély natolik, Ze je mizZeme pova-
zovat za antropologické konstanty sui generis (napf. posta-
va chlubila nebo prohnaného sluhy — srov. Shakespearova
Falstaffa, Moli¢rova Scapina, Goldoniho Trufaldina ad.).

Vycet ustdlenych typi pallidty (zdaleka ne vycerpévajici)
nachdzime poprvé u Terentia,"? riizné seznamy (ne vzdy
zcela kompatibilni s prvné uvedenym) se objevuji i v di-
lech dalsich antickych autorii."* Moderni bddéni vytvo-
filo na zdkladé téchto zminek a studia dochovanych her
taxonomicky model postav fimské komedie, ktery rozli-
$uje mezi rodinnymi pfislusniky (zdkladni mnozina ob-
sahuje otce — pater familias, matku/manzelku — matrona,
mladika — adulescens a divku — puella), déle postavami ot-
rok1 a zdstupci specializovanych profesi. V rdmci téchto
zdkladnich kategorif existuje v dochovanych hréch mnoz-
stvi variaci, vice ¢i méné ustdlenych podtypt a podsku-
pin: otec miZe byt stary a k tomu trvale $patné naloZe-
ny (senex iratus) nebo zamilovany do mladsi divky (senex
amans), otroci mohou byt bud prohnani a oddani svému
mladému panu (servi callidi), nebo jen oddani, spise jako
dohlizitelé &i vychovatelé (servi boni). Predstavitelé profe-

2 Don. Ter. Andr., praef. 1,3.
'3 Hor. epist. 2,1,170b=173; Ov. am. 1,15,17-18; Apul. flor. 16,9.
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si mohou byt postavami v déji komedie antagonistickymi
(chlubivy vojak — miles gloriosus, lakomy kuplit - leno ava-
rus nebo zl4 prostitutka — meretrix mala), ptipadné mo-
hou mit svou vlastni dramatickou funkci uréenou déjem
konkrétni komedie (nenazrany parazit — parasitus edax,
lichotnickd nevéstka — meretrix blanda)."™

Dulezitym dramatickym rysem pallidty, jenz vyraznym
zptisobem uréoval dynamiku jeji recepce, byla autorskd
préce s témito obecné pfijimanymi typy a zptsob, jakym
jednotlivi autofi dokdzali kombinovat naplnéni divécké-
ho o¢ekdvdni stran chovdni uréitého typu s jeho inovaci.'®
Vymluvnym piikladem této dramatické strategie je i nase
komedie, ve které je zndmy déj (podobny je napt. v Plau-
tové Pseudolovi) variovdn prostiednictvim postavy parazi-
ta, ktery se pfekvapivé ocitd v centru dénf, a navic ziskdvd
charakteristické znaky typické pro postavu chytrého ot-
roka pseudolovského typu. Pon¢kud jinym zpiisobem po
ném pracuje s ustdlenymi postavami pallidty o néco mladsi
Terentius, ktery zdédéné typy individualizuje misty aZ na
hranici psychologizace, a byva proto povazovén za prvni-
ho ,humanistického dramatika."®

Dal$im charakteristickym prvkem pallidty, jak ostatné
plyne jiz z pfedchoziho vykladu, je jeji intertextualita a me-
tadiskurzivnost, ¢imz je mysleno, Ze se v textu her nachd-
zeji nejriznéjsi typy odkazt k jinym dramatickym textim
(metadramati¢nost) a k dobovym divadelnim praktikdm
(metadivadelnost). VSeobecné zndmy intertextudlni roz-
mér antické pisemné kultury, kdy mezi sebou jednotlivé

14 Srov. zejm. MARSHALL (2011, 83 a passim).
5 K tomu napt. DumonT (1992).
16 FoNTAINE (2014b, 543 a passim).
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texty ¢asto vzdjemné komunikuji, at jiz formou ndznaku,
¢i citace, parafrdze, parodie apod.,"” md v pripadé pallid-
ty jesté dalsi, svébytny rozmér. Stejné jako v pripadé fecké
tragédie a komedie nachdzime v jeji dramatické strukeute
¢as od ¢asu ,vpasovény® literdrni postupy jinych zdnr ¢&i
celé ,nalezené® textové ttvary (nebo spise jejich specifické
pastiSe). V Curculionovi se tak setkdvdme s aluzi na tzv. pa-
raklausithyron, lyricky Gtvar pivodem z fecké poezie, ktery
tematizuje milencovo netispésné ¢ekdni pred milenéinymi
dvefmi (srov. komentaf k v. 15), nebo s dramatickym ztvar-
nénim posvétné prosby, dobfe zndmé z antickych tragédii
(viz komentaf k v. 630—-631). Obecné u Plauta nachdzime
odkazy na nejriiznéjsi antické textové zdnry, pfedev$im na
epické bdsnictvi, tragédii, modlitbu, vyklad snu, soudni
spor, proslov pfed bitvou ad.'®

Kromé toho nachdzime v Plautovych hréch mnozstvi re-
plik, jez tematizuji divadlo jakoZto médium slouzici mimo
jiné k realizaci dramatického textu — jinymi slovy skute¢-
nost, Ze dramaticky text se realizuje na jevisti prostied-
nictvim télesného jedndni hercii a za prispéni uréitych
jevistnich konvenci. Do této kategorie mizeme zafadit
piedeviim monolog Choréga s odkazy k herecké profesi,
kostymiim a ndvratu kolegi na scénu (v. 462-486) a zdvé-
re¢né plaudite ,tleskejte” (v. 729). Obecné se jednd o situa-
ce, kdy postava na jevisti komentuje své jedndni ve vzta-
hu k Zdnrovym konvencim nebo k aktudlnimu jevistnimu
déni, ¢asto formou poznimky stranou." Casté jsou tzv.
odposlouchdvaci scény — jejich podstatou je situace, kdy

7 GovrpHiLL (1994, 54).
118 MaNnuwaLD (2011, 152).
' Napf. Plaut. Mil. 991: iam est ante aedis circus, ubi sunt ludi
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si nékteré z postav na jevisti nejsou védomy, Ze se kromé
nich na scéné nachdzi jesté dalsi postava ¢i postavy, kte-
ré mohou slySet jimi pronds$ené repliky a pozorovat jejich
jedndni. Ptikladem takové odposlouchdvaci scény v Cur-
culionovi je scéna s Leaenou (v. 96-114) nebo bankéfovo
¢teni vojékova dopisu (v. 427-4306).

Zvla§tnim pi{padem vyse feceného jsou pak Terentiovy
prology, jez byvaji oznacovdny také jako specificky ptipad
literdrni proto-kritiky,'* ve zvolené optice ov§em opét fun-
guji jako uréity typ zdtraznéni artificidlnosti dramatické-
ho déje a jako zcizujici prostfedek rozrusujici iluzi ,dobfe
udélaného” fikéniho svéta hry.

Dal$im zcizujicim prvkem pallidty je rovnéz stfiddni
dvou raznych performativnich médd v rdmci inscenace
- mluveného projevu a zpévu ¢&i zpévavé recitace dopro-
vézené hrou na typickou dvojitou flétnu. Mluvené pasdze
(diverbia) byvaji slozeny v metrech, jejichZ rytmus se ze
vSech dostupnych metrickych vzorct nejvice blizil melo-
dii mluvené fe¢i,’?' v jambickych sendrech. Zhudebnéné
pasdze pak zahrnuji kantika (cantica) a recitativy, z nichz
prvni byly komponovény ve slozenych lyrickych metrech
a zhruba odpovidaly dnesnimu pojeti (nestrofické) pisné
(snad na zptisob operetni drie). Recitativy, slozené nejcas-
t&ji z del$ich jambickych a trochejskych fad, pak pfedsta-
vovaly i nékolik desitek ver$ti dlouhé tseky, kdy herec in-
tonoval pfedepsany text do hudby, kterou pravdépodobné
pfimo na misté improvizoval autor scénické hudby, pis-

Jfaciundi mihi (,ted musim své hiicky predvadét pfed domem
v cirku®); ddle napt. Pseud. 562-574 a dochované prology.

120 DunscH (2014).

121 MarsHALL (2011, 230).
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tec (tibicen). Jak napovidd distribuce metrickych schémat
v dochovanych komediich, hudebni slozka fimské pallis-
ty byla zfejmé rozséhlejsi, nez tomu bylo u jejich feckych
modeld, a vedle ptichodi a odchodii postav byla jednim
z hlavnich strukturujicich prostfedki inscenaci pallidty.'?

Pti celkovém pohledu na pallidtu a jeji vztah k fecké ko-
medii jakoZto jejimu pfedobrazu je zfejmé, ze ackoli Fim-
skd komedie v mnohém svoji feckou sestru napodobuje,
ve vysledku se jednd o svébytnou adaptaci piedloh s ohle-
dem na specifickou kulturn{ situaci Rima republikénské
doby a se zfetelem k dobovému vkusu a mistni divadelni
tradici. Autofi pallidty konstruuji specifickou fikénf dra-
matickou krajinu, v niZ jsou na prvni pohled nejvyraznéjsi
pravé ony fecké ,kulisy®, jejichz ,cizost” je zdmérné zdu-
raznéna — zdroven véak odkazy k fimské realit¢ neumoz-
fiuji piistupovat k déjim pallidty jako k pouhému zdbavni-
mu eskapismu. Jiz Cicero konstatuje, Ze postavy Fimskych
komedii mohou podobné jako postavy v tragédii slouzit
jako ptiklady spravného jedndni hodné ndsledovdni.”® To
se samoziejmé netykd postav antagonistickych, jez naopak
slouzi jako negativni ¢i odstradujici ptiklad, ktery md ukd-
zat spravné jedndni na principu kontrastu (v opozici k jed-
ndni nesprédvnému).

Jako ur¢ity druh paradoxu se tato ,piikladnd nepfi-
kladnost“ postav pallidty projevuje nejvyraznéjsim zpa-
sobem v pojimdni postavy otroka. Ten v pallidté zaujim4
zcela odli$né postaveni, nez mu pfisluselo v tehdejsi dobo-
vé realité: na rozdil od f{imské kazdodennosti, ve které se

122 K inscenaci pallidty, v¢etné jeji hudebni slozky, viz
MaARrsHALL (2011).
123 Cic. S. Rosc. 47.
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otrok nachdzel v jednozna¢né podiizeném postaveni vici
svobodnému ¢lovéku nejen na zdkladé konvenci, ale také
z hlediska fimského préva,'** zaujimd otrok v pallidté pie-
kvapivé vyznamné postaveni. Dokdze zvritit rozhodnuti
svého pdna, diktuje (si) podminky (dramatického) déje,
stroji 1é¢ky, hdd4 se s pdny a dal$imi vyse postavenymi
personami, hledd a naléz4 cestu z téch nejzasmodrchangj-
$ich situaci — a nakonec vzdy vitézi. Nékdy se dokonce po-
stava otroka stdvd takika nerozeznatelnou od samotného
dramatického autora.'”

Neékteti badatelé si povsimli, Ze tato situace (do¢asné) na
hlavu postaveného spolecenského fddu se realizuje v mo-
mentu uvolnén{ pravidel kazdodenniho souziti v rdmci
nibozenskych slavnosti, a navrhli moznost vnimat pallid-
tu v kontextu karnevalové kultury, pro kterou se v rémci
véd o antice pouzivd rovnéz termin saturnéliovy modus
operandi podle svitku Saturndlii, ktery se slavil v blizkos-
ti zimniho slunovratu, 17.-23. prosince.'*® A¢koli pfimd
souvislost mezi Saturndliemi (pfi keerych nakrdtko prestd-
val platit zabéhnuty spole¢ensky a pravni stazus quo tyka-
jici se otroki, ktef{ v tomto ¢ase zaujimali do urcité miry
pozici svych pdnt) a pallidtou byla dostate¢né vyvricena,
duch svéta ,prfevriceného naruby“ je v fimské komedii
jednozna¢né ptitomen jako jakési pokfivené zrcadlo, které
v komickém sklebu vypovidd cosi podstatného o existenci

124 SoMMER (2011a, 175).

1 Zejména v komedii Pseudolus, srov. napf. v. 395-405. K té-
matu ddle napf. kapitola , The Predominance of Slave’s Role®,
viz FRAENKEL (2007, 159-172).

126 Souhrn diskuze k saturndliovému aspektu plautovské ko-
medie viz PETRIDES (2014, 428-429).

60



Pallidta

tehdejsiho Rimana, at u? otroka, cizince, &i svobodného
obcana. Situace svdte¢niho ¢asu vyclenéného z bézného
fddu dni byla obecné pro takovou reflexi idedlni chvili.

V bdddni o pallidté pak byvd zdiraziovdna také sku-
te¢nost, ze o dilezitych tématech spojenych s dobovymi
kulturnimi hodnotami, spole¢enskymi fenomény a mezi-
lidskymi vztahy fimskym ob¢antim hrdli ,ti druzi®, lidé
z nejnizsich pater spole¢nosti, ¢asto utla¢ovani, marginali-
zovani a nespravedlivé ostouzeni. Tato zddnlivé paradoxni
situace se ovSem pii bliz$im pohledu na divadelni d¢jiny
jevi spiSe jako pravidlo nez jako vyjimka z n¢j.'”

127 Srov. ACKERMANN — PUCHNER (20006).
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Autor komedie Curculio, Titus Maccius Plautus, se naro-
dil snad roku 250 pt. n. L. v severoitalské Sarsiné v oblas-
ti, kterd se tehdy stejné jako dnes nazyvala Umbrie. Jeho
nefimsky ptivod se podle nékterych vyklada odrdzi v jeho
typicky fimském jménu, které si snad vytvotil jako urcity
druh umélecké znacky vyjadriujici jeho ,podnikatelsky z4-
mér®. Podle této teorie by prvni jméno Titus, typické fim-
ské praenomen, vyjadiovalo snahu jeho nositele smyt ze sebe
stigma cizince a zallenit se bez potizi do fimské spole¢nos-
ti. Nomen gentile, Maccius, by indikovalo Plautovo diva-
delnf zdzemi (podle nejdulezitéjsi z typizovanych postav
atelldny, klauna Macca, ¢i Maccia) a cognomen Plautus by
pak odkazovalo k jeho umbrijskému pivodu (od vyrazu
z umberského ndfedi plotus, ,ploskonohy).128

Ackoli médme k dispozici biografické idaje, jez umoziiuji
sestavit zdkladni pomyslnou osu Plautova Zivota a umélec-
kého ptisoben{ (odesel z Umbrie, v Rimé si vydélaval u di-
vadla v nékteré z pomocnych profesi, o penize pfisel kvuli
nepodafenému obchodu a pak musel pracovat ve mlyné,
kde napsal nékteré ze svych her), tyto informace se pfi bliz-
$im pohledu nejevi jako dostate¢né spolehlivé. Pochdze-
ji totiz z pozdnéantickych zivotopisti slavnych fimskych
osobnosti (vitae), jez z definice zZanru obsahovaly vedle fak-
tografickych udaji také ¢etné smyslené pasdze, a nenf je
tedy mozné poklddat za bernou minci.'” O Plautové zi-

128 MaNuwaLD (2011, 225-226).
1% Diskuzi k Plautovym biografickym ddajam viz GRaTwick

(1973).
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voté je tak mozné vedle data a mista narozenf s jistotou
uvést pouze to, 7¢ do Rima se pravdépodobné dostal jako
otrok (protoze prameny mluvi o jeho pozdéjsim propus-
tén{ z otroctvi) a ze zemfel roku 184 pt. n. L.

Doba Plautova aktivniho pisobeni na fimskych jevis-
tich spadd do obdobi druhé punské valky a ndsledujicich
dvou desetileti,** vétSinu dochovanych her pak zfejmé na-
psal v poslednich letech vélky a v dalsich letech, jak na-
znacuji odkazy na konkréeni historické osobnosti a ud4-
losti sporadicky roztrousené v jednotlivych komediich."!
Vyjimecnd obliba tohoto Naeviova ndsledovnika a Teren-
tiova pfedchudce, kterou doklddd mimo jiné nebyvale vy-
soky pocet ritudlnich opakovéni divadelnich pfedstaveni
nebo celych slavnosti (instauratio) v dobé jeho umélecké
kariéry,3? vedla k tomu, ze po jeho smrti kolovalo pod
jeho jménem vétsi mnozstvi komedii, nez by byl pravdé-
podobné za svého Zivota schopen napsat. Rimsky polyhis-
tor Marcus Terentius Varro proto v 1. stol. pf. n. l. vech-
ny tyto texty kolujici pod Plautovym jménem zrevidoval
a vybral z nich ty, na nichz v jeho dobé panovala shoda
jako na skute¢nych Plautovych dilech. Tyto tzv. fabulae
Varronianae ztejmé koresponduji s jednadvaceti Plautovy-
mi komediemi, které zndme od tohoto autora dnes.'* Jsou
to: Amphitruo (Amfitryon), Asinaria (Komedie oslovskd),
Aulularia (Komedie o hrnci), Bacchides (Bakchidy), Cap-
tivi (Zajatci), Casina (Kasina), Cistellaria (Hra o skitrice),
Curculio (Darmojed), Epidicus, Menaechmi (Menaechmové,

130 Srov. napt. Gell. 17,21,46-47.

131" Dataci Plautovych komedii viz SEDGwIck (1930).
132 Grar (2007, 57).

133 Srov. Gell. 3,3.
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Duojéata nebo BliZenci), Mercator (Kupec, Milenci, Otec
a syn aneb Vesely vecer), Miles gloriosus (Chlubny vojin &i
Chlubny vojdk, Tluchuba), Mostellaria (Komedie o strasi-
dle), Persa (Persan), Poenulus (Maly Pun), Pseudolus, Ru-
dens (Komedie o lané), Stichus, Trinummus (Trojgros) a Tru-

13 Kromé nich médme k dispozici jesté zhruba 34

culentus.
titultt nedochovanych her, které Plautus zfejmé rovnéz na-
psal, a k tomu kolem dvou stovek fragmentt ze zndmych
i nezndmych komedii.'”

S takto rozsdhlym korpusem patfi Plautus hned po Eu-
ripidovi k nejlépe dochovanym antickym dramatickym au-
torim a kromé toho je také nejlépe dochovanym dramati-
kem f{mského obdobi. Vyse uvedené znaky pallidty jsou
tak logicky ve znaéné mife odvozeny prévé z jeho komedii.
Od Terentia a ostatnich autort fimské komedie Plautovu
tvorbu odlisuji pfedevsim dva rysy — rozdily v pouZiti me-
tra a hudby a dramaticky jazyk. Plautovskou metriku cha-
rakterizuje vyrazné vétsi rozmanitost, nez jakou pozoruje-
me u jeho uméleckych kolegti. S metrickou rozmanitosti
souvisf rovnéz skute¢nost, ze oproti Terentiovi, Naeviovi,
Caceciliovi a dal$im autortm pallidty, stejné jako oproti
feckym komediografiim, nachdzime v plautovské kome-
dii vyrazné vée$f podil zhudebnénych tseki, coz ji klade
zhruba na roveni dne$nfho hudebniho divadla.*

134 Ceské ndzvy uvddime podle prekladi, pokud existuji. Po-
kud ne, uvddime pracovni picklad bez kurzivy, nejednd-li se
o vlastni jméno.

135 MaNuwaLD (2011, 227).

136 Konkrétné napf. nékterych muzikali, kde hudebni ¢&is-

la netvofi pouze pisnové vlozky, ale jsou zdsadni soucdsti sé-
mantické roviny dila, srov. napt. filmovou podobu Hugovych,
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Vedle hlavniho zdroje inspirace, kterym byla Plautovi,
stejné jako ostatnim autortim pallidty, feckd novd komedie,
nachdzime v dile tohoto jazykové nejopulentnéjsiho z fim-
skych komediografii také ptekvapivé silnou vazbu na zdnr
tragédie. Ta se projevuje nejen v roviné odkazii na kon-

137 citaci dramatickych prostfedka

139

kréen{ tragické autory,
spojenych s tragédif’*® nebo ndpodoby tragického stylu,
ale také v celkové stavbé nékeerych her, konkrétné Capri-
vi, Rudens, a zejména komedie Amphitruo. Posledni jme-
novand hra je de facto tragickou travestif, jak uvddi mluv-
& jejiho prologu, posel bohtt Merkur (fec. Hermés), ktery
divakam sdéluje, ze [...] post argumentum huius eloquar
tragoedieae. / Quid contraxistis frontem? Quia tragoediam
/ dixi futuram hanc? Deus sum, commutavero. / Eandem
hane, si voltis, faciam ex tragoedia / comoedia, ut sit omni-
bus isdem vorsibus ,[...] potom vdm obsah tragédie vyli-
¢im. / Co? Chmufite své ¢elo, Ze jsem povidal / o tragédii?
Buh jsem pfece — zménim to. / KdyZ chcete, tuhle tragédii
piedéldm / na komedii, ale verse zdstanou® (v. 51-55).14
Déle se v plautovské pallidté objevuji odkazy na domdci
italsky Zdnr atelldny, fraskovité komedie s typizovanymi

Schénbergovych a Boubillovych Bidnikiiz r. 2012 nebo rapovy
muzikdl Hamilton z r. 2015.
'% Napf. na Euripida prostfednictvim jména jeho matky Kleo-

buly v Plaut. Curc. 643.

13 Napf. akt prosebnictvi, srov. Plaut. Curc. 628 nebo Tranio-
niv ueek k oledfi v Mosz. 1094.

13 Napf. Plaut. Curc. 1, 280-298). Srov. MANUWALD (2014).
140 pteklad BusinskyY (1978).
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postavami, ze kterého si Plautus vedle nékterych charak-
teristik pro ustdlené postavy ziejmé odnesl také obcasné
hovorové a vulgdrnéjsi podtény svého dramatického jazy-
ka a snad i jistou miru improvizovanosti.'!

14 PETRIDES (2014).
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Hra Curculio, jako jedind z Plautovych her pojmenovand
po postavé parazita (stejné jako Terentitiv Phormio), je co
do rozsahu nejkratdi z celého plautovského korpusu — ¢itd
729 verst, coz je téméf polovi¢ni délka oproti nejdel$imu
kusu, keerym je Miles gloriosus s 1437 versi. Presto viak jde
o vybornou ukdzku Plautova autorského stylu.'* S vyjim-
kou starého lakomce se zde na pozadi obvyklé zdpletky po-
tkdvdme se v§emi obvyklymi typizovanymi postavami nové
fecké komedie, které prochdzejf plejddou typizovanych si-
tuaci, jak se na fimskou pallidtu slu$i. V hrubych obrysech
fecké predlohy lze v$ak vysledovat velmi mnoho Plauto-
vych inovaci a ¢isté Himskych prvkd, jez jsou v pallideé sice
bézné, oviem v této komedii se projevuji natolik vyrazné,
ze ji star$i bdddni dokonce dlouhou dobu povazovalo za
produkt néjaké pozdéjsi redakee, kterd pavodni Plautiv

text vyrazné zkritila, pozménila, a tud{z znehodnotila.'?

Zipletka a postavy

D¢j dramatu se odehrdvd v feckém Epidauru na ulici pted
chrdmem boha Asklépia, po jehoZ strandch stoji nalevo
dtim kuplite Cappadoka (v nasem prekladu Pornotéka; vice
k prekladu vlastnich jmen viz nas. 115n. a 122nn.) a napra-
vo dim zamilovaného mladika Phaedroma (Romantika).
Ten se v Gvodni scéné vyddvd je$té za tmy tajné navstivit
svou milovanou divku Planesium (Errotium), kterd je ve

12 \WricHT (1993, 4).
43 Srov. LEFEVRE (1991, 71-72).
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vlastnictvi kuplife, ov§em dosud ztstdvd pocestnou pan-
nou, jak se dozvidéme z Gvodniho dialogu mladika s mo-
ralizujicim otrokem Palinurem (Sofistikem). Mladik by ji
rdd od kuplite vykoupil, na to mu ovSem schdzeji finan¢-
nf prostiedky, a proto, jak se dozviddme, poslal pied tfe-
mi dny svého parazita Curculiona (Darmojeda) do Kérie
(Megalopole) za svym dobrym ptitelem s prosbou o pijé-
ku. Dile zjistujeme, ze kuplit Cappadox je vdZné nemoc-
ny a aktudlné trdvi noc v Asklépiové chrdmu, kde ocekdvd
véstny sen s radou, jak by se mohl uzdravit. Toho vyuzivd
mladik k tomu, aby se mohl tajné setkat se svou vyvole-
nou. Umozn{ mu to stard vritnd kuplifova podniku Leae-
na (Castoria), silnd alkoholi¢ka, kterou mladik pomérné
snadno uplati dzbdnem vina.

Naziti{ rdno se (po krdtkém vstupu Phaedromova ku-
chate, ktery vyklddd kupliti jeho sen) v poklusu jakozto
typizovany servus currens vraci parazit Curculio z Kérie.
Penize sice nenese, zato md vymysleny pldn, jak se k nim
dostat jinou cestou. V Kdrii totiz ndhodou potkal mladiko-
va soka, vojaka Therapontigona Platagidora (Gaia Omnibu-
se Pacona, fe¢eného Poclusemclus), ktery, jak také vyply-
ne z Curculionovy feéi, divku od kuplife jiz pfed néjakou
dobou zakoupil, potfebnd suma je viak prozatim ulozena
u bankéfe Lycona (Hypotéka), ktery ji vydd pouze oproti
vojdkové peceti. A jelikoZ se parazitovi podafilo zmocnit
se vojdkova pecetniho prstenu, vyddvd se ndsledné v pte-
vleku za vojikova propusténce a s falesnym povérovacim
dopisem k bankéfi, kterého snadno presvéddi, aby kupli-
fi zaplatil smluvenou &dstku. V této fézi je d¢j prerusen
metadivadelnim vstupem Choréga, ktery pfichdzi publi-
kum ,zabavit", nez se herci opét vriti na scénu, satiricky

ladénym topografickym popisem dobového Rima. Kdyz
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se ndsledné na scénu vrati prestrojeny parazit s kuplifem
a bankéfem, dojde k dokoncenti falesného obchodu a Cur-
culio odvddi Planesium do mladikova domu.

Vtom si v§ak do Epidauru pfichdz{ pro divku sém vojak
Therapontigonus. Potkdvd se nejprve s bankéfem a poté
s kuplifem. Od obou se dozvid4, Ze jeho ,zbozi“ jiz bylo
v pofddku vyddno jeho domnélému propusténci, keeré-
ho nédsledné identifikuje jako Curculiona, jenz ho v Kérii
obral o pecetni prsten. Kdyz se pak v zdvére¢ném akeu
vSechny stézejni postavy hry potkaji, nastane v déji nece-
kany zvrat a dojde k typické scéné anagnorize (tedy k ne-
¢ekanému setkdni dvou dlouho odlouéenych postav, viz
komentdf k v. 606). Planesium totiz poznd ve vojikové
pecetnim prstenu prsten svého otce a ve vojdkovi svého
bratra. Jak se ndsledné dozviddme z jejiho vyprdvéni, na-
rodila se jako svobodnd, v détstvi byla unesena a takto se
dostala ke kuplifi. Po tomto $tastném rodinném shledd-
ni vojik slibi svou sestru Phaedromovi. Tim vsak d¢j hry
nekonci, nebot jesté je tieba ziskat od kuplife zpét peni-
ze za prodej divky. Tak totiz znéla dohoda: pokud nékdo
prokdze, ze je divka svobodného piivodu, dostane vojdk
celou ¢dstku zpét. Kuplif se sice nejprve zdréhd ji vypla-
tit, a dojde dokonce i k imitaci soudniho jedndni, nako-
nec je viak ndsilim pfinucen penize vrtit, a tak vie §tastné
skonéi.

Datace

Jak se shoduje vétsina badateld, pfibliznd doba vzniku hry
Curculio spadd do doby kolem roku 193 pf. n. I. nebo krdt-
ce po ném. Usuzovat tak Ize na zdklad¢ hned nékolika in-
dicif pfimo v Plautové textu. Pfedné je to ,filipské zlato®
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(aurum Philippum, v. 440),"* jez nejspide odkazuje na ne-
ddvné vitézstvi Tita Quinctia Flaminia nad Makedonif
(194 pt. n. 1.)." Podobné by mohla téZ nardzka na bitvu
u Sikyénu (v. 395) odkazovat k vdlce se spartskym krélem
Nabidem (196-194 pf. n. L), pfi¢emz by se mohlo jednat
bud o Plautiv vlastni dodatek, nebo je mozné, ze zminku
prevzal z feckého origindlu a pouze ji aktualizoval a na-
plnil novym obsahem." Dobé¢ po neddvno skonéenych
vilkdch s Reky kazdopddné nasvédcuje rovnéz mnozstvi
protifeckych nardzek v textu (napf. Curculiontiv mono-
log ve v. 289-295).

Dal$im voditkem pro uréen{ data vzniku komedie jsou
rogationes plurimae (v. 509), jez jsou pravdépodobné aluzi
na zdkony Marca Sempronia Tuditana proti lichvé z roku
193 pt. n. l. A kone¢né se badatelé shoduji, Ze stfednimu
obdobfi Plautovy tvorby nasvéd¢uje také jazyk a styl dila.'””
Vedle toho nachdzime intertextudlni nardzku na postavu
Curculiona v komedii Trinummus (v. 1016), jez byla s vel-
kou pravdépodobnosti provozovana roku 192 pt. n. 1.; pu-
blikum tedy zfejmé muselo mit postavu Phaedromova pa-
razita je$té v Zivé paméti.'

O néco mlad$f dataci navrhuje LErgvre (1991, 92-93)
na zdkladé mozné souvislosti uvedeni hry s vyro¢im sta let
od zavedeni Asklépiova kultu v Rimé¢, jez spadd do roku
191 pt. n. I. Uréenti hry pro tento typ slavnosti by zdroveri

144 Cisla v zdvorkdch za citovanymi ptiklady odkazuji k ver$im
komedie Curculio, pokud nenf uvedeno jinak.

%5 Srov. MELO (2011, 223).

146 Srov. Monaco (1969, 12).

147 PARATORE (1978, 298).

148 SLATER (1987).
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objastiovalo volbu Epidauru jakozto d¢jisté hry,' umistén{
Asklépiova chrdmu na pozadi jevi$tniho prostoru a zaclené-
ni pomérné rozsdhlé satiry na tento kult™ do textu hry."

Otédzka pfedlohy a Plautovy préce s ni

Kterou feckou komedii Plautus pouzil jako ptedlohu pro
hru Curculio, bohuzel neni z dobovych pramenti zndmo
(mj. proto, Ze se ke hie nedochoval prolog) a ani badate-
lam, keef{ se touto otdzkou zabyvali, se dosud nepodafilo
na ni najit uspokojujici odpovéd.”? Jisté vsak je, ze se svou
piedlohou Plautus zachdzel pomérné volné, pravdépodob-
né ji velmi vyrazné zkrdtil a naopak doplnil nékolik no-
vych scén. Kviili tomu vznikly uréité nesrovnalosti v logice
d&je, které piitahuiji stdlou pozornost védecké diskuze. Nej-
star$i baddni povazovalo tyto problémy za disledek poz-
d¢jsiho redakeniho kréceni hry a vice se jimi nezabyvalo.

99 Srov. PARATORE (1978, 297).

150" Asklépiovym horlivym ctitelem je zde vérolomny kuplif, je-
hoZ véstny sen, ktery obdrzel pfi inkubaci (viz komendt k v. 61—
62), vyklddd zcela nekompetentni kuchat. Srov. LErtvrE (1991,
103-104).

B!V rozporu by tato datace nebyla ani s ohledem na vy$e zmi-
néné intertextudlni nardzky v komedii Trinummus, jejiz al-
ternativni datace spad4 do pielomu let 189/188 pf. n. l. Srov.
SLATER (1987, 267).

152 Rizné existujici nédvrhy pfehledné shrnuje LEFEVRE (1991,
73). Hra Curculio se d&jové velmi vyrazné blizi jiné Plautové
hie — Pseudolovi. Je tedy mozné, Ze obéma poslouzila stejnd fec-
k4 piedloha, anebo Ze je dokonce Curculio zkricenou variantou
Pseudola; srov. LEFEVRE (1991, 91).

71



Plautus: Curculio aneb Darmojed

Tuto tezi pozdéji odmitl Fraenkel,”® podle néjz zptisobil
nelogi¢nosti sdm Plautus, kdyZ krétil svou ptedlohu, aby
tak ziskal prostor pro rozpracovdni isté komickych prv-
ki hry. Nejnovéjsi bdddni™ viak jasné ukdzalo, ze Plauttv
postup pii krdceni pfedlohy nebyl rozhodné tak nahodi-
ly a nepromysleny, jak by se mohlo na prvni pohled zd4t.

Zaméfme se nyni na vySe zminéné nesrovnalosti v logice
déje detailngji. Pfedné neni jasné, pro¢ se mladik tolik obd-
vd, ze mu Curculio penize uréené na koupi divky nedonese.
Lze predpoklddat, ze se v pfedloze nachdzela néjakd expli-
citnf hrozba, typicky to byvd lhata tff dni, které md mla-
dik na to, aby penize schnal, nez do mésta dorazi jeho sok
(zde vojdk Therapontigonus) a divka bude prod4na jemu.
Duikazem toho, a zdroveii jakymsi ,,pozistatkem” piedlo-
hy by mohly byt mladikovy nardzky ,,pfed tfemi dny jsem
poslal parazita do Kérie® (nam parasitum misi nudiusquar-
tus Cariam, v. 200) a ,ani tfi dny té uz v tomto domé ne-
nechdm® (ego te hoc triduum numquam sinam in domo esse
istac, v. 208—209).> MEero (2011, 223) navic v této sou-
vislosti upozornuje na div¢ino ,ne aby té nékdo pieplatil
(facito, ut pretio pervincas tuo, v. 213) a jako odkaz na slib
kuplife mladikovi, Ze vy¢kd s prodejem tfi dny, chdpe jeho
zdbrany ,porusit ptisahu® (quid quod iuratus sum?, v. 458),
kdyz m4 predat divku Curculionovi pfevle¢enému za vo-
jikova propusténce. Je mozné, ze Plautus tuto ¢dst pivod-
ni zdpletky skuteéné vypustil, a sice z ekonomickych da-

15 FRAENKEL (2007). Detailnéji pak v tomto duchu vech-
na problematickd mista podrobila rozboru FAnTHAM (1965).

154 Lerkvre (1991), Kruscawrirz (2001).
155 Srov. FANTHAM (1965, 87-88).
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vodi, protoze mohl potiebovat vzhledem k poZadavkim
poradatelti uddlosti, na niz se méla hra provozovat, ori-
gindl vyrazné zkrdtit. FANTHAM (1965, 87) vSak navrhu-
je hypotézu, ze by Himsky divék, plné respektujici prévni
zvyklosti, mohl byt mladikovym jedndnim, jez znamend
porusent jiz sjednaného obchodniho kontrakeu, poboufen,
a proto Plautus tento prvek zdmérné potlacil.

Dile neni jasné, zda Curculio znal vojdka, kdyz se s nim
v Kdrii setkal, a oslovil ho zcela zdmérné, nebo zkrétka jen
zplisobem sobé vlastnim oslovil ndhodného, zdmozné vy-
hlizejiciho ¢lovéka s tmyslem vetfit se k nému na hosti-
nu, az teprve z rozhovoru zjistil, o koho se jednd, a kdyz
se mu nepodafilo ziskat penize od mladikova pfitele, vy-
myslel ndhradni pldn. Dle FanTHAM (1965, 89-90) neni
druhd varianta neredlnd, nicméné domnivd se, ze pokud
by publikum nemélo o tom, Ze je ve hfe néjaky mladikiv
sok, viibec tuseni, scéna by neméla pottebny komicky tci-
nek. KdyZ navic dojde v parazitové monologu k zdsadni-
mu momentu, kdy se vojak vyjevi jako div¢in ndpadnik
(invocat Planesium, v. 356), Curculio mladikovo udiven{
(meosne amores?, v. 357) okamzité umlei (tace parumper,
v. 357) a celd véc se piejde velmi rychle. Ze parazit voji-
ka znal, navic podle FANTHAM naznacduje formulace saluto
adveniens (,jdu k nému a pozdravim ho®, v. 338), a i nd-
sledné jedndni vojdka s parazitem pisobi dosti familidr-
né. Je tedy pravdépodobné, Ze v piedloze byla o existenci
soka zminka uz dfive a Plautus ji v rdmci krdceni vypus-
til, anebo ji mohl obsahovat alespon nedochovany prolog.

Dalsi misto, kde doslo pravdépodobné ke kriceni pfed-
lohy, spatfuje FANTHAM na konci parazitova monologu,
kde zcela chybi obvykly explicitni popis pldnu na ziskdni

penéz, resp. skryvd se pouze ve vdgni replice ,pochval mé,
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az zaf{dim to, co si pfejes; a nyni pojdme zapecetit dopis®
(Laudato, quando illud, quod cupis, ecfecero. Eamus nunc
intro, ut tabellas consignemus, v. 364-365). Velmi strucny,
az nejasny je také rozhovor bankéfe s kuplifem (v. 455—
460), v némz se kuplif viibec nedozvidd, pro¢ by mél vydat
divku zrovna zde pfitomnému vojékovu propusténci (para-
zitovi v pfevleku), a navic mluvi o jakési nezndmé pfisaze,
kterou by vyddnim divky porusil.”® Neobvykle rychlé je
pak koneéné ,prozieni® vojdka, Ze jeho fale$ny propusté-
nec musel byt Curculio (v. 583). Dle FanTHAM (1965, 92)
se na tomto misté v piedloze nejspise nachdzel popis jeho
postavy podobny tomu, jaky nachdzime napt. v Pseudolo-
vi (v. 1217-1221), podle néjz vojék parazita identifikoval.

Lerevre (1991, 83—88) upozoriuje jesté na dal$f nelo-
gi¢nosti: vojdk Curculionovi vypravi, ze dle dohody m4
byt divka pfeddna tomu, kdo donese dopis zapecetény
jeho prstenem (otdzkou, kterou nyni ponechme stranou,
samoziejmé také je, pro¢ mu to viibec vypravél), ndsled-
né se v§ak bankét v rozhovoru s Curculionem v pfevleku
divi, pro¢ jeho pdn nepfisel sém (Ubi ipsus? Cur non venit?,
v. 433). Rovnéz je zvldstni, ze se vojék tak zdhy objevuje
v Epidauru, aniz by pro to explicitné uved! néjaké zdivod-
néni. A dokonce ani postavy, se kterymi vede dialog, se
tomu viibec nedivi. Bud'si tedy pfisel pro divku (ale pro¢
sam, kdyZ dohoda jasné znéla, ze pro ni né¢koho posle?),
nebo, coz by bylo logi¢téjsi, se vydal rychle za Curculio-
nem, kdyzZ zjistil, Ze mu ukradl jeho pecetni prsten. Pak
by se ov§em nejspis jeho rozhovory s bankéfem a kuplifem
odvijely zcela jinak. Problematické jsou také ¢4stky penéz

5% Viz jiz vy$e na s. 72. Pravdépodobné¢ je minén slib mladi-
kovi, ze s prodejem vyckd tfi dny.
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(30 min za divku a dalsich 10 za jeji $aty a $perky), se kte-
rymi se ve hfe operuje nelogickym zptisobem.

Podle LErEVRA viak neni mozné nad déjem hry uvazo-
vat takto realisticky. Upozornuje pfedev$im na tii dile-
zité principy, které Plautus uplatiuje: jednak jde o jakou-
si dramaturgii o¢ekdvdni, kterd znamend, ze postavy se
na scéné objevuji tehdy, kdyz jsou publikem ocekdvany,
a nikoli tehdy, kdyZz k tomu maji diivod na zdkladé¢ vniti-
ni logiky déje (takto lze vysvétlit napt. nelogicky prichod
vojdka, ale téz odpovédét na otdzku, jak mohl Phaedro-
mus védét, kdy se parazit vréti, a to s takovou presnosti,
ze mu dokonce jiz nechal nachystat jidlo);"” jednak po-
stavy operuji s jakymsi kolektivnim védomim, tedy s in-
formacemi, které jsou publiku zndmé, pfestoze ony samy
je tieba piisné logicky vzato védét nemaji;® a koneéné Ze
pro Plauta nehraje roli logika déje hry jakozto celku, ny-
brz je pro ného zdsadni spise jeho prabeéh, tzn. ze konkrét-
ni ¢dst nemusi logicky zapadat do celku, pokud ji autor
sleduje néjaky jiny cil. Takto LErEvre (1991, 79) vyklddd
napf. jiz zmirnovanou nelogickou obavu kuplife, Ze poru-
§f jakousi z kontextu nezndmou ptisahu. Podle n¢j nehra-
je v tento okamzik vibec roli, Ze nevime, o jakou piisa-
hu jde, a Ze vlastné kuplifova obava neddvd logicky smysl,
protoze hlavnim G¢elem scény je akcentovat kuplifovu ty-
pizovanou vérolomnost.

Velky badatelsky problém predstavuje v pfipad¢ komedie
Curculio prolog, ktery se, jak jiz bylo naznaceno vyse, ne-
dochoval, resp. mozn4 ani nikdy nebyl napsdn. Zastdnci

7 Lerkvre (1991, 77).
58 LErEvRE (1991, 87).
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teorie, Ze hra plivodné prolog méla, argumentuji tim, Ze
jeho prostfednictvim mohl Plautus smérem k divdkovi
¢dste¢né kompenzovat nékteré nejasnosti naznacené vyse.
Dulezitéj$im argumentem je viak skute¢nost, ze ackoli
se déj dramatu odehrdvd v Epidauru, divék se o tom do-
zvi mimochodem teprve ve v. 341 v parazitové li¢en{ jeho
setkdn{ s vojékem, jenz se ho ptd, zda v Epidauru neznd
bankéte Lycona (ecquem in Epidauro Liconem tarpezitam
noverim). Ptitom v$ak bylo obvyklou praxi divdka s mis-
tem déje, nejednalo-li se o Athény, sezndmit, a to vétsi-
nou pravé v prologu.™

Naproti tomu napf. ARNOTT (1995, 187, pozn. 6) upo-
zorfiuje na skutecnost, ze i v nové fecké komedii se obcas
divdk dilezité informace dozvid4 az v prabéhu hry, a do-
mnivd se, Ze prolog nebyl souédst{ textu dramatu ani v dobé
jeho vzniku a ke zklidnéni publika a k ziskdni jeho zdjmu
tu slouzil Gvodni ,pritvod postav od Phaedromova domu
doprostied jevi$té, ktery se odehréval beze slov. K tomu je
tieba jesté doplnit, ze nejspise nebude ndhodou, ze se ne-
dochovaly prology k péti Plautovym hrdm, z nichz &eyfi
patif mezi jeho nejkratdi kusy.'* Je tedy mozné, ze Plautus
v rdmci krdcenf predlohy upustil také od uvddéni prologu,
jakkoli by to ovsem dle FaANTHAM bylo spie kontrapro-
duktivni, jelikoZ v prologu by Plautus byval mohl pfede-

stift dalezité informace a pak se jimi uz ddle nezabyvat.

Kromé toho, ze Plautus (at uz z jakéhokoli dtivodu) feckou
piedlohu pravdépodobné vyrazné zkritil, obohatil paivod-
nf text také o fadu novych prvki, pfedeviim komickych

159 Srov. WRriGHT (1993, 49).
100 FanTHAM (1965, 99).
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a satirickych. Z delSich useku lze za jeho vlastni invenci
nepochybné poklddat protifecky monolog parazita (v. 289—
295) ¢ivlozeny vstup Choréga (v. 462—486), dvé symetricky
do déje hry umisténd, satiricky ladéna zcizujici intermez-
za.'"' V podobném duchu se nese také rozsghld invektiva
proti bankéttim a kuplitim ve v. 494-511 a fimského pu-
vodu je zajisté také celd fada drobnych nardzek na nejriz-
néj8i Himské redlie a latinské jazykové hricky.

Plautovou vlastn{ invenci je pravdépodobné rovnéz scéna
s kuchafem (v. 251-273), kterd dle FANTHAM nejspise na-
hradila ptivodni rozsdhlejsi scénu s vykladacem sni (con-
iector).'* S velkou pravdépodobnosti se nejednalo ptivod-
né o kuchafte, ktery v téchto situacich obvykle nefiguruje,
nybrz moznd pfimo o mladikova otroka. Plautus sem epi-
zodni postavu kuchafe umistil zfejmé proto, aby predstavi-
tel otroka Palinura ziskal moznost opustit na chvili jevisté
a pfevléknout se za parazita Curculiona, ktery se vzdpét
poprvé objevuje na scéné, zatimco mladikiv otrok ze hry
miz{'® — oviem aZ na nékolik replik, které mu na zdkladé¢
rukopisné tradice pfipisuji vSichni editofi jesté v ndsledu-
jict scéné. Repliky na konci scény s kuchatem (v. 274-279)
dle nékterych rukopist prondsi jesté kuchaf; v zdhlavi ni-
sledujici scény je pak uveden pouze servus, kterym by klid-
né mohl byt i nadéle také kuchat. Zddny z rukopisi mu
vsak nepfipisuje repliky ve v. 303 a 313-321 — ty patii ve
vech rukopisech Palinurovi. Nicméné vzhledem k tomu,
ze se Palinurus jiz déle ve hie nevyskytuje a Ze pro ztvdr-
néni obou roli jednim hercem hovoii i jejich propojeni

1ol Kruscuwitz (2001, 116), LErEvrE (1991, 100).
12 FaNTHAM (1965, 94).
163 FanTHAM (ibid.); ParAtOANNOU (2009, 116-118).
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v metadivadelni roviné,'* je nejspiSe tieba navzdory ruko-

pisné tradici povazovat i tyto repliky za slova kuchate. Ko-
neckonct se jednd zejména o hrubé urdzky parazita, o fla-
tulentni vtip a o nardzku na zbytky jidla, které na parazita
ekaji, coz by vse k postavé kuchate velmi dobfe sedélo.
Stejné tak zni pfi tomto vykladu logi¢téji Curculionovo hic
ministrabit (,ten bude obsluhovat, nosit na stil®, v. 369).

Zmaten{ pfifazeni replik postavim v rukopisech by pfi-
tom bylo mozno vysvétlit ndsledovné: jak bylo jiz uvedeno,
pocet ¢lent hereckych skupin, které Plautovy komedie pro-
vozovaly, mohl pravdépodobné piedstaveni od piedstaveni
kolisat. Neni tedy vyloudeno, ze ackoli byla scéna ptivod-
né takto zamyslena, tedy Ze postavy Palinura i Curculiona
mél skute¢né ztvdrnovat jeden herec, mohlo se na nékee-
ré z pozd&jsich repriz stdt, ze bylo herci k dispozici vice,
a tudiZ byly obé postavy obsazeny nezdvisle na sobé¢ a he-
rec predstavujici Palinura mohl pfevzit nékteré z kucha-
fovych replik jesté v ndsledujici scéné. V dobé, kdy doslo
k zapsdni textu dramatu, pak mohly byt tyto dva mozné

7y«

»scéndfe” jednoduse kontaminovdny.'®

164 Curculio totiz po svém piichodu v d¢ji hry piebird Palinu-
rovou roli chytrého otroka, naopak u Palinura Ize pfedtim po-
zorovat nékolik nendpadnych nardzek, které odkazuji k postavé
parazita: napf. jeho neochota dét stafené dzbdn vina ¢i jinak
nelogickd nardzka divky Planesium na jidlo ve v. 186 (irascere,
si te edentem hic a cibo abigar — dosl. ,kdybys zrovna jedl a on
by té odhdnél od jidla, zlobil by ses“). Kone¢né pro spojeni
obou postav svéd¢i také to, jak vehementné kuchaf Palinura
posild pry¢, aby donesl ,v$e potfebné® (quae opus sunt, v. 252)
k tomu, aby mohl byt parazit (tedy vlastné on sém v jiném kos-
tymu) uvitdn snidani.

1 K problematice vztahu dochovanych textii k pavodnim
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Podobny problém je i v zdvére¢né scéné dramatu s po-
stavou parazita. Curculio neni uveden v zdhlavi této scé-
ny mezi piitomnymi postavami v zddném z dochovanych
rukopisti, jeden z nich mu vsak pfipisuje dvé repliky ve
v. 712 a 713. Rizn{ badatelé se k této podivné situaci po-
stavili rizné — podle nékterych'® parazitova tloha v dra-
matu skoncila pfislibem div¢iny ruky mladikovi (v. 675)
av zdvére¢né scéné jiz neni pfitomen vibec, jini naopak'®’
Curculionovi pfizndvaji na zdvére¢né scéné velky podil
a celou ji poklddaji za Plautovu origindlni invenci nahra-
zujici ptivodni zdvér hry, v némz schézelo explicitni po-
nizen{ kuplite.

Plautovou vlastni invenci mize byt také scéna s opilou
165 Obé scény
maji mit pfedev§im komicky t¢inek — v pfipadé stafeny

stafenou a nasledné no¢ni setkdni milencd.

se rozehrdvd jeji neutuchajici touha po viné a v ndsledném
dialogu milencii pak pfedev$im mladikova bezhlavd zami-
lovanost a iraciondln{ jedndni.

Rovnéz umisténi déje dramatu do Epidauru se nezdd
byt pfevzato z origindln{ ptedlohy, a to pfedevsim proto,
ze Asklépitv chrdm zde redlné stdl v chrdmovém okrsku
zhruba 9 km za méstem. TéZzko by si bylo mozné pfedsta-
vit, Ze by divdk nové fecké komedie snesl, aby se mladikav
a kuplittivdim nachdzely v jeho tak tésné blizkosti.' Hru
tedy do Epidauru situoval spiSe az Plautus, a to proto, ze
se jednalo o fecké mésto, které bylo pro jeho soucasniky

inscenacim viz MARSHALL (2006, 257-261).

166 FanTHAM (1965, 98), LEFEVRE (1991, 80).

17 Lowe (2011) na podkladé vyvodii LancioTTiHO (2005, 56).
18 Takto LEFEVRE (1991, 82.)

199 T ErEVRE (1991, 89).
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neodmyslitelné spjato s kultem Asklépia, jehoz satira se tdh-
ne celym dramatem (oddanym stoupencem tohoto bozstva
je zde vérolomny kuplif, jehoz véStny sen je interpretovin
zcela nekompetentnim kuchafem). Plautus takto ziskal ide-
4lni komické univerzum, v némz fimsky divik bezpe¢né
rozpoznal svou vlastn{ realitu — Asklépitiv chrdm na Ti-
beriové ostrove, jeho skute¢né navstévniky a profesiondlni
vykladade snti."”° Tato interpretace navic dobfe korespon-
duje s tezi, ze byla hra piivodné napsdna pro oslavu stého
vyrodi uvedeni Asklépiova kultu do Rima.

Dobovy kontext hry

Plauttv Zivot spadd do boutlivého obdobi punskych a ma-
kedonskych vélek, které s sebou nesou intenzivni kontakty
s feckym prostfedim a pochopitelné i jisty stupen odporu
viéi nému, vedouci ke snaze fecky svét v komedii zesmés-
nit. V dané dobé se Rimané potykali s fadou neptitel, a to
se stfidavymi aspéchy.”! Plautova doba je tak prodchnuta
militarismem, coZ pfispivé k velké oblibé komické postavy
vojéka a triumféln{ vojenské terminologie.””

70 Lerivre (1991, 103-104).

71 Vyhra v prvn{ punské vélce (r. 264-241 pf. n. l.) & nad Ga-
lly u Clastidia (r. 222 pf. n. L), pordzka Hannibalem v bitvé
u Cann (r. 216 pf. n. 1), vyhry nad Kartdginci u Zamy (r. 202
pt. n. 1), makedonskym Filippem III. a syrskym Antiochem
I (r. 197 pf. n. L u Kynoskefal r. 190 pi. n. I. u Magnésie).
Az po Plautové smrti byl porazen makedonsky Perseus u Pyd-
ny (168 pt. n. 1), r. 146 pf. n. L. se stalo Recko provincif Rima.
Ouriva (1995, 232).

172 Rossr (1996, 186).
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Vys$i vrstvy na divadlo pohliZely zpoédtku nejspise s ur-
¢itym despektem, ale pozdéji se jejich postoj k divadlu
méni, takZe roku 194 pf. n. L. jiz maji aedilové povinnost
pii hrdch (fudi Romani) zajistit specidlni mista pro send-
tory. I kdyz pallidta pod rouskou feckého prostiedi ze-
sméshuje soutasné socidlni a pravni poméry v Rimé, nenf
jeji celkové vyznéni u Plauta jejich subverzivni kritikou,
nybrz pouze na né poukazuje ve smyslu fimskych Satur-
n4lif."® Rimské prévo a statni instituce jsou tak v Plauto-
vych komediich i pres diléf kritiku (napf. ohledné ne zce-
la uspésného potirdni lichvy, v. 511) liceny jako spolehlivé
a dtvéryhodné.” Lze tak predpoklddat, ze prévni prvky
v divadelnich hrich pfispivaly mimo jiné k vytvdfen{ prav-
niho védom{ obecenstva.'”

Rim byl v Plautové dobé republikou fizenou volenymi
tfedniky s jasné vymezenymi pravomocemi a pisobnosti
(konzulové stojici v ¢ele stdtu, prétor podilejici se na tvorbé
préva a soudnim fizeni, cenzofi provddé&jici soupis obyva-
telstva a dohlizeni na mravy, aedilové dohliZejici na fun-
govéni trhu). Jednotlivé utady byly zpravidla obsazovany
dvojici osob (pozdéji jich mohlo byt i vice), coz spole¢né
s dal$imi principy vykonu tfadi (moZnost zrusit rozhod-
nut{ stejné nebo nize postaveného tfednika ¢i zpravidla
jednoleté funkéni obdobi s nemoznosti bezprostiedniho
176

)

opakovdni funkce”®) mélo byt pojistkou proti uzurpaci

moci jednou osobou, vii¢i niz byl v Rimé od dob vyhndni

173 Rosst (1996, 187). Viz jiz vyse v kap. o pallidté.

174 GAERTNER (2014, 626).

17> GAERTNER (2014, 615), srov. téz Laraam (2016, 48) pro
oblast fimského niboZenstvi.

176 KincL — UrRFus — SKREJPEK (1995, 7).
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kréla patrny odpor (affectatio regni, tedy snaha obnovit
krélovlddu, byla dokonce trestnym ¢inem). To se do jisté
miry odrdzi i v tom, Ze krdlové jsou ve hfe vnimdni jako
cizi prvek ¢i nékdo, kdo md byt porazen (srov. v. 555).

Vetejny i soukromy Zivot v Rimé byl tzce svézdn s na-
bozenstvim, jak dosvéd¢uji mimo jiné ¢asté zminky o bo-
zich v textu hry. Ttebaze Plautovy hry vychdzeji z feckych
ptedloh, je jejich prostiedi typicky fimské, coz se v nasi hie
projevi mj. i ve v. 269, kde je fe¢ pfimo o Jovovi Kapitol-
ském. Jednotlivi bohové rovnéz ovliviuji jedndni postav
(napf. obétovdni Asklépiovi za iéelem uzdraveni, ulitba
Venusi, ptisahy Jovovi) a jsou i zdrojem komiky. Religio-
zita fimské spole¢nosti se odrdzi i v blizkém vztahu nébo-
zenstvi a prava, které byly v Rimé tzce provizdny. Prévo
se tak tykd nejen véci lidskych, ale i véci bozskych (ius di-
vinum),"”” tudiZ jeho pfipadné poruseni (napt. nedodrzeni
ptisahy) by bylo nejen prohfeskem viici dané osobé,”® ale
i viiti bohiim (viz komentaf k v. 268). Pro Rimany byla
ptisaha aslib, respektive svédectvi diavéryhodné osoby, vy-
znamnéj${ (i z prévniho hlediska) nez naptiklad pisemny
dokument, ktery muize byt podvrzen'” (jak je tomu ostat-
né i v nasi komedii, viz v. 369-370).

Plautus uzivd ¢etnych nardzek na fimské pravo k do-
sazen{ komického t¢inku."® Piikladem mohou byt cile-
né dvojsmysly™®! jako intestabilis (v. 30), mutuum (v. 47)

177 SKREJPEK (1999, 8).

178 Srov. OWENS (1994, 388).

172" Srov. Cic. Arch. 8.

180 GAERTNER (2014, 620).

181 Dobové publikum kulturné-historické redlie hry davérné zna-
lo, zatimco v soucasnosti jsou mnohdy jen mélo zndmé — proto
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nebo procesnéprévni terminy vadimoniis (v. 162) a sisto
(v. 163), které Plautus uzivd jako komicky prvek v milost-
ném setkdni Phaedroma a divky Planesium (dostaveni se
na rande). Kromé toho je ve hfe i fada dal$ich dramatic-
kych situaci, které se prava dotykaji (napt. uzavieni kup-
ni smlouvy ve v. 343, krddez otrokyné v. 619-620, bank-
rot v. 376, soud v. 701-717).

Cetnost zminek o dobovém fimském pravu &i uZiti prav-
ni terminologie ov§em neznamend, Ze bychom k Plauto-
vym textiim automaticky mohli pfistupovat jako ke spo-
lehlivému prameni pozndni prava'® — jednajici postavy
zkrdtka Ziji svij bézny zivot v rdmci tehdejsiho prévniho
ramce,'® ¢imz7 vznikd fada situaci, keeré maji, nebo mohou
mit, pravn{ dopady (napf. vyhrizky bankrotem, v. 376,
684 a 722-723). Plautus zde pojedndvd o zdlezitostech,
s nimiz m4 bé&zny Riman alesponi zprostiedkovanou zku-
$enost, takze nemd potiebu ve své dobé béznou prévni rea-
litu pfesné vystihnout - tak zminuje napf. kupni smlou-
vu ¢i svatbu jen coby prostfedek k rozvinuti zdpletky. Na
nékterych mistech tedy uZzivd prdvni terminologii vérné
a pfesné, zatimco na jinych mistech jde o stylizaci ¢i jen
o nastinén{ né&jakého pravniho aspektu. Ostatné pro béz-
ného divdka by prdvni nepfesnost jisté nebyla pfilis rusi-
vé a je otdzkou, do jaké miry byli konkrétni divéci schop-
ni jednotlivé prévni nardzky postichnout.

na vieobecné aspekty fimské reality v krdtkosti poukazujeme
zde a na jednotlivosti na pfislusnych mistech komentdfe.

182 Srov. ROSENMAYER (1995, 201).
183 GAERTNER (2014, 615).
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Plautiv jazykovy humor a styl

Literdrn{ kritika od antiky az dodnes jednohlasné vyzdvi-
huje a obdivuje Plautovo jazykové mistrovstvi, které skytd
velky pozitek ¢tendfi a zdroveni pocit zoufalstvi preklada-
teli. Plauttv jazyk vychdzi z mluveného jazyka vzdélanych

184), je velmi osobi-

tHmskych vrstev (tzv. sermo familiaris
ty a bohaty, protkany rafinovanymi stylistickymi prvky:
neotielymi metaforami, komickymi novotvary a vudy-
piitomnymi asonancemi a aliteracemi.

Vzhledem k tomu, ze Plautus psal své komedie latinsky,
Ize poklddat problematické otdzky vztahu k feckym pted-
lohdm v tomto smyslu za nepodstatné: Plautova originalita
tkvi ve znamenitém zachdzeni s latinskym jazykem. Plauto-
va vyjime¢nd invence se skvéle projevuje ve viech rovindch
dramatického textu, v jazykovém humoru, situa¢ni komice
i pfi charakteristice jednajicich postav. Jeho nenapodobi-
telnd schopnost vdechnout sloviim vtip a netinavné roze-
chvivat brénici publika z néj ¢ini nad¢asového dramatika.

Plautova sofistikovand jazykovd hra — jeho prosluld uber-
tas sermonis — spo¢ivé ve virtudznich kombinacich rétoric-
kych prostiedkii s kolokvialismy, grécismy, vtipnymi neo-
logismy (zejména nejriznéj$imi sloZeninami odvozenymi
jak z latiny, tak také z fectiny) a dvojsmysly vSeho druhu.

184 PocceTTI — PoL — SANTINI (1999, 289). Ke zvld$tnos-
tem Plautova jazyka, podminénym historickym vyvojem latiny
v dob¢, kdy Plautus zil a tvofil, zde nepfihlizime, viz PuLTrO-
vA — UrRBANOVA — MaLA — SusrT (2006, 156-163). K Plau-
tovu jazyku obecné viz zejména Suirp (1954); Rosst (1996,
191-194); DuckworTH (19942, 345-360); FRAENKEL (2007);
PoccerTi - PoL1 — SANTINT (1999, 297-299); FacGr — RuBiNo
(1993, X VIII-XXIV).
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Objevuji se naddvky i mazlivé zdrobnéliny, zvukové figury,
vynalézavé slovni hiicky, pleonastickd vyjddreni, nadsdz-
ka, invektivy, nejriznéjsi idiomy a proverbidlni sentence
spolu se sziravou ironif a parodii rtzny literdrnich scyla.'®

Texty Plautovych komedii obsahuji fadu hovorovych prv-
ku, tedy kolokvialismi, které souviseji se zvy$enou emocio-
nalitou a spontdnnosti jednajicich postav. Tento citovy nd-
boj je patrny z nejriznéjsich zvoldni, kleteb a nadévek: pro
di immortales ,u nesmrtelnych boht* (v. 274); di te ament
»bohové at t& miluji (v. 455); nec me ille sirit Iuppiter! ,Ju-
piter nedopust! (v. 27); perii hercle! ,u Herkula, to je mij
konec!” (v. 129); perdidisti me ,tys mé zni&il“ (v. 328); lup-
piter te dique perdant! ,at t¢ zatrati Jupiter a vsichni boho-
vél“ (v. 317); male istis evenat! ,proklindm je / at je potkd
nestésti! (v. 39); male tibi di faciant ,at t& bohové potresta-
ji“ (v. 130); vae capiti tuo! \béda ti (v. 314); hercle/mehercle
»u Herkula! / pti Herkulovi!“ (v. 20); poll edepol ,,u Poluka!“
(v. 135); castor/ mecastor ,u Kastora!“). Rejstiik Plautovych
naddvek je velmi pestry: abduce istum in malam crucem
»odved ho na muéeni® (v. 693); odium ,protiva® (v. 191);
propudium ,nestyda“ (v. 192); verbero ,darebdk™ (v. 196);
polluctus virgis ,nicema”, dosl. ,zasvéceny holim®, ¢j. ,zraly
pro vyprask® (v. 193); nugae ,3asek, pitomost* (v. 199); szul-
tior stulto ,,tup&jsi nez tupec” (v. 551) apod.; nékeeré zndme
pravé jen z jeho komedii: scelerum caput ,arcilotr, krimindl-
nik®, dosl. ,hlava vseho zlo¢inu“ (v. 234), podobné scelus

18V nésledujicich odstavcich jsou obecné rysy a typické prvky
Plautova jazyka osvétloviny a komentovdny prevdzné na konkrét-
nich pasézich z pfedkléddané komedie Curculio— neni-li uvedeno
jinak, tykaji se odkazy na konkrétni ver$e prévé této komedie.
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viri (v. 614) misto bézného vir scelestus ,padouch, zlo¢inec,
4. ,samo ztélesnéni zlo¢inu, arcilotr®, dosl. ,zlo¢in lidstva®.

Zvlasee v dialogickych ¢dstech se vyskytuji nejraznéjsi
citoslovce, vyjadiujici ¢asto piekvapeni nebo znechuceni:
heus tu hej, ty” (v. 185); ecce ,ejhle” (v. 132); ah ,ach, 6°,
vae ,ach, béda®, em tibi ,,tu mas, na“ (v. 195); ptip. pievza-
td z feltiny: babae ,ajaj, euax ,hurd® (v. 98).

Casté je rovnéz uzivani barvitych expresivnich slov jako

186 SlO-

bellus, lautus misto béZného bonus a intenzifikace
ves pomoci prefixti: deridere (v. 18); deperire (v. 46); de-
negare (v. 350); decumbere (v. 351); delingere (v. 562); com-
monstrare (v. 301); adservare (v. 4606); suffundere (v. 160);
subducere (v. 360); submanare (v. 416); pervelle (v. 104);
pervigilare (v. 181).

Obvykld jsou také frekventativa: rogito (v. 13); cubito
(v. 57); vendito (v. 482); a Plautovské hapax (slovo majici
jediny nebo velmi maly vyskyt): occlamito (v. 183).

Emociondlni ndboj vyrazu umociiuji po¢etnd deminuti-
va, vytvofend nejen od substantiv, ale i od adjektiv a adver-
bif, napt. ebriola persolla ,opilouckd osabka“ (v. 192); parvo-
la ,malickd” (v. 528); ratiuncula ,vyttovinicko” (v. 371);
apicula veelicka® (v. 10); ancillula ,divenka® (v. 44); aquula
wvodicka® (v. 160); pauxillum ,malicko” (v. 176); ventulum
wvetik (v. 316); meliusculum .0 trosku 1épe” (v. 489); melli-
culum ,dusinka, milenka“ (v. 11), podobné jako mazlivéd
slova: anime mi ,maj mily“ (v. 165); mel meum ,drahous-
ku“ (v. 164); ocule mi ,lisko moje, mildcku maj“ (v. 203).

V Plautovych komediich ptevazuji souvéti soutadnd nad
podfadnymi, objevuji se riizné vsuvky a nékdy dochdzi také

186 SyprT in PuLTROVA — URBANOVA — MALA — SUBRT (2006,
142).
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k porusen{ gramatickych konstrukei. Bézné jsou na jedné
strané pleonasmy, napf. subito, propere et celere ,nenaddle,
spésné a rychle® (v. 283); sonitum et crepitum claustrorum
»zvuk a rachocen{ zévor® (v. 203), na druhé strané zase jis-
td zkratkovitost (elipsy, tj. vynechdni ¢4sti véty, nejcasté-
ji sloves, typické pro mluveny jazyk, napt. malum (v. 519,
tj. malum habebis, dabitur); nebo v. 303: Quid si adeamus?
Heus, Curculio, te volo. ,Tak co jit k nému? Hej, Curculio-
ne, chci s tebou mluvit.”).

Casté je rovné? intenzifikace vypovédi pomoci opakovd-
ni slov: retine, retine me, obsecro (v. 310); tace, tace (v. 156);
iam, iam novi (v. 233); exi, exi, exi, inquam, ocius! (v. 276).

Dal§i vyznamnou souédsti Plautova jazyka jsou pfislo-
vi, idiomy, sentence a pfirovndni. V nasi komedii je au-
tor ¢asto vklddd do dst otroku Palinurovi, ktery md men-
torské sklony a svého pdna Phaedroma rdd poucuje, napt.
o tajemstvich milostného Zivota: Flamma fumo est proxu-
ma; fumo comburi nil potest, flamma potest. Velice bliz-
ko koufi je ohen; kouf (sice) nemiize nic spdlit, ale ohen
muze (v. 53-54). A déle: Nam bonum est; pauxillum ama-
re sane, insane non bonum est. ,Je totiz dobré milovat jen
trodicku, s rozumem, [milovat] bez rozumu dobré neni®
(v. 176). Nebo kdyz Palinurus nardz{ na slabost staré otro-
kyné Leaeny pro vino: Quisnam istic fluviust, guem non re-
cipiat mare? ,Copak existuje néjakd feka, kterou mofe ne-
pojme?“ (v. 86). Z idiomatickych vyrazi jmenujme napf.:
ecce bibit arcus ,pije jako duha® (v. 132), a déle také: ha-
mum vorat ,zbastil to i s navijdkem® (v. 431) — takto glo-
suje Curculio v pfestrojeni za Summana bankéfovu davé-
fivost. Nachdzime i nejriznéj$i pfirovndni, keerymi opét
nejcastéji Palinurus komentuje dénf na scéné, zde kon-
krétné pocindni Leaeny: Canem esse hanc quidem magis
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par fuit: sagax nasum habet. ;Ta méla byt spi§ pes, kdyz
tak skvéle ¢enichd“ (v. 112).

Plautus své texty obohacuje také ve své dobé uzivanymi,
a tedy i publiku srozumitelnymi grécismy, ¢asto jde o riz-
né technické terminy napf. z oblasti moteplavby: nautea
szapachajic tekutina“ (v. 101); vojenstvi: machaera ,mel*
(v. 424), catapulta vale¢ny stroj“ (v. 394); obchodu a ban-
kovnictvi: trapezitaltarpezita bankét” (v. 341), talentum
,véhovd jednotka“ (v. 64); stdtni sprévy: agoranomus ,trini
inspektor® (v. 285), demarchus ,nejvyssi urednik® (v. 286),
comarchus ,starosta® (v. 286), tirannus ,vlidce* (v. 285),
strategus ,vojensky velitel (v. 285); setkdvame se také s né-
zvy rostlin a vonnych ldtek: stacta ,myrrha® (v. 102), cinna-
mum ,skofice” (v. 102), telinum ,vonnd mast z piskavice"
(v. 103), crocinum ,$afrdnovy olej (v. 103); nebo s dal$imi
vyrazy z riznych oblasti: drapeta ,,uprchly otrok® (v. 290),
parasitus ,ptizivnik® (v. 67), choragus ,sponzor divadelni
vypravy®, moechus ,cizoloinik® (Amph. 135), sicophanta
Staskar (v. 463), pessulus ,zévora® (v. 147), aurichalcum
wcenny kov® (v. 202), barathrum ,propast, jicen” (v. 123),
mastigia (v. 567) ,nicema®.

V nékterych piipadech mohly fecké vyrazy proniknout
do Plautovych her z feckych predloh, fada z nich byla v§ak
zfejmé béZnou souddsti slovni zdsoby femeslnikii a otrokt
v Rimé. Plautus je ¢asto vyuzivd k umocnéni komi¢nosti
situace, napf. ve v. 285-287, kdy Curculio, ktery se vraci
z Kdrie, pfibihd na scénu a vyhrozuje v§em, ktefi by mu
stdli v cesté (... i kdyby to byl strategus, tirannus, agora-
nomus, demarchus nebo comarchus... ), ze je bez milosti
srazi na zem.

Plautova jedine¢nd invence a origindln{ jazykov4 hra
dala vzniknout fadé komickych neologismi, vétsinou pro
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latinu neustrojnych — o to viak vyraznéjsich — slozenin,
jak latinskych, tak také odvozenych z fectiny s latinskou
koncovkou, stejné jako zna¢nému poctu dvojsmyslnych
hiiéek, casto s erotickym ndbojem.

V nasf komedii jsou to napt. adj. noctuinus ve spojeni
noctuinis oculis ,se sovima o¢ima“ — jako hanlivé oznacenti
divky (v. 191); oculis herbeis ,se zelenyma o¢ima“ — jakoz-
to pfiznak nemoci (v. 231); frustillatim ,po kousickdch®
(v. 576); polentarius, tj. adj. k polenta ,jetnd kase® (v. 295);
bellator valecnik® (v. 553).

Z fectiny s latinskou koncovkou je odvozeno napf. (mor-
bus) hepatitarius ,jaterni nemoc® (v. 239); ddle se setkdva-
me s vyrazem halophanta ,solny informétor” (v. 463), ktery
Plautus vtipné vytvofil podle existujiciho feckého vyrazu
sicophanta ,fikovy informdtor” (ve véci nelegdlniho vyvo-
zu fikt). Zvl4sté komické jsou plautovské slozeniny jako
merobiba ,pijatka nefedéného vina“ (v. 77), nékdy naptil
tecké, napt. pultifagus ,jedlik kase® (Most. 828); typickym
plautovskym slovem je také multibiba ,ta, kterd hodné pije®
(v. 77) nebo multilogua ,upovidand“ (Cisz. 149) &i vinipol-
lens ,mocny skrze vino® (116).'8

Novotvarem s obscénni konotaci je v na$i komedii napf.
sloveso incomitiare ,urdzet (v. 401), pficemz vtip je za-
loZen na kontaminaci vyrazl comitium ,sném" a slovesa

187V jinych Plautovych komediich se objevuji i monstrézni
slozeniny jako napf. nucifrangibulum ,louskdtko na ofechy*
(ve smyslu ,zub®; Bacch. 598). Pocet plautovskych neologismit
piesahuje dva tisice, pfi¢emz téméf tietina z nich je zaloZena
na zvukové podobnosti slov. Srov. PocceTT1 — PoL1 — SaANTI-
NI (1999, 296-297) a zvl. TraiNa (1977, 99), Faccr — Rusi-
No (1993, XIX).
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inforare, které evokuje jednak forum, jednak sloveso fora-
re ,probodnout, napichnout®

Plautus md v oblibé¢ také nejriznéjsi hyperbolické sezna-
my, do nichz vklddd svd vlastni slova.’® V komedii Cur-
culio se setkime napf. s dlouhym seznamem zemi, které
si mél v chlubné nadsdzce vojék podrobit béhem dvaceti
dnf; v ném se mezi skute¢nymi jmény zem{ objevuji také
vtipné fiktivni kraje, jako Peredia ,Nenazranic®, Perbibe-
sia ,,Ochlastan®, Centauromachia ,Kentaurie“, Unomam-
mia ,Amazénie, tj. dosl. ,majici jedno fiadro® ¢i Conte-
rebromnia ,,Pobtezi Kocoviny® (v. 444-445).

Zvlastni pozornost vénuje Plautus také vytvareni vlast-
nich, ¢asto pseudofeckych ,,mluvicich jmen®, kterd do
jisté miry danou postavu charakterizuji nebo ironizujf,
a umociiuji tak komické vyznéni celé hry. Tak souvisej
napf. jména kuchati s jejich povoldnim (Anthrax ,Uhlik*,
Machaerio ,Nuz“, Congrio ,Uhof“ — vée postavy z komedie
Aulularia). Ironicky je nepochybné minéno i jméno slav-
ného lakomce z Aulularie — Euklio je vlastné ,ten, kdo to
m4 dobte schované; Mysargyrides (Aul.) je ,ten kdo nend-
vid{ sttibro®; jméno Periplectomenus (Mil.) bychom moh-
li prelozit jako ,Pletichdf®. Také jména chytrych otrokt
o nich leccos vypovidaji, napt. Pseudolus, jméno hlavniho
hrdiny stejnojmenné komedie, evokuje fecké slovo pseu-
des ,1hdi“ a latinské dolus ,lest” — je tedy vlastné néco jako
Istivy lhaf, ,Lisdk“ nebo ,,Podfuka®; Sceledrus (Mil.) zna-

mend , Zlo¢inec®. Rovnéz jména nevéstek i divek evokuji

18 Napt. v Aul. 509-519 piedestird Megadorus lakomci Euklio-
novi dlouhatdnsky seznam dvaceti tif riznych typi femeslni-
ki, ktefi ¢ekaji v atriu, az jim manzel zaplati za prici, kterou si
u nich objednala jeho rozmafild manzelka; nadpolovi¢ni vétsina
téchto vyrazi jsou pfitom plautovské neologismy.

90



Hra Curculio a jeji rozbor

nejriiznéjsi erotické podtdny: Acrotelentium Nrcholné vy-
vrcholeni® (Mil.) nebo Erotium ,Liska, Milenka“ (Men.),
Gymnasium JSikulka, Nahotinka® (Cist.), Philematium
»Pusinka® (Most.), Planesium ,Mald tulatka“. Mladici jsou
vétsinou snilci a krasavci, jako tfeba Callidamates ,Krasa-
vec* nebo také ,Dobyvatel muzskych srdci® (Most.) anebo
nd§ Phaedromus ,Zativy“ (Curc.). Nejsmésnéjsi jsou pak
sahodlouhd jména vojdka, kterd pfedjimaji jejich nabub-
telost: Pyrgopolinices ,Botitel bran® (Mil.), Polymachaero-
plagides Ten, kdo rozsévd nes¢etné ran mecem® (Pseud.
989), Bumbomachides Clutomestoridysarchides ,Ten, kdo bo-
juje hlu¢né, Bitvobombasta, Ultraneschopny velitel“ (/7.
14), Theraponigonus Platagidorus ,Narozeny sluzce, racho-
tici dary® (Curc.). Charakeeristickd byvaji i jména parazi-
8, napf. Peniculus ,Ocdsek, Smetdéek™ (Men.), Artotro-
gus ,Chlebozrout, Vyzirka“ (Mil.), ptipadné nd$ Curculio
,Pilous, skiidce obili“ (nebo Gorgylio ,,Rychly zufivec®)."®

Jazyk plautovské pallidty prekypuje také raznymi réto-
rickymi figurami, zvl4dsté zvukovymi. Velmi ¢etné jsou
zejména aliterace: gutturi gaudium (v. 1006), sitim seda-
tum (v. 118), siti sicca sum (v. 121), propere prolue (v. 123),
crepitum cardinum (v. 158), moderes moribus (v. 200); ale
setkdvdme se také s piisobivymi koncovymi asonancemi:
amantes propitiantes vinum dant potantes (v. 126); nam so-
nitum et crepitum claustrorum audio, aeditumum aperire
Sfanum (v. 203-204).

Plautus ¢asto vyuzivd také paronomasii (blizkost dvou

ver s

podobné znéjicich slov): grandiorem gradum (v. 120); si

1% Ke jméntm postav v komedii Curculio podrobnéji viz nize
Jednajici postavy (s. 122—125), obecné viz DuckworTH (1952,
347-350).
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amas, eme (v. 214); Summanos somnias (v. 546); male me-
reri de inmerente (v. 185). Na paronomasii se zdd byt za-
loZena rovnéz hticka ve v. 586-587: FontaINE (2010,
62nn.) predpoklddd, ze pivodni jméno parazita nebylo
Curculio, ale fec. Gorgylio (viz nize, Jednajici postavy na
5. 123-124).

Obvykld je také anafora (opakovdni stejného slova na za-
¢atku za sebou jdoucich ver$u ¢i vét) a ddle epifora (opako-
vén{ stejného slova na konci ver$u &i vér): Sibi sua habeant
regna reges, sibi divitias divites, sibi honores, sibi virtutes, sibi
pugnas, sibi proelia. At si krdlové maji svd krdlovstvi, at
si bohd¢i nechajf své bohatstvi, at si kazdy md své zdsluhy,
ctnosti, slavnd vitézstvi® (v. 178-179); quom aperitur, ta-
cet, quom illa noctu clanculum ad me exit, tacet (v. 21-22)
,kdyz se (dvefe) oteviraji, ani nehlesnou, kdyZ za mnou
vychdzi ven, ani nehlesnou®.

Oblibend je rovnéz figura etymologica (spojeni slov od-
vozenych od stejného zdkladu): servitutem serviunt ,otroci
v otroctvi® (v. 40); liberalem liberem ,;svobodnou osvobo-
dim® (v. 209); facinus facere ,ulinit &in® (v. 24); de paulo
paululum ,z méla maloucko® (v. 125); luce lucebir ,svét-
lem svitit® (v. 182); divitias divites, regna reges ,bohatstvi
bohaci, kralovstvi kralové® (v. 178).

Vyskytuji se také ¢etnd polyptota (opakovani téhoz slo-
va v rliznych gramatickych tvarech): veteris vetus ,ja sta-
rd (touzim) po starém® (v. 100); amicum amico ,ptitelsky
priteli (v. 332); indignis si male dicitur, male dictum id
esse dico, verum si dignis dicitur, bene dictumst meo qui-
dem animo ,tkd-li se néco $patného o téch, kdo si to ne-

zaslouzi, pak f{kdm, Ze je to $patné feceno, fika-li se to
véak o téch, kdo si to zaslouzi, pak je to podle mné dobte

fe¢eno” (v. 513-514).
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Velmi ¢asto se zminéné figury objevuji pospolu v trig-
dach: scelestam servitutem serviunt (v. 40); screanti, siccae,
semisomnae (v. 117); incedo iratus iracundia (v. 533); pa-
rasito ut sit paratum prandium (v. 252); pugnae proeliares
plurumae (v. 573); Venerem vomere vis (v. 74); servus sermo-
nem serat (v. 193); hau male meditate maledicax (v. 512);
subdam sub solum (v. 297).

Plautus bavi své publikum také odboc¢kami s nejriiznéj-
$imi ,,seznamy® (enumeratio, accumulatio), které mnoh-
dy vtipné podtrhuji charakter postavy, jako je napf. v nasi
komedii liceni dobrot, kterych se parazit po ndvratu z ces-
ty nemtze dockat: pernam, abdomen, sumen, sueris, glan-
dium ,kyta, pajdl, veminko, Zebirko, brzlik (v. 323), nebo
seznam v§emoznych viini, které v§ak podle staré otrokyné
Leaeny, v jejim zbozném chvalozpévu, ve srovndni s vinem
smrd{ jako hntij (v. 102-104). Podobn¢ tctyhodny je se-
znam obtizného hmyzu, ke kterému Curculio pfirovndvd
v pallidté vzdy nesympatické kuplite: ltem genus est leno-
nium inter homines meo quidem animo, ut muscae, culices,
cimices pedesque pulicesque: odio et malo et molestiae. ,Podle
mého jste vy, kuplifi, zvld$en{ Zivocisny druh, néco jako
mouchy, komdfi, $ténice, vi a blechy — otravni, na obtiz
ajen pro zlost® (v. 499-501); viz také obdobné pasdze (Capr.
770), nebo katalog hlupdkii (Bacch. 1088).

Setkdvdme se také s metaforami: ocule mi ,ldsko moje*
(v. 203); ventris stabilmenta ,zalude¢ni posily” (367 v.),
a ironif — napf. kdyz Palinurus komentuje Phaedromovy
nadéje, ze se parazit vrati z Kérie s penézi (v. 144): Mag-
num inceptas, si id expectas, quod nusquamst. ,To chces
hodné, kdyz ocekdvd$ néco, co nikde neexistuje” (tj. pa-
razit nikdy nemd penize); nebo kdyz Palinurus komentuje
mladikovo ujisténi, Ze jeho mild u kuplife je stdle nevinnd
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(v. 57-58): At illa est pudica neque dum cubitat cum viris. —
Credam, pudor si cuiquam lenoni siet. ,Ale ona je je$té pan-
na, s muzi jesté nespdvd. — Tomu bych véfil, kdyby byl né-
jaky kuplif pocestny.”

Plautus rozesmivd své antické publikum, stejné jako to
dnesni, s lehkosti a neoby¢ejnou originalitou nejen diky
svym jazykovym hfi¢kdm, ale pfedev$im diky svému tcty-
hodnému arsendlu situa¢niho humoru. Vyuzivd zvldsee
dvojsmysly a domnéld nepochopeni, vtipné invektivy, smés-
né charakteristiky jednajicich postav, parodii jinych zinra
i invektivy a obscénnosti, mnohdy i hrubsiho zrna.

Dvojsmysly mohou byt zalozeny napf. na dvojzna¢-
nosti latinské vazby akuzativu s infinitivem: napf. vazbu
me inferre Veneri vovi iaientaculum ,slibil jsem, ze obétuji
Venusi snidani® (v. 72) Palinurus naoko chépe tak, ze se
zamilovany mladik sdm hodld obétovat Venusi jako snida-
né a vtipné kontruje: Tum tu Venerem vomere vis? ,Chces
snad vidét Venusi zvracet?” (v. 74). Jindy je vtip zaloZen na
(hraném) nepochopeni vzniklém diky homonymii, napf.
u subst. ventus vitr" a participia perfekta od slovesa veni-
re ,ptichdzet” ventum esse ve v. 314-316 (viz komentdr);
podobné jako zdénlivé nepochopeni vyrazu obloquor, kdy
otrok predstird, Ze chdpe panovo obloguere jako impera-
tiv ,,pferusuj mé*, zatimco jeho pdn md na mysli bud 06-
logueris ,prerusujes mé“, nebo pouzivd imperativ ironic-
ky, tedy s vypovédni funkei zdkazu: ,jesté mé prerusuj,
tj. ,nepierusuj mé* (v. 41).

Rada komickych situaci je zalozena na riznych vyzna-
movych rovindch slov, kdy postava komedie chdpe naoko
néjaky pfeneseny vyznam daného vyrazu doslovné jako
v piipadé vyse zminéného obloquere. Podobné, kdyz se
vojak ptd Curculiona: Quid agis, bone vir?, parazit mu na
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to odpovidd: audio, protoze chdpe zdvofilostni frdzi, kte-
rd znamend ,Jak se vede, dobry muzi?“, doslova, tj. ,co
delas, a tak opdei: ,poslouchdm® (v. 610); také Phaedro-
movo zoufalé: perdidisti me ,tys mé znicil® parazit chdpe
jako ,ztratil a odpovidd proto: invenire possum ,muzu té
zase najit* (v. 328).

Plauttiv vtip byvd ¢asto zaloZen na paronomasii (blizkost
dvou podobné zngjicich slov), jako je tomu v ptipadé jména
staré opilé otrokyné, kterd se v origindle jmenuje Leaena,
4. ,Lvice®, coz Curculio vtipné glosuje: guasi tu lagoenam
dicas ,jako bys fekl ldhev®, protoze mu jeji jméno pfipo-
mind slovo lagoena ,ldhev" (stejnd hiicka dala vzniknout
jejimu jménu v Ceském prekladu: Castorie — Chlastorie).

Plautus je také mistrem nejriznéjsich dvojsmysli s ero-
tickym podtextem, napt. fundum saeptum (v. 36), iugum
ferre (v. 50), qui volt cubare, pandit saltum saviis (v. 56) —
viz komentdfe k jednotlivym ver$im.

Dulezitou roli hraje v plautovské komedii také moment
piekvapeni. Divdk ocekdvd tieba obvyklou zdvofilostni
frdzi, ale doc¢kd se pravého opaku, napt. kdyz kuplif zdra-
vi vojéka, ktery se pravé vrétil do Epidauru: 7herapontigo-
ne Platagidore, salve; salvus cum advenis in Epidaurum, hic
hodie apud me... numquam delinges salem ,,Zdar, Therapon-
tigone Platagidore! Vidim, Ze jsi $tastné dorazil k ndm do
Epidauru. Tak to si u mé dnes vecer... ani soli nelizne§®
(v. 561-562). Podobné piekvapeni nastane pfi rozhovoru
vojdka s bankétem: Th.: Quid valeam? Li.: At tu aegrota
actatem, si lubet, per me quidem. ,Jak se mém ted mit dob-
fe? — Tak se m¢j tieba na véky $patné, kdyz chces. Pro mé
zamé... (v. 554). Také v moralizujicim vylevu otroka Pali-
nura nad zamilovanosti svého pdna rezonuje vypointované
piekvapeni: Nam bonum est pauxillum amare sane, insane
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non bonum est; verum totum insanum amare, hoc est, quod
meus erus facit. ,Je totiz dobré milovat jen trosku a s rozu-
mem, [milovat] bez rozumu, dobré nenf, ale samou ldskou
$ilet, to je pfesné to, co déld mij padn® (v. 176-177). Pte-
kvapivé je také napiiklad nesmyslné slovni spojeni, které
prondsi Curculio pfi ndvratu z cesty, pfi némz zamériuje
vlastnosti orgdnti: gramarum habeo dentes plenos, lippiunt
fauces fame ,mam plné zuby hnisu z o¢i a hrdlo zanicené
hladem® (v. 317).

Komické situace vznikaji také personifikaci nezivych
véci — v piipadé nasi komedie jsou to naptiklad Curculio-
novy zuby, které se nutné potiebuji setkat se zbytky dobrot
(v. 321-322). Jednim z kli¢ovych motivii této komedie jsou
viak piedev$im zosobnéné dvefe, které zamilovany mladik
nékolikrdt oslovuje a ptd se jich, jak se maji: Huic proxu-
mum illud ostium est oculissimum. Salve, valuistin? ,A tady
hned vedle jsou ty nejnddhernéjsi dvefe, budte zdrdvy, jak
se vam dafi?“ Jeho otrok Palinurus neodol4 a slova své-
ho pdna zdafile ironizuje: Ostium occlusissimum, caruitne
febris te heri vel nudiustertius et heri cenavistine? ,Budte
zdrdvy, 6 dvefe nejzavienéjsi, doufim, ze jste vlera nebo
predvéerejskem nedostaly horecku a Ze jste véera vecetely®
(v. 15-18). Zosobnén{ dvefi je zdiraznéno navic komic-
kym plautovskym superlativem, vytvofenym od podstat-
ného jména oculus ,,oko — oculissimus, na které Palinurus
kontruje dal$im vtipnym novotvarem occlusissimus od adj.
occlusus ,zavieny“. Ve v. 8889 se pak Phaedromus ke dve-
fim obraci znovu, tentokrit dokonce se zboZnou tctou,
polévd je vinem a paroduje jazyk ritudlnich formuli. Ko-
ne¢né zosobnénym zévordm je vénovdno celé kantikum
(v. 147-152), napodobujici kouzelné ritudly a modlitby,

vy$perkované asonanci a anaforou: Pessuli, heus, pessuli,
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vos saluto lubens, vos amo, vos volo, vos peto atque obsecro
»Zévory, hej zdvory, s radosti vds zdravim, miluji vés, tou-
zim po vés, zZdddm vds a zapiisahdm."

Karikatura fimského ndbozenského zivota je patrnd
i z komickych bozskych epitet, kterd jsou mnohdy Plau-
tovymi origindlnimi novotvary (pokud jde o vtip, neni na-
$emu autorovi nic svaté) a dokresluji charakter jednajicich
postav: stard otrokyné Leaena, nemirné holdujici alkoho-
lu, oslovuje vino: anime, mi, Liberi lepos ,mildcku muj,
ptvabe Bacchav® (v. 99). Kdyz pak Phaedromus Leaené
pfindsi dZzbdn vina, predstavuje se ji jako vinipollens lepi-
dus Liber (v. 115), tedy ,sli¢ny Liber, mocny skrze vino®,
coz zn{ téméf jako homérovské epiteton. Venuse md pri-
domek noctuvigilia kterd v noci bdi (v. 196) a koneé¢né
Curculio nazyv4 Herkula svou dobrotivou kojnou: invoco
almam meam nutricem Herculem (v. 358).

V antické komedii samoziejmé nemtze chybét ani skato-
logicky humor: dico me ire, quo saturi solent ,jdu tam, kam
maji ve zvyku chodit syti, (v. 362) zazni, kdyZ Curculio
vypréavi, jak pfedstiral, Ze musi na zdchod; nebo také para-
zittv monolog béZictho otroka, v némz vyhrozuje, Ze po-
kud mu nékdo neuhne z cesty ,tak do né¢ho vrazim a vy-
pudim z néj rachot (ij. prd) jako po je¢né kasi® (eos ego si
offendero, ex unoquoque eorum crepitum exciam polenta-
rium, v. 295)P° Nechybi ani misogynie — takto Curculio
li¢i Phaedromovu milou, kterd po ném chce, aby ji ukd-
zal prsten: Antiquom poetam audivi scripsisse in tragoedia
mulieres duas peiores esse quam unam. Res itast. Verum mu-
lierem peiorem quam haec amica est Phaedromi non vidi ne-
que audivi, nec, pol, dici, nec fingi potest peior, quam haec

Y0 Viz také jiz zminované ventum jako dal$i flatulentni vtipek.
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est. ,SlySel jsem, Ze néjaky stary bdsnik pry kdysi v tragédii
napsal, Ze dvé Zenské jsou horsi nez jedna, a tak to taky je.
Ale jaktéZiv jsem nevidél strasnéjsi zenskou, nez je tahle
Phaedromova holka. Ani jsem nikdy o zddné takové ne-
slysel. Vlastné se to ani nedd vyli¢it — hors{ by nikdo ani
nevymyslel“ (v. 591-595).

Velmi vdé¢nym zdrojem humoru je rovnéz nadsdzka;
takto kuptikladu zamilovany mladik slibuje Leaené, ze ji
postavi sochu, pokud mu pfivede jeho milou (v. 140-140b):
Ph.: Tibine ego, si fidem servas mecum, vineam pro aurea
statua statuam, quae tuo gutturi sit monimentuimn. HJestli
dodrzis svij slib, sochu z vina misto zlaté ddm ti postavit,
jako pomnik tvému hrdlu® (zdtraznuje tak jeji zalibu ve
viné). Podobné na Palinurovu otdzku, jak velikou m4 Leae-
na zizen, odpovidd jeho pdn suse (v. 110): Ph.: Modica est:
capit quadrantal. ,Je skromnd, vypije jen amforu® [tj. 26
licra], a Palinurus si pfisazuje (v. 111): Pol ut praedicas,
vindemia haec huic anu non satis est soli. ,Rikas to presné,
nestacila by ji ani celd leto$ni Groda vina.“ Také parazit,
vyhladovély po ndvratu z Kérie tikd: tenebrae oboriuntur,
genua inedia succidunt temnoty mé obstupuji, kolena se
mi podlamuji... jaky mdm hlad“ (v. 309).

Plautovy komedie obsahuji obvykle také riizné invekti-
vy, kterymi autor ndramné bavi své publikum, i kdyz tyto
komické scény nijak neposouvaji déj. V nasi hie se jednd
napf. o parazitovo zesmé$novani bankéfe (v. 505-510)
a kuplife (v. 495-505). Skvostny je rovnéz vyhrizny roz-
hovor mezi vojékem a bankéfem, plny rétorickych ozdob:
Th.: Non ego nunc mediocri incedo iratus iracundia, sed eap-
se illa, qua excidionem facere condidici oppidis. Nunc nisi tu
mi propere properas dare iam triginta minas, quas ego apud
te deposivi, vitam propera ponere. Li.: Non edepol nunc ego
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te mediocri macto infortunio, sed eopse illo quo mactare so-
leo quoi nil debeo. ,Ptichdzim naplnén hnévem, a to ne jen
tak ledajakym, ale pravé takovym, s jakym mdm ve zvy-
ku rovnat mésta se zemf! Jestli mi okamzité bez mziknu-
tf oka hned nevrdti§ téch tficet min, které jsem si u tebe
uschoval, v mziku se rozlu¢ se zivotem.“ — ,,Spi§ budes
brzy naplnén zoufalstvim, a to ne jen tak ledajakym, ale
pravé takovym, jaké pfepadd viechny, kterym nic nedlu-
zim® (v. 533-538). Viz také hyperbolickou vyménu invek-
tiv mezi vojékem a kuplifem (v. 574-580).

Setkdvdme se také s parodii prévniho jazyka, a to
zvlas$té v milostném kontextu — tak fikd Phaedromova
mild (v. 160-162): Ubi tu es qui me convadatu’s Veneriis
vadimoniis? ,;Tak kdepak jsi, kdoZ jsi mé¢ dal pfedvolat
k milostnému stdni?“ Dal$im vtipem s obscénnimi ko-
notacemi je pravni termin intestabilis, ktery evokuje jak
slovo restis ,svédek®, tak také testes varlata®, takze vyraz
intestabilis (v. 30) maze znamenat jednak ,osobu, kte-
rd nemze svédéit u soudu®, jednak ,muze, ktery je vy-
kastrovdn® (podobné také intestatus ve v. 622). Otrok
Palinurus si déld legraci z fimskych zdkont, kdyz radi
svému pdnovi, jak se méd chovat v milostnych zdleZitos-
tech (v. 37-38): Dum te apstineas nupta, vidua, virgine,
inventute et pueris liberis, ama quidlubet. ,Kdyz nebudes
mit pletky s vdanou, vdovou nebo s pannou, s mladistvy-
mi pod zdkonem nebo se svobodnymi chlapci, miluj se
skym chces.“ Na nekalé praktiky lichvata pak odkazuji
ver$e 509-510 v invektivé, kterou parazit adresuje banké-
ti: Rogationis plurimas propter vos populus scivit, quas vos
rogatas rumpitis: aliquam reperitis rimam; quasi aquam
ferventem frigidam esse. ,Kvili vim lid ptijal celou fadu
zdkond, které vy po schvileni porusujete: hned si v nich
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najdete néjakou skulinku. K zdkontim pfistupujete, jako
by vatici voda byla studend (tj. nedodrzujete je)*.

Metrum a struktura dila

Drama bylo v antice poetickym literdrnim druhem a bylo
skldddno ve versich, konkrétné tedy v tzv. ver$ich ¢asomér-
nych, keeré pievzali Fimsti bdsnici od svych feckych vzora
a jejichz princip spocivéd v pravidelném stiiddni dlouhych
a krétkych slabik dle urcitého schématu. V Plautovych
a Terentiovych komediich se obecné objevuji dvé zdklad-
ni kategorie meter, ! a sice diverbia a cantica. Jako diver-
bia jsou oznacovdny pasdze slozené v jambickém sendru,
ve versi, ktery jiz dobovi teoretici povazovali za vers§ vel-
mi blizky mluvenému slovu.'”? Tyto pasdze tvofi zhru-
ba 38 % textu veskerych Plautovych her'” a herci je pro-
ndSeli bez hudebniho doprovodu. Kantika v $ir$im slova
smyslu jsou naopak pasdze, jez byly doprovdzeny hri¢em
na piStalu (tibicen), a lze je ddle rozdélit do dvou katego-
rif — na stichické pasdZe tvofené pfevdzné del$imi jambic-
kymi ¢i trochejskymi metry, tzv. recitativy, a na kantika
v uzsim slova smyslu, tzv. cantica mixtis (& mutatis) modis
(nebo téZ polymetrickd kantika), v nichz se rychle za se-
bou stfidaji riznd metra a metrické fady a jde ve své pod-
staté o lyrické pisné.

"1 Zikladni pouceni o metrice u Plauta podédvd PuLTrOVA in
PuLTROVA — URBANOVA — MALA — SUBRT (2006, 144-156);
detailngji Kutikova (2012).

192 MarsHaLL (2006, 230).

193 Srov. MARSHALL (2006, 225).
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Stiid4ni téchto tif verSovych forem komediografové vyu-
zivali hned z nékolika diivoda. Pfedev$im jim metrika byla
ndstrojem, jak vyvolat v publiku ur¢ité emoce. Kazdé me-
trum svym rytmem a s nim souvisejici povahou hudebni-
ho podkresu (byl-li ptitomen) v publiku zjevné probouzelo
specifické pocity a umoziiovalo mu lépe vnimat atmosféru
scény odehrdvajici se na jevisti.

Jambické sendry (bez hudebniho doprovodu, blizké pro-
sté mluvené feci) se typicky poji s pasdzemi, které byly pro
publikum informac¢né dtlezité a u nichz bylo zéhodno, aby
divik zpozornél.®* Casto se viak také poji se zdpornymi
postavami her (nejinak je tomu v na$i komedii), v jam-
bickych sendrech byvé téz slozena tvodni scéna (obsahu-
je informace diileZité pro pochopeni déje) a rovnéz scé-
ny, v nichz md byt nékdo oklamdn."® Stichické hudebni
pasdze (recitativy) jsou naopak spiSe spojeny se scénami,
v nichZ se rozehrdvd néjakd komickd situace na zdkladé¢
jiz zndmych informaci; typicky je v téchto versich slozena
napf. scéna bézictho otroka (servus currens). Lze piedpo-
klddat, ze herci tyto useky recitovali zplisobem na pome-
z{ bézné feli a zpévu.

Kantika v uz$im slova smyslu (cantica mixtis modis) jsou
pak pomérné krdtké pasdze (jind nez jambickd a trochejskd
metra tvoif jen necelych 14 % textu véech Plautovych ko-
medif),”* které lze oznacit za lyrické pisné. Vétsinou v nich
vystupuji Zenské postavy a prezentuji se vyrazné emoce.
Jde o pasdze bez pravidelného rytmu, s rychle se stiidajici-
mi metry, a tudiZ i ndladami. Jednotlivd metra méla navic

194 MarsHALL (2006, 225).
1 MooRE (1998a, 250-251).
19 Srov. MARSHALL (2006, 225).
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pravdépodobné také rizné obsahové konotace — naptf. tzv.
bakchické verse ¢i krétiky svymi dlouhymi slabikami ¢as-
to odkazuji k fimské vdznosti (gravitas), at uz vdzinym ¢&i
ironickym zpiisobem, anapéstické fady diky svému pra-
videlnému rytmu poméhaji doprovdzet néjaky pohyb na
scéné atd.”” Vybér metra zkrdtka neni v fimské komedii
v z4ddném piipadé dilem ndhody, ale naopak tzce souvi-
si s obsahem a i zde se uplatiiyji jisté komické principy.

Sttiddn{ meter vSak bylo pro fimské komediografy také
ndstrojem, ktery pouzivali ke strukturovéni dramatické-
ho déje. Zatimco totiz mnohymi edicemi pfebirané ¢lené-
ni na akty a scény bylo u dochovanych pallidt vytvofeno
(mnohdy dosti ndsilné) po vzoru nové fecké komedie az
pozdéji, metrickd struktura je ptivodni a lze v ni snadno
vysledovat jisté pravidelnosti. Zména metra se totiz ¢asto
poji s ptichodem nové postavy anebo se zménou scény. In-
formac¢né dtileZitd jambickd diverbia byvaji ,ordmovdna“
z obou stran pasdZemi hudebnimi. Plautovy komedie jsou
az na nékolik vyjimek tvofeny jakymisi pravidelnymi ,,ob-
louky* (arcs), jejichz vzestupnou &4st vzdy tvoif jambické
diverbium, ¢dst sestupnou pak pasdz s hudebnim dopro-
vodem, a to bud pouze recitativ v jednom metru, nejéastéji
trochejském septendru (jednoduchy sestup), nebo kombi-
nace recitativu a kantika ¢i recitativ tvofeny vicero dru-
hy meter (komplexni sestup). S témito oblouky pak tzce
souvisi déjovy vyvoj konkrétniho dramatu."®

97 Srov. MarsHALL (2006, 231).

18 Poprvé na tuto funkci metriky upozoriiuje Moore (1998a),
jehoz teze ddle rozvddi MarsHALL (2006, 203-244).
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Zaméfme se nyni zcela konkrétné na metrickou strukturu
komedie Curculio (prehledné ji zachycuje tab. 1 nass. 106).
Uvodni scéna (v. 1-95) predstavuje vzestupnou &st prvni-
ho oblouku: je slozena v jambickych sendrech a v rozhovo-
ru mladika s otrokem pfindsi publiku informace dulezité
pro pochopeni zdpletky celé komedie, pfedevsim o mla-
dikové ne§tastné milostné situaci. Sestupnou ¢dst prvniho
oblouku pak tvofi ndsledujici dvé scény, v nichz dochdzi
k do¢asnému vyfeseni mladikova problému v podobé taj-
ného setkdni se svou milovanou divkou — polymetrické
kantikum (v. 96-157), zahrnujici vystup mladika s opilou
stafenou, a ndsledny recitativ v trochejskych septendrech
(v. 158-215) s no¢nim setkdnim odlou¢enych milenc.

S pocdtkem dalsiho oblouku se rozednivd a na scénu
vstupuje kuplif — prvn{ zdpornd postava hry. Proto je me-
trem této scény (v. 216-279) opét jambicky sendr. V roz-
hovoru s kuchafem se v této vzestupné &4sti pfipravuje
ptichod parazita, ke kterému nédsledné dojde v sestupné
¢asti druhého oblouku. V rdmci recitativu v trochejskych
septendrech (v. 280-370, sestupnd ¢dst druhého oblouku)
ptibihd parazit jako tzv. servus currens, po kritkém sati-
rickém protifeckém intermezzu vyprévi o svych zdzitcich
v Kidrii a predstavuje mladikovi svij pldn k ziskdni divky.

Dal$i (tfeti) oblouk je opét uveden ptichodem zdporné
postavy, tentokrdt bankéfe. To opét reflektuje metrum,
jimz je jambicky sendr (v. 371-461). V rdmci scény se rov-
néz odehraje klam, ktery je jédrem zdpletky této hry, kdy
parazit pfesvéd¢i bankéfe a ndsledné i kuplite, aby mu ja-
kozto domnélému vojékovu propusténci vydali mladiko-
vu milovanou divku. Sestupnd ¢4st tfetiho oblouku je pak
opét (jako v ptipadé prvniho oblouku) komplexni a zahr-
nuje celkem tfi recitativy. Prvnim je metadivadelni vystup
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Choréga (v. 462-486) v trochejskych septendrech, ndsle-
duje scéna v jambickych septendrech, v niz parazit dokon-
¢uje svij klam a odvddi divku od kuplite (v. 487-532),
a sestupnou ¢dst uzavird rozsahly recitativ v trochejskych
septendrech (v. 533—634), v ném?z pfichdzi vojik, postup-
né se potkdvd s postavami bankéfe a kuplife a v rozhovoru
s nimi zji$tuje, co se stalo. Nakonec se setkd se samotnym
parazitem, s mladikem i se svou vyvolenou.

Na tomto misté Plautus vyjime¢né umistil pfechod mezi
jednotlivymi oblouky doprostied scény, a to se zcela zjev-
nym zédmérem zdtraznit moment anagnorize, kdy se vy-
jevi, ze divka je vojikova ztracend sestra, a v d&ji tak na-
stane nenaddly obrat. Zlomovy okamzik nastdvd s v. 635
a s vojékovou replikou ,Ted se ke mné vSichni obratte®.
Metrum se mén{ na jambicky sendr, za¢ind tedy novy dé-
jovy oblouk, umlkd hudebni doprovod (v tom lze z4roveri
vidét genidlni metadivadelni vtip — vojdk vyzyvé viechny,
aby dévali bedlivy pozor, umlkne tedy i pistec) a publikum
jasné chdpe, ze prévé nyni dochdzi k rozuzleni zdpletky.
Vzestupnd ¢4st posledniho oblouku zahrnuje jesté vojékiv
slib, Ze d4 ruku své znovunalezené sestry mladikovi, a pi-
pravu na posledni scénu, kterd se zde pfedjimd s tim, ze je
tieba je$té ziskat penize od kuplife. Sestupem posledniho
oblouku a zdroven zdvére¢nou scénou celé hry je pak reci-
tativ v trochejskych septendrech (v. 679-729), v némz do-
jde k poniZeni kuplife a v$e $tastné skondi.

Obzvl4sté v zdvérecné dsti se toto Clenéni na zdkladé
metrické struktury dila jevi mnohem logi¢téjsi nez rozdé-
leni na akty a scény. Zdroven je vsak tfeba uvést, Ze metric-
kd struketura, pfestoze tvoff jasny ramec a kostru celé hry,
nemus{ byt nutné jedinym logickym systémem, na némz
Plautus své dilo vystavél. Pohled z o néco vyssi perspektivy
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navrhuje KruscuwiTz (2001). Dle jeho interpretace se déj
odehrdvd v jakychsi tiech celcich, oddélenych od sebe dvé-
ma socidlné-satirickymi intermezzy. Témi jsou protifecky
monolog parazita v roli bézictho otroka (v. 280-298) a vy-
stup Choréga (v. 462-486). Obé¢ scény totiz pfedstavuji
tnik ze zavedeného dramatického univerza a jakési me-
tadivadelni odboc¢ky do f{mského prostiedi. Obé se také
nachdzeji v mistech, kde je o¢ekdvan néjaky dalsi posun
v déji. Okamzik peripetie, kdy vychdzi najevo, ze ptivodni
pldn nevysel (parazit se vrétil bez penéz), a vyvstdvd plin
novy, je pak umistén presné doprostied dramatu (do scé-
ny s parazitem tésné pied v. 370).

Podivejme se nyni detailngji jesté na polymetrické kanti-
kum, které se nachdzi v hudebni sestupné ¢4sti prvniho
oblouku (v. 96-157). Jak bylo pfedesldno, tyto pasize se
obecné vyznacuji rychlym stfiddnim rozli¢nych (nejen) ly-
rickych meter, coz plati i o kantiku ve hie Curculio. Pie-
hledné vSechna metra zachycuje tabulka 2 (s. 108)."”” Je
jasné, Ze ani zde nevybiral Plautus metrum ndhodné, nybrz
ze volba kazdého z nich tzce souvisi s obsahem a s emo-
cemi, jez cheél autor v dany okamzik u divékd vzbudit.
Promény metra v8ak opét také plni funkei strukcurniho
prvku a ¢lenf scénu do mensich dseka.

199 Jednotlivi editofi se v identifikaci nékterych meter, a dokonce
v déleni textu na jednotlivé ver§e zna¢né rtizni — zde prebirdme
conspectus metrorum z edice LaNcroTTIHO (2008), jehoz met-
rickd interpretace se shoduje s QuesTou (1995).
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Tabulka I Struktura komedie Curculio

verse metrum | popis akty scény | Kruschwitz
1-95 w | Dt tvodni{ .
scéna '
scéna 1. (noc) S
96-157 | poly | K |s vrdtnou ii. L. cast de]]e
a dvefmi (ptvodnf
— plén)
no¢nf
158-215|u’ | R | setkdn{ iii.
milenct
216-250 kupli i
ia® | D |ascéna
251-279 s kuchafem ii.
280-298 e 1 L
currens : intermezzo
tr’ R parazit iii.
299-370 vypravi
a planuje
2. &st déje
bankét (novy plin)
371-461 |ia® |D |ascéna 1. i
s parazitem
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462-486 |t Chorégos i .H.
intermezzo
487-532 | ia’ odveden ii
divky :
V.
vojék
533-556 R |a bankét .
vojék .
o791 t’ a kuplif v
592-599 parazit i. 3. cast deje
600-634 milenci (realizace)
a vojdk -
A ii.
. 6 anagnorize |y
635-678 |ia® | D a slib ruky
679-729 |« |R zé\’féreéné i
scéna

'D = diverbium, R = recitativ, K = kantikum

Celé kantikum md symetrickou a zjevné promyslenou
strukturu.?”® Ordmovéno je monodickymi vystupy (sélo-
vymi zpévy jedné postavy) — v tvodu jde o monodii kup-
litovy vrdtné, opilé stafeny Leaeny, kterd az hymnickym
zplsobem vyjadfuje svou ldsku k vinu. Na ni navazuje prvni
duet stafeny a mladika, v niZ stafenina touha po viné do-
chdzi naplnéni. Z obou stran je ohrani¢en krdtkymi roz-
hovory Phaedroma s Palinurem, v nichZ otrok na stafenu
ttodf a mladik jej usmérnuje. Vrcholem a stfedobodem
kantika je Leaenino sélo pfi dlitb¢ vina na oltdf Venuse.
Druhou ¢dst kantika pak opét tvor{ duet stafeny a mladika,

2 Detailn{ rozbor pfind$i Lupwia (1967).
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ktery nafikd nad svym zoufalym stavem a snazi se vrdtnou
piesvédcit, aby mu umoznila setkat se s jeho milou. Ten-
to duet je opét ohranicen dvéma rozhovory mladika s ot-
rokem — Phaedromus se totiz v prvnim z nich otroka ptd,
jak md stafenu oslovit, a ve druhém potom, zda se maze
pokusit ocarovat dvefe kuplifova domu. Zdvérem syme-
tricky zaznivd druhd monodie, tentokrdt jiz oviem v po-
ddni mladika — jde o jiz zminénou aluzi na paraklausithy-
ron, tedy pisen milence pfed zavienymi dvefmi své milé
(viz komentaf k v. 147-152).

Tabulka 2 Struktura polymetrického kantika

ver§e metrum Ludwig
96-97 diphilii monodie
98 anapésticky kvaterndr stafeny
99 jambick4 dipodie

+ krétické kélon
100 jambicky kvaterndr

101-102 | kréticky kvaterndr

103 reizidnské kélon
+ jambickd dipodie
104 jambicky kvaterndr

+ ithyphallicus

105-109 | kréticky kvaterndr

110-112 | jambicky septendr 1. komentdf
mladika

a otroka
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112a katalekticky trochejsky 1. duet stafeny
kvaterndr a mladika
113 kréticky monometr
+ krétické kdlon
114 bakchejsky kvaterndr
115 krétickd dipodie
116 trochejsky kvaterndr
117 bakchejsky kvaterndr
118 bakchejskd dipodie
+ bakchejské kélon
119 krétické kélon 2x
120-121 kréticky kvaterndr
121a ithyphallicus
122 reizidnské kélon 2x
123-124 | anapésticky kvaterndr 2. komentdf
+ reizidnské kélon mladika a otroka
125-127 | jambicky septendr s6lo stafeny pri
alitbé
128-132 | anapésticky oktondr 1. ,porada“
133 anapésticky septendr mladika
s otrokem
134 kréticky kvaterndr 2. duet stafeny
135 trochejsky kvaterndr a mladila
136 kréticky kvaterndr
137 wilamowitzianus
138 trochejsky kvaterndr
139 anapésticky septendr
140-141a | deset anapéstickych stop
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142-146 | anapésticky septendr 2. ,porada“
mladika
s otrokem
147-154 | kréticky kvaterndr monodie
155-157 | wilamowitzianus mladika
+ krétické kélon

Postantickd recepce

Staleti po zdniku fimské fiSe prezivaly hry fimskych ko-
mediograftl v rukopisech stfedovékych kldstera, kde sice
byly pfepisovdny a obcas ¢teny (ty Plautovy v mensi mife
nez Terentiovy), av§ak nikoli inscenovdny nebo napodobo-
vény. V raném stfedovéku byl dramaticky styl Plautovych
komedif pro ¢tendfe dokonce natolik slozity, Ze si neby-
li jisti, zda je fimsky dramatik napsal verSem, nebo pré-
zou.”"" Nenf tedy divu, Ze fimské komedie znalo ve stie-
dovéku jen malé procento vzdélanct, a nebyly tak soucdsti
sdileného kulturniho dédictvi. Rané quattrocento pfineslo
znovuobjeven{ dvandcti Plautovych komedii MikuldSem
Kusdnskym v r. 1429 a Donatova komentdfe k Terentiovi
Giovannim Aurispou v r. 1433. Tato rukopisnd Zet stdla
u zdkladt vzkiiSeného zdjmu o fimskou komedii jakozto
dramaticky Zdnr hodny ndsledovéni, jehoZ prikopnikem
byl Enea Silvio Piccolomini (1405-1464), pozdéjsi papez
Pius II., ktery v r. 1444 napsal komedii Chrysis jako plau-
tovské a terentiovské cento (bdseri posklddand z jiz exis-
latinsky autor, Ludovico Ariosto (1474-1533), sepsal na
zdkladé¢ plautovskych rukopist pét komedif, jez mély vliv

201 SgGaL (2001, 221). 110
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nejen na literaturu italskou, ale také na dalsi evropskou
literdrni tradici, pfedev$im na literaturu anglickou: Jeho
komedie 7 suppositi (1509) byla skrze dilo jiného anglic-
kého autora, George Gascoineho (asi 1525-1577), inspi-
raci pro Shakespearovu Komedii omylit a Zkroceni zlé zeny
(asi 1589-1594).7°% Za renesance se také resuscituje insce-
nac¢ni tradice Plautovych her: podle dobovych zpriv bylo
posledni dvacetileti 15. stoleti v Itdlii neseno nebyvalym
zdjmem o inscenace Plautovych a Terentiovych komedii
v jazyce origindlu. Latinskd inscenace Curculiona je napt.
dolozena z 10. tinora 1490 na dvofe italského $lechtice Er-
coleho I. d’Este ve Ferrafe.”®

Pocinaje ranym humanismem se tak Plautovy komedie
postupné zaclenily zpét do evropského dramatického kd-
nonu a az do modern{ doby byly ¢teny, piekldddny, hrany,
napodoboviny a také studovdny na $koldch, pfedevsim na
jezuitskych a piaristickych gymnaziich, kde byla jejich cet-
ba a inscenace prostfedkem vyuky latinského jazyka a ré-
toriky.?* U dramatickych autor se Plautiv vliv projevu-
je nejvice (z vSeobecné zndmych autortt) v dile Williama
Shakespeara a Jeana-Baptisty Poquelina, zndmého pod
jménem Moli¢re. Druhy ze zminénych dramatikd navazo-
val na pfedchozi francouzské Plautovy adaptdtory, Pierra
Lariveye (asi 1540-1612) a Jeana Rotroua (1609-1650),
a typické téma fimské komedie — ldsku mladika k divce,
kterou neschvaluje jeho otec, ale chytry sluha mu pomuize
dosdhnout svého — obohatil o dobové komické figury (pre-
ciézku, panbickére, neschopného doktora apod.) a témata

202 MarsH (2007, 215).
203 REINHARDSTOTTNER (1886, 355-362).
24 JackovA (2011).
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(otézky ndmluv, Zenéni a vddvdni ad.). I pfes bohaté vyve-
deny dobovy kabdtek nesou komedie jako Lakomec, Amfi-
tryon nebo Scapinova Sibalstvi prece jen nesmazatelny pel
komického univerza fimské pallidty.?”

Plautovy komedie i jejich adaptace byly oblibenou po-
divanou na evropskych vefejnych, dvorskych i $kolnich
jevistich od renesance az do zac¢dtku 20. stol., jak ukazuje
oxfordsk4 databdze inscenaci antického dramatu, Archive
of Performances of Greek and Roman Drama, kterd obsa-
huje nékolik stovek zdznamt dokumentujicich jednotlivd
piedstaveni. Tento pocet navic jisté neni kone¢ny a vyzkum
evropskych archivi mize pfinést jesté dalsi navysenf std-
vajicich &isel. Pro éeské prostied{ uvddi ¢eskd obdoba data-
béze celkem 76 zndmych inscenaci, pfi¢emz vétsina z nich
pochdzi z konce 19. a pribéhu 20. stol. Tento nepomér je
ovem ddn spi$e malou prozkoumanosti plautovské insce-
na¢nf tradice u nds v pfedchozich staletich nez skute¢nym
pomérem odehranych piedstaveni. Ackoli Plautovy kome-
die tvofily spolu s témi Terentiovymi jeden z dulezitych
pilifi ranénovovéké skolni vyuky, databdze prozatim evi-
duje pouze ¢tyfi piedstaveni tohoto typu: univerzitn{ in-
scenaci komedie Miles gloriosus z r. 1535 a tfi nedatované
inscenace pravdépodobné z druhé poloviny 16. a z prvni
tietiny 17. stol. (Aulularia a Euclio).

Komedie Curculio je z téch o pozndni méné ¢asto insce-
novanych a adaptovanych, na rozdil od zndméjsich her Psex-
dolus, Menaechmi nebo Aulularia. Jeji ozvuky nachdzime
pouze ve dvou ranénovovékych komediich — A4 Very Wo-
man, or the Prince of Tarent od Philipa Massingeraz r. 1643
a Die Tiirkensklavin od Reinhardta Lenze z r. 1774, v niz

205 Forp (2007, 163).
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je plautovsky pribéh zasazen do prostiedi tehdejsi habs-
burské monarchie se v§im jejim deklarovanym i skrytym
$ovinismem (postava bankéfe je karikaturou Zida, parazit
je madarské ndrodnosti apod.). Obé hry obsahuji mnoz-
stvi dramatickych motivt jednoznaéné pievzatych z Plau-
tova Curculiona, jak poznamendvd i vydavatel, kdyz k jed-
né scéné Massingerovy adaptace pfipisuje pozndmku: 7his
is imitated, but with exquisite humour, from a vaery amu-
sing scene in the Curculio of Plautus, where a lover draws the
keeper of his mistress out of the house, by a similar strategem
(,Tato hra je iZasné¢ humornym napodobenim velmi z4-
bavné scény z Plautova Curculiona, ve které milenec vyldkd
poru¢nika své milenky z domu pomoci podobné Isti®).2%¢

Existujici pteklady do vyznamnych evropskych jazy-
ki ddle zahrnuji preklady italské (napf. A. T. Villa, 1784;
dalsi), francouzské (komickd opera od M. Delcassa, 1868;
E. Sommer, 1876; A. Ernout, 1935; J. P. Ronfard, 2004
ad.), némecké (C. E. Geppert, 1845;].]. C. Donner, 1865;
A. Thierfelder, 1964 ad.) a anglické (napf. H. T. Riley,
1912; P. Nixon, 1916; G. E. Duckworth, 1942; Ch. Stan-
ce, 1981; H. S. Taylor, 1995; A. Richlin, 2005 a nejnové-
ji W. de Melo, 2011).

Predklddany text je prvnim ¢eskym pokusem o pieklad
komedie Curculio do naseho prostredi. Do cestiny nepie-
lozeny dosud ztstdvaji méné zndmé Plautovy komedie
Bacchides, Epidicus, Persa, Poenulus, Stichus a Truculentus.

206 REINHARDSTOTTNER (1886, 361).
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Ackoli je text hry v origindle psdn ver$em (pfevazujici jam-
bické sendry a trochejské septendry jsou v kantikdch do-
plnény raznorodymi sloZenymi metry), v pfekladu jsou
vézanym jazykem ptevedeny pouze vybrané pasize, které
svym rytmickym priibéhem a textovym obsahem nejvi-
ce odpovidaji moderni pistiové formé (jde o obé monodie
z kantika — Leaeninu opileckou piseri a Phaedromovo vzy-
vani dvefi — a o Curculionovo bézecké entrée). Tyto ¢4s-
ti kantik jsou pfelozeny rymovanym ver§em, aby vynikla
jejich ,,pistiovost, ostatni ¢4sti textu piekldddme prézou.
Duvodem je jednak skute¢nost, ze diverbia se v origindle
rytmicky pfiblizuji mluvené fe¢i, ale pfedev$im pak zce-
la odli$ny vztah soucasného jazyka a pisemnictvi k vdza-
nému versi, ktery je dnes — v kontrastu s antickou teorii
a praxi — vnimdn jako vyrazné ptiznakovy literdrné-drama-
ticky prostfedek. Pouzitim prozaického médu jsme cheéli
zamezit vnimdn{ textu jako ¢ehosi exkluzivniho, spada-
jictho do rdmce ,vysoké® kultury, coz by mohlo pouziti
vézaného verse ve 21. stoleti implikovat. Podobnym zpu-
sobem postupuje v ¢eském plautovském prekladu Prvec
(nedat.) a STEHLiKOVA (1988), v zahrani¢nim napf. BErG
a PARKER (1999). Pii verSovaném rymovaném piekladu
kantik nebylo vzdy mozné dosdhnout dostate¢né analo-
gie se vSemi vyznamy origindlu — v takovych pfipadech
jsou souvislosti dovysvétleny v komentdfi (srov. Leaenin
vyéet vonnych substanci ve v. 102-103 a komentédi k témto
ver$tim).

Jména dramatickych postav, kterd jsou v plautovské pal-
lidté v naprosté vétsiné piipadt , mluvici, transponujeme
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do ¢edtiny tak, aby byly zachovdny jejich piivodni vyzna-
my, pokud je to mozné, ale zejména konotace, které dané
postavy spojuji s jednotlivymi typy fimské komedie. Tak
se zamilovany mladik Phaedromus (,z4fici®, pfenesené
tedy Pan Nddherny nebo Princ Krason) stdvd Romanti-
kem, jméno chlubivého vojdka (Therapontigonus Platagi-
dorus) je prelozeno podobné nabubfelym Gaius Omnibus
Paco, fe¢eny Poclusemclus, a kuplif Cappadox, pojmeno-
vany v origindle podle regionu, ze kterého do Rima prou-
dili sexudln{ otroci, ziskdvd jméno asociativné odkazujici
k jeho profesi — Pornotékus. Tento zpiisob prekladu mlu-
vicich jmen pallidty je v ¢eském plautovském prekladu
pomérné zauzivany, srov. KrRAL (1890), PokorNY (1960),
Prvec (nedat.), STIEBITZ (nedat.) ad. Vlastnimi jmény po-
stav ¢asto nahrazujeme latinskd osobni a ukazovaci z4jme-
na (ptipadné obecnd oznaleni postav typu parasitus, mi-
les), jak je pro ¢estinu obvyklé.

V piekladu jmen se také projevuje dal$i prekladatelsky
koncept, ktery pojmenovdvdme ,antika jako znak*. Usilu-
jeme o zachovani dichotomie mezi ptisvojenim (accultura-
tion), tedy naturalizaci pieklddaného textu do té miry, aby
zlistala zachovdna jeho komunika¢ni funkee, a na druhé
strané jeho zcizenim (alienation), kdy je text vaimdn jako
do jisté miry nesourody s vlastni Zitou zku$enost{ piijemce
piekladu.?” Jelikoz v ptipadé naseho textu se dojem cizosti
vytvati zejména skrze vnimdni odli$nosti mezi kulturou ori-
gindlu, Rimem 2. stol. pt. n. 1, akulturou recipienta, tedy
soucasnou, snazili jsme se ,,antické” konotace modelového

27 Nase prekladateslké postupy odvozujeme od pojeti drama-
tického piekladu, jez v soucasné translatologii vieobecné pfiji-
manym zplsobem popsala SIRKKU AALTONEN (2000).
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textu vhodnym zpisobem podpotit. Jednim z téchto pro-
stfedkd jsou latinizované podoby dramatickych postav
(Sofistikus, Poclusemclus) a dalsich fikénich postav hry
(Fatalerrorius, Nutricie), které v latinském origindle odka-
zuji pfedev$im k feckému podhoubi pallity jakoZto Zdnru,
ktery byl ve své dobé oznacovdn jako ,, komedie podle fec-
kého vzoru®. Dal$im ptikladem tohoto zdiiraziiovéni ,an-
ti¢nosti“ dramatu je pieklad ustdlenych zvoldni a kleteb,
které v origindle ¢asto obsahuji jména boZstev f{mského
panteonu (nec me ille sirit Iuppiter ,sdm Jupiter nedopust;
edepol ,u Polluka® ad.). Pfi prekladu vychdzime ze zauzi-
vanych ¢eskych analogii téchto interjekci (proboha, bih
nedopust atd.), avsak transformujeme je do plurdlu pravé
s odkazem na v§eobecné zndmé antické ,,mnohobozstvi.
Tento pfistup se ddle projevuje v piekladatelskych fese-
nich jako ,nech si ty svoje féra, teda féry” (v. 402), vybé-
ru jména nejzndméj$i krdlovské matky antického dramatu,
Klytaimnéstry, coby rodicky vojéka a divky Planesium ad.

K substitucim se uchylujeme zejména v ptipadé idio-
matickych vazeb, dvojsmyslt a dalsich slovnich hficek,
u kterych neni doslovny pfeklad mozny z diivodu séman-
tickych disproporci mezi jazykem origindlu a cilovym ja-
zykem, a také pfi pfevodu nékterych kulturné-historic-
kych termini a faktt. Piikladem prvniho typu substituci
je vyraz tam facile novi quam me ve v. 657 (dosl. ,poznd-
vdm ho tak snadno jako sebe®), ktery do ¢estiny prevddi-
me podobné idiomatickym ,,za to ddm ruku do ohné [Ze je
to on]. Z mnoha plautovskych dvojsmyslt uvedme jeden
ptiklad za vSechny: ve v. 328 (Ph.: Perdidisti me. Cu.: Inve-
nire possum, si mi operam datis.) Curculio chdpe Phaedro-
movo perdidisti me nikoli nejbéznéjsim zptisobem jako
,tys mé znicil, ale v dal$im z vyznami slovesa jako ,,tys
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mé ztratil®, a proto odpovidd: ,mizu t¢ zase najit, kdyz
mi pomuzete“. V pfekladu zachovdvdme jazykovy princip
hti¢ky a konkréeni slova nahrazujeme jinymi, ov§em opét
v piekvapivé hie protikladi (, Tak to je konec! — ,Ale ne,
vzdyt jsme teprve v ptilce...).

Poslednim piipadem substituci jsou kulturné-historic-
k4 fakea a souvislosti. U nékterych z nich bylo mozné najit
zhruba odpovidajici analogii v sou¢asné realité: Kdyz na-
ptiklad Curculio tepe bankéfe Lycona, ptekliddme jeho
vétu rogitationis plurimas propter vos populus scivit (dosl.
Llid kvali vdm vyddvd mnoho zdkont, v. 509) pomoci
modern{ pravni terminologie jako ,,pofdd aby kvili vim
nékdo novelizoval paragrafy o lichvé“. Kdyz je historic-
k4 skute¢nost, se kterou origindl pracuje, mimo odborny
kontext zcela nezndmd, uchylujeme se v nejnutnéjsi mire
k rozsifen{ pivodniho textu. Ty maji za cil nesrozumitelnou
redlii vysvétlit natolik, aby byla co mozn4 nejméné poru-
$ena plynuld recepce dila. Ptikladem je situace, kdy Cho-
régos provadi diviky po Foru Romanu a u Starych krdmua
je upozornuje na ty, qui dant quique accipiunt fenore (dosl.
yktefi ddvaji a pfijimaji [penize] na Gvér®, v. 480). V pte-
kladu jsou to ,nébl bankéfi se svymi podnikatelskymi
avéry®, protoze latinsky termin oznaduje typ Gvéru s vy-
sokym trokem, naptiklad na nédkup obchodni lodi — jed-
nd se tedy o produkt zacileny na movité véfitele.

Obecné plati pravidlo, ze vSechna ne zcela intuitiv-
né srozumitelnd prekladatelskd feSeni jsou vysvétlena
v komentdfi.
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Text latinského origindlu vychdzi z edice SepTIMIA
LancrorTiso z . 2008, ktery piebirdme s laskavym svo-
lenim italského nakladatelstvi QuattroVenti, Urbino.
Lanciotti poddvé také podrobnou rukopisnou tradici,
textové kriticky komentdf a déjiny textové kritiky této
komedie. Jeji text nec¢leni na akty a scény; toto déleni, jak
byvd uvddéno v jinych edicich, je naznaceno v tabulce 1 na
s. 106.

Lanciottiho edice nesjednocuje rizné grafické varian-
ty, jako napt. maximus x maxumus, mancupatis x manci-
pio, clamidem x machaeram; tyto varianty plné pfebirdme,
stejné jako vyznaleni hidtu svislou ¢arou. Zachovdvime
rovnéz ¢lenéni do verst a odliseni meter riiznym odsaze-
nim Fddku. Oproti Lanciottiho edici naopak upravujeme
interpunkei podle ¢eského tizu, véetné psani velkych pis-
men na po¢itku vét. Zdroven pouzivime pro nds béznou
grafiku u (urbs) a v (virgo) (Lanciotti pouzivd pro obé fo-
netické hodnoty grafém ).

Z Lanciottiho edice vychdzi také nize uvedeny ¢esky pie-
klad; odchyluje se od ni pouze v detailech: Za prvé odlis-
nym pfifazenim nékolika replik, a to ve scéné s parazitem
mezi v. 274-321 a dale v zdvérecné scéné ve v. 713-714
a 729 (viz komentdf k pfislusnym ver§tim). Pieklad déle
voli ve dvou piipadech riiznocten{ variantu, kterou prefe-
ruje MELO (2011): ve v. 356 amiculum misto v Lanciotti-
ho edici uvddéného anulum a indemnatum namisto Lan-
ciottiho condemnatum ve v. 697.
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Pfi prekladu jsme ptihlizeli rovnéz k edici WoLFcaNGA
DE MELA z 1. 2011, mimoto jsme pracovali s ndsledujicimi
edicemi, pfeklady a komentdfi: CoLLART (1962), MONA-
co (1969), WricHT (1993), Rau (2008).
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Uvodni komentar

Latinsky a cesky text je priibézné podkldddn komentdfem,
ktery poddvd ¢tendfi dopliiujici informace tykajici se riz-
nych aspekti latinského origindlu z hlediska jazykového,
literdrniho a kulturné-historického. Jazykovy komentdr se
vénuje odlehlejsi slovni zdsobé a Plautovym neologismim
(hapax legomena), kterd nejsou v latinsko-¢eskych slovni-
cich citovdna (v téchto ptipadech se opirdme o Oxford Latin
Dictionary, Forcelliniho slovnik, ptip. o Thesaurus linguae
Latinae, a uvddime i zdkladni slovnikové tvary). Komen-
tovédny jsou rovnéz zvldstni vazby a obtiznéji interpretova-
telnd mista, zejména jazykové hiicky a dvojsmysly. Pokud
se v Ceském prekladu z riznych divodi (srov. piekladatel-
skou pozndmku nas. 115) odchylujeme od latinského ori-
gindlu, uvddime rovnéz doslovny pieklad latinského tex-
tu. Komentdf se ddle stru¢né vénuje dramatické a scénické
strance textu, osvétluje rovnéz mytologické nardzky, fim-
ské redlie, a zvld$té pravni souvislosti, které v plautovské
komedii hraji dilezitou roli. Ohledné pravnich souvislosti
je nutno upozornit, ze jde jen o prvotni a velmi zjednodu-
$ujici uveden{ do problematiky, které nem4 za cil zohled-
nit vechny mozné varianty a detaily pravnich otdzek, kte-
ré by mohly vyvstat, nybrz jen naznaéit zékladni rdmec
¢i typicky pripad dobové pravni reality. V textu komen-
tafe jsou nékdy citovdny i pravnické prameny o nékolik
stoleti mladsi nez Plautus (Gaius, lustinianus); nejde ov-
$em o naprosty anachronismus — stdvalo se, Ze byl-li pfi-
jat zdkon s uréitym obsahem, jednalo se jen o zopakovdni
pravidla jiz existujiciho, byt tfeba nejasného ¢i porusova-
ného. Mnohdy tak Ize predpoklddat, samoziejmé s jistou
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mirou obezfetnosti, ze i v Plautové dobé byla pravni re-
gulace dosti podobnd.

Komentaf odkazuje k ¢islam versii v latinském origind-
le, jednotlivé komentdfe uvozuje bud konkrétni komen-
tovany vyraz, nebo komentované slovni spojent, pfipadné
se komentdf vztahuje k celému versi nebo skupiné versa.

Jednajici postavy

Palinurus — Sofistikus: Otrok mladika Phaedroma, v lat.
origindle Palinurus. Vyznam ptvodniho jména neni zcela
jasny. Dle nékterych by se mohlo jednat o odkaz na znd-
mého mytologického hrdinu a Aeneova kormidelnika,
jenz fzenim boha spdnku spadl do mofe a zahynul (srov.
Verg. Aen. 5,857-858). Odtud mozn4 souvislost s nasf po-
stavou — také otrok Palinurus se uprostfed déje néhle vy-
trati a uz se ve hfe az do konce neobjevi. Kromé toho je
jakymsi mentorem svého pdna (vede ho jako kormidelnik
lod), m4 sklony moralizovat a ¢asto prondsi proverbidlné
ladéné sentence (jde o podtyp postavy otroka zvany servus
bonus; k tomu také odkazuje jeho jméno v piekladu). Pa-
PAIOANNOU (2009, 111-122) se viak domniv4, Ze v Pali-
nurové jménu jde o vtipné asociace s feckymi slovy stéhwv
»zpét, znovu® a odpelv ,,mocit’, tedy néco jako ,,znovu mo-
¢ici“ (podobny vtip je pozdéji doloZen v jednom z Martia-
lovych epigrami, 3,78), a Ze toto jméno propojuje postavy
otroka a parazita, jez obé pravdépodobné hrél stejny he-
rec a které obé postupné plni v prabé¢hu hry roli chytré-
ho otroka (servus callidus); srov. komentaf k v. 413—416.

Phaedromus — Romantikus: Zamilovany mladik (adu-

7«

lescens amans), v lat. origindle Phaedromus, dosl. ,zativy
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(pardpdc). Snad se zde odkazuje na mladikav z4Fici oblicej,
tedy na jeho krdsu (RicuLin 2005). Ceské jméno zdiiraz-
nyje jeho hlavni charakteristiku — bezhlavou zamilovanost.

Leaena - Castoria: Stafena (anus), otrokyné a vratnd kup-
litova podniku, alkoholi¢ka, pivodnim jménem Leaena,
dosl. , Ivice” (Léawva). Uz samo spojeni tohoto jména s opi-
lou stafenou muselo pusobit komicky, Plautus je v§ak navic
mistrné vyuzil ke slovni hii¢ce Leaena — lagoena (,dzbin
na vino, viz v. 75-79). Pfeklad analogicky pracuje s hfi¢-
kou Castoria — Chlastoria.

Planesium — Errotium: Divka (virgo), v majetku kuplife,
ale stdle panna, vyvolend mladika Phaedroma, piivodnim
jménem Planesium — ,mald tulacka” (od nhavéw — ,toulat
se, bloudit®) — snad podle jejtho pohnutého osudu (v dét
stvi byla unesena). V piekladu je vyuZito obvyklého jména
nevéstek (Erotium, viz napt. Maenechmi), ziroven je viak
zachovdn odkaz na bloudéni a omyl zdvojenim pismene »
(k lat. error ,bloudéni, omyl®).

Cappadox — Pornotékus: Kuplif (leno), zdpornd postava,
vlastni divku Planesium. Jeho ptvodni jméno Cappadox
mélo patrné odkazovat na oblast Kappadokie v Malé Asii,
jez byla zndm4 pro obchod s otroky (viz WrigHT 1993,
47). Zvolen byl srozumitelnéjsi odkaz na kuplifovo povo-
ldni a zdroven tak prostiednictvim piipony -#ékus doslo
k propojeni obou zdpornych postav hry.

Curculio — Darmojed: Ptizivnik (parasitus) mladika

Phaedroma, pfebird viak také roli chytrého otroka (srov.
komentdf k v. 413-416). Jeho ptavodni jméno Curculio
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oznacuje brouka z ¢eledi nosatcovitych, Rimandm dob-
fe zndmého $ktidce obili. Navic latinské jméno evokuje
nenazranost diky podobnosti s lat. gurgulio ,hrdlo, hl-
tan®. Jde o jediné nefecké jméno v této komedii (nejednd-
-li se ve skute¢nosti o chybny pepis feckého jména Gor-
gylio ,pan Divoky*, od yopyog, jak se domnivd FONTAINE
2010, 61-68). Proto je pro tuto postavu v piekladu pouzito
jméno ryze ¢eské, na rozdil od ostatnich jmen ,fecko-la-
tinskych®, které ovem rezignuje na asociaci s parazitem,
jelikoZ dnesni recipient s vyjimkou odbornikii neni s po-
stavou parazita, na rozdil od publika fimského, zpravidla
dostate¢né obezndmen.

Lyco — Hypotékus: Bankéf (tarpezira), zipornd postava.
Pavodnim jménem Lyco, dosl. ,vlk, vl¢dk™ (fec. Mokog),
pravdépodobné jako odkaz ke stereotypné negativnimu
pojeti jeho profese v pallidté.

Therapontigonus Platagidorus — Gaius Omnibus
Paco, feceny Poclusemclus: Chlubivy vojék (mi-
les gloriosus), Phaedromuv sok. Ve vykladu jeho jmé-
na nejsou badatelé jednotni. Prvni ¢dst snad zna-
mend ,narozeny sluzce (Bepamovtig + yovog; viz
WriGHT 1993, 49), vzdilené v ném vsak lze zaslechnout
také v Plautové dobé zndmé krélovské jméno Antigonus
a chdpat je jako ,,spole¢nik svého otce (¢i stryce) Antigona“
(Bepdmmv Avtiyovog) (srov. MoNAaco 1969, 242). Druhou
¢dst jména pak lze doslova pielozit jako ,,po ulici pfesu-
nujici dar® (mhétn + &yew + ddpov; viz RicHLIN 2005)
nebo ,rachotici dary” (Duckworta 1994, 349), piipadné
téZ ,zahrnuty potleskem® ¢i ,,dar zahrnutého potleskem®
(mhoTayelv + ddpov; podobné jsou tvofena jména ze jmen
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bozstev, napt. Athénodéros, Hermodéros atp.; viz Mona-
co 1969, 242). V kazdém piipadé vsak toto jméno mélo
zfejmé jediny el — znit dostate¢né nabubiele. V podob-
ném duchu je vojak pojmenovdn také v prekladu: Jeho jmé-
no znf fimsky, odkazuje na vojidkovo povoldni a zdrover
ddvd jasné na srozuménou, Ze je ve skute¢nosti viem pro
smich. Pochdzi z novely Tomds$e Antose 77 priivodei, 2018.

Déjisce

Uréeni mista dramatického déje a popis scény (na s. 131)
doplnujeme pro lepsi pfedstavu ¢tendfe, v této podobé se
viak nenachdzi v Zddné rukopisné dochované verzi hry.
Epidauros, mésto na vychodnim pobtezi Peloponnésu,
byl zndm mj. diky svatyni boha Asklépia, jez byla mis-
tem zdzraénych uzdraveni, ale i seriézni lé¢ebné praxe
(WriGHT 1993, 49; viz téZ komentdf k v. 61-62). Pro d¢j
plautovské pallidty je to déjisté spise neobvyklé.

Argumentum

Argumenta neboli stru¢nd shrnuti obsahu d¢je hry, jez pred-
chdzeji samotny text dramatu ve stfedovékych rukopisech,
nepochdzeji od Plauta, ale jsou dilem pozdéjsich antickych
vydavateld. Vétsina argument k Plautovym komediim se
dochovala jako akrostichy (poc¢dte¢ni pismena ver$t ¢tend
svisle tvofi ndzev komedie) — tak je tomu i v piipadé hry
Curculio. U nékterych komedii se vedle akrostichickych
argument dochovala i neakrostichickd (napt. Aulularia,
Amphitruo, Mercator, Miles gloriosus ad.). Argumenta jsou
psdna v jambickém sendru a velmi Gspornym zplisobem
seznamuji ¢tendfe s podstatou zdpletky. Neakrostichickd
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argumenta Plautovych komedii byla pfisuzovina C. Sul-
piciovi Apollinarovi, gramatikovi Zijicimu ve 2. stol. n. L.,
uciteli Aula Gellia. Akrostichickd argumenta byla tradi¢-
né pfipisovdna gramatikovi Aureliu Opiliovi, ktery zil ve
2. stol. pt. n. 1. O této atribuci panuji viak zna¢né pochyb-
nosti, zvldst¢ vzhledem k tomu, ze jazykové a stylistické
charakteristiky dochovanych argument naznacuji, Ze byla
napsdna spise ve 2. stol. n. 1., kdy byl o Plautovo dilo mezi
ucenci velky zdjem (viz Rosst 1996, 23).

Clenén{ dramatu

Rozdéleni Plautovych dramat do péti aket, se kterym se
v modernich edicich n¢kdy setkdvdme, nepochdzi z doby
Plautovy, ale bylo do rukopisti doplnéno az v pozdéjsi dobé.
Dokud nebyl objeven Ambrosidnsky palimpsest ze 4. stol.
n. 1, soudilo se, Ze rozdéleni na akty po vzoru feckych dra-
mat, které v edicich byvd zachovdno dodnes, nepochdzi
z doby pfed rokem 1500 (viz DuckworTH 1952, 99-101
a Ross1 1996, 39). Toto rozdéleni dramat je zaloZeno na
Horatiové poetice a mohlo byt do Plautovych her doplné-
no antickymi gramatiky a komentdtory snad jiz v 1. stol.
pt. n. 1. D¢j pallidty se pfirozené odviji po scéndch oddéle-
nych pfichody a odchody jednotlivych postav, dal$im pro-
stfedkem strukturovdni dramatického déje je pak stiiddni
hudebnich a nehudebnich tsekt (diverbia, cantica a reci-
tativy; viz kapitolu o metrice na s. 100 a v ni tabulku se
strukturou hry podle akti, scén i hudebné-metrickych ob-
loukt). Vychdzime zde z edice SepTiMIA LANCIOTTIHO,
kterd rozdélen{ na akty nezohlednuje.

126






Titus Maccius Plautus

Curculio



Titus Maccius Plautus

Darmojed



Personae

PALINURUS / servus
Puaepromus / adulescens
LEAENA / anus
PLANESIUM / virgo
Carrapox / leno
Cocus
CurcuLio / parasitus
Lico / trapezita
CHORAGUS

THERAPONTIGONUS / miles

Scaena

Epidauri



Osoby

SorisTikUs / otrok
RomanTikus / mladik
CASTORIA / stafena
ErroTiUM / divka
PornoTEKUS / kuplif
KucHAR
DARMOJED / parazit
Hyrotékus / bankér
CHOREGOS

Garus OmNiBus Paco / vojik

Déjisce

Ulice v Epidauru. Uprostfed stoji chrdm Asklépia.
Nalevo je diim kuplife. Pfed nim stoji oltdf bohyné
Venuse. Napravo od chrdmu je dim mladika
Romantika. Smérem doprava vede ulice déle na forum,
doleva naopak z mésta ven.



Argumentum

Curculio missu Phaedromi | it Cariam,
Ut petat argentum. | Ibi | eludit anulo
Rivalem. Scribit atque obsignat litteras.
Cognoscit signum Lyco, ubi vidit, militis:
Ut amicam mittat, pretium lenoni dedit.
Lyconem miles ac lenonem in ius rapit.
Ipsus sororem, quam peribat, repperit,
Oratu cuius Phaedromo nuptum locat.



Argumentum — Obsah

Romantikus posild Darmojeda do Megalopole opatfit
penize, [aby mohl vykoupit svou milou od kuplite].
Darmojedovi se tam podaii pfipravit Romantikova soka
o pecetni prsten, kterym pak zapeceti dopis pro bankéie
Hypotéka. Jakmile bankét Hypotékus uvidi dopis,
poznd vojikovu pecet a zaplati kuplifi, aby propustil
Romantikovu divku Errotium. Vojik zene bankéie

i kuplife k soudu. Pak ale zjisti, ze Errotium, k niZ zmird
léskou, je jeho sestra. Nakonec tedy podlehne jejim
prosbdm a d4 ji za Zenu Romantikovi.



Plautus

PaLiNURUS / PHAEDROMUS

Pa. Quo ted hoc noctis dicam proficisci foras,

cum istoc ornatu cumque hac pompa, Phaedrome?

Pu. Quo Venus Cupidoque imperat, suadet Amor:

si media nox est, sive est prima vespera,

si status condictus cum hoste intercedit dies,

tamen est eundum, quo imperat ingratiis.

Pa. At tandem, tandem... PH. Tandem es odiosus
mihi.

Pa. Istuc quidem nec bellum est nec memorabile:

tute tibi puer es, lautus luces cereum.

7

1-95: diverbium v jambickych sendrech, vzestupnd ¢dst prvniho
oblouku. Zahrnuje vstupni{ scénu mladika s otrokem.

2: pompa — metadiskurzivni odkaz na tzv. pompu circensis, pro-
cesi, kterym zac¢inaly nékteré fimské ndbozenské slavnosti (zejm.
nejstarsi a nejzndméjsi /udi Romani). Procesi, ve kterém §li v tra-
dici stanoveném potadi tfednici, ktefi dané ludi organizovali,
a na nositkdch a ve vozech byly vezeny sochy a insignie nejdi-
lezitéjsich bozstev fimského pantheonu, ndsledované fimskymi
mladiky, tane¢niky a herci. Podobny, ale mensi pravod (pompa
theatralis) predchdzel také za¢dtku divadelnich predstaveni (fudi
scaenici), kterd se v rdmci slavnosti konala pfimo v cirku, na Foru
Romanu nebo v sousedstvi nékeerych chrdmi. Vice k organiza-
ci divadelnich pfedstaveni MANUWALD (2011, 41-68), k pompé
LataAM (2016). Viz také Moore (2005, 14-15).

3: Venus Cupidoque [...] Amor — zamilovany mladik (adu-
lescens amans) je jedna z typizovanych postav pallidty. Touzi
ziskat divku, kterou miluje, to se viak na za¢dtku hry z riz-
nych davodii zdd byt jen tézko proveditelné. Mladik se obra-
cf k bohtim s prosbou o pomoc, jak je pro fimské nabozenstvi
obvyklé. V souladu s danym komedidlnim typem se zde mla-
dik odvoldvd na boZstva, kterd jsou v fecko-fimském pantheonu
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SorisTikus / ROMANTIKUS
Romantikus vychdzi ze svého domu v priwvodu otroki,
za nimi jde Sofistikus. Romantikus dr#i svicku,
Jjeden z otrokil dzbdn.

Sor. Romantiku, miaze$ mi fict, kam se to chystas jic?
Ted v noci, v téchhle $atech... A s celym timhle
procesim?

Rom. Tam, kam Venuse a Cupido mi veli, sama Ldska
kdze. At uz je hlubokd noc, nebo brzky vecer, at
si mdm mit tfeba stdni u soudu, ji prosté musim
jit chté nechté tam, kam srdce mé tdhne.

Sor. Ale...

Rom. Dej mi pokoj s tim svym vé¢nym ,ale”!

Sor. Ale tohle je naprosto nevhodné. Neslusi se prece,
aby sis, pane, sdm sob¢ svitil na cestu svickou
jako né&jaky otrok.

spojena s ldskou a milostnym citem, tedy na Venusi (feckou
Afrodité) a jejtho syna Amora (Eréta/Kupida). Vice o tomto
bozském pdru HanseN (2004, 105-109), k Fimskému kultu viz
Hickson Hanun (2007). Mladikovo postesknuti, Ze chté ne-
cht¢ musi jit, kam mu boZstva ldsky veli, spolu s pfirovndnim
milované divky ke sladou¢kému medu (v. 11) upomene rovnéz
na vyrazové prostiedky milostné elegie (prvni dochované mi-
lostné bdsné pochdzeji od pozdnérepublikdnského autora Gaia
Valeria Catulla; YARDLEY [1987] zminuje vliv komediografi,
a specidlné v. 6 z Curculiona, na vrcholné autory zdnrt z doby
cisafstvi, Ovidia a Propertia).

5: status condictus cum hoste intercedit dies — pevné stanove-
ny termin soudniho jedndni na zdkladé souhlasu obou stran.
Pravni terminologie je zde pouzita k umocnéni komického téin-
ku, hostis zde ve vyznamu ,protistrany” (WRIGHT 1993, 50).
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Plautus

Pu. Egon apicularum opera congestum non feram

ex dulci oriundum melliculo dulci meo?

Pa. Nam quo te dicam ego ire? Pu. Si tu me roges,
dicam, ut scias. Pa. Si rogitem, quid respondeas?

Pu. Hoc Aesculapi fanum est. Pa. Plus iam anno scio.
Pu. Huic proxumum illud ostium <est> oculissimum.
Salve, valuistin? Pa. Ostium occlusissimum,

caruitne febris te | heri vel nudiustertius

et heri cenavistine? Pu. Deridesne me?

11: melliculo — jinde nedoloZend zdrobnélina k subst. mel,
-is, n. ,med " — mazlivé oznacen{ osoby s vyznamem ,milenka,
dusinka, m4 sladkd“.

12-13: Palinurus opakuje dotaz z tdvodniho verse, dicam zde
s oslabenym vyznamem, dosl. Pa.: ,Kam mdm fict, Ze jde$?“ —
Pu.: ,KdyZz se mé zeptds, tak ti to feknu, abys védél. — Pa.:
»A kdyZ se té zeptdm, co mi odpovis?“ Hiicka spocivd ziejmé
v tom, ze mladik chdpe oslabené dicam doslova a upozornuje ot-
roka, Ze se m4 zeptat jeho, a ne sdm sebe. V plautovské komedii
jde o typickou slovni vyménu, kterd je vyrazné ustdlend a forma-
lizovand. Mohla fungovat jako pamétovd opora, podobné jako
epiteta constantia v epické poezii homérské doby, kterd byla rovnéz
performovdna zpaméti, a také jako pfechodovy prvek mezi jed-
notlivymi mikrosituacemi dramatického déje (srov. MARSHAL-
LUV termin ,elastic” gag, flexibilni gag [2006, 272 a passiml).
14: plus iam anno scio — dosl. ,,to vim uz déle nez rok®.

15: ostium — dvefe jsou jednim ze zdsadnich scénickych prvka
inscenace fimské komedie a zdroveri dilezitym motivem, kte-
ry skrze pfichody a odchody postav strukturuje jeji d¢j a také,
jakozto vyznamny limindln{ prostor, mize nést dulezité vyzna-
my spojené s tématem ¢&i tématy dané hry. V Curc. maji dvefe
do domu kuplife zdsadni roli na po¢dtku hry, kdy pohyb postav
v jejich blizkosti a interakce s nimi vizudlné zdaraznuji akcudl-
ni moment dramatického déje (¢ekdni na piichod milé). Jejich
uloha ,nezivého vritného® je zdiiraznéna také prostfednictvim
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Rom. A pro¢ bych sim sobé nemohl nést svici? Je
z vosku — to dilko pilnych vcelicek, stejné jako
sladoucky med, a jd jdu prece ke své nejsladsi.
Sor. Boze, kam Ze to jde?
Rom. Kdyby ses misto boha zeptal mé, tak bych ti to
fekl, abys veédél.
Sor. Kdybych se t¢ teda zeptal, tak co mi feknes?
Rom. Tohle — je Asklépitv chrém.
Sor. To vim uz néjaky ten pétek.
Rom. A tady, hned vedle jsou 7y dvefe... Budte zdrdvy,
6 dvefe nejnddhernéjsi, jak se vim dafi?
Sor. Budte zdrédvy, 6 dvefe nejzavienjsi, doufdm, ze
vés v¢era neofouklo a Ze ted nemdte rymicku.
A copak dobrého jste mély véera k veceti?
Rom. Dél4s si ze mé legraci?

aluze na paraklausithyron (v. 147-155), fecky lyricky pisnovy
z4nr zpivany o symposiich, ve kterém muz z4d4 dvefe, aby mu
vydaly jeho milovanou, aviak bezuspésné. K funkci dveii v Cure.
viz MooRE (2005), Suar£z (2001).

15-16: oculissimum [...] occlusissimum — oculissimum je ko-
micky superlativ od subst. oculus ,0ko", v pfeneseném smys-
lu ,néco milého, drahého“. Phaedromus takto oslovuje dvefe,
tj. ,vy nejdrazsi, nejmilejsi®, a Palinurus situaci vtipné komen-
tuje vyrazem occlusissimus (od occlusus) ,nejzavienéj$i“. Tato
hii¢ka se vyskytuje pouze u Plauta.

17-18: dosl. ,,nemély jste (dvefe) véera nebo predveerejskem ho-
recku?; FONTAINE (2018, 43) spatiuje v heri dvojsmysl — febris
heri ,horecka pdna“ (od (h)erus ,pdn®), ve smyslu, ze Phaedro-
mova piftomnost dvefe obtézuje; ndsledujicim nudiustertius pak
dle n¢j otrok svou vypovéd upravi.
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20

25

30
32
31

Plautus

Pa. Quid tu ergo, insane, rogitas, valeatne ostium?

Pu. Bellissimum, hercle, vidi et taciturnissimum,

numquam ullum verbum muttit: quom aperitur,

tacet,

quom | illa noctu clanculum ad me exit, tacet.

Pa. Numquid tu, quod te aut generi indignum sit tuo,

facis aut inceptas facinus facere, Phaedrome?

Num tu pudicae cuipiam insidias locas,

aut quam pudicam | esse oportet? Pu. Nemini,

nec me ille sirit Iuppiter! Pa. Ego item volo.

Ita tuum conferto amare semper, si sapis,

ne id, quod ames, populus si sciat, tibi sit probro.

Semper curato, ne sis intestabilis.

Pu. Quid istuc est verbi? Pa. Caute ut incedas via:

quod amas, amato testibus praesentibus.

Pu. Quin leno hic habitat. Pa. Nemo hinc prohibet
nec vetat,

20: hercle — dosl. ,u Herkula, pfi Herkulovi®. Pavodné se jed-
nalo o zapfisahaci formuli, v béZném jazyce mé funkci zvoldni,
v komedii je velice ¢asté. Jméno bozstva Hercules, fec. Héraklés,
je zde zkrdceno synkopou.

20: taciturnissimum — metadramaticky vtip, ktery prostfednic-
tvim protikladu odkazuje na typicky pfiznak dvefi v pallidee -
jejich prechodovou (limindlni) funkci. Poukaz na dvefe, kte-
rymi pfichdzi novéd postava, a s tim spojené zaskfipéni, tvoii
¢asto piechod od jedné scény ke druhé a funguje jako prostie-
dek strukturovéni dramatického dé¢je.

27: sirit = siverit, dosl. ,,sdm Jupiter nedopust*.

28-31: ita tuum conferto [...] ne sis intestabilis [...] testibus
praesentibus — dosl. Pa.: ,Vzdycky se, mas-li dost rozumu, za-
fid tak, aby té to tvoje milovdni — kdyby ndhodou vyslo najevo,
s kym co més — nepfivedlo do potizi, a vidycky se starej, abys
mohl svéd¢it usoudu. PH..: ,Jak to myslis?“ Pa.: ,,Bud opatrny,
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Sor.

Rom.

Sor.

Rom.
SoFr.

Rom.
Sor.

Rom.
Sor.

Curculio — Darmojed

Tak pro¢ se, ty bldzne, vyptdvas dveii, jak se jim

dafi?

Protoze tohle jsou, u Herkula, ty nejkrdsnéjsi 20
a nejtiss{ dvefte, co jsem kdy vidél! Nikdy totiz

ani nehlesnou. Potichoucku se otviraji, kdyz

mou milou tajné pousti za mnou ven. Ani hldsku
nevydaji.

Pane! Nechystd$ se doufdm spachat néjakou
hanebnost, kterd se zdsadné neslu¢uje s tvym
piivodem a postavenim! Snad nemds poli¢eno na 25
néjakou pocestnou divku! Nebo na néjakou, co

by alespon pocestnd byt méla...

To bych si, pfisahdm bohiim, nedovolil!

To bych ti radil! Kdo md dost rozumu, ten dobfe

vi, Ze v milostnych avantyrdch je hlavni nedostat

se do potiZzi, a ddvd si vzdycky pozor, aby mu

nékdo neufizl... Totiz aby si neufizl ostudu. 30
Jak to myslis?

Prosté bud opatrny. Na to, aby sis mohl jen tak
uzivat, na to holt musi§ mit koule.

Ale tady bydl{ kuplif.

Tak to pak beze vieho. Nikdo ti nemize zakdzat

miluj si, koho chces, ale jen za ptitomnosti svédki.” Slovn{ hi{¢-
ka, zalozend na dvojsmyslnosti vyrazu intestabilis (in- + testor +
-bilis), bézné oznacujictho osobu nemajici svédeckou zptisobi-
lost, tedy kterd nemtiZe svéd<it u soudu (testor ,svédeim®, odvoz.
od testis ,svédek ). Ve starém Rimé se takto oznaoval ten, kdo
nemohl sdm svéd¢it, ani se nemohl od jiného ¢lovéka svédec-
tvi dozadovat, takze mél omezenou prévni zpasobilost a byl vy-
louéen z fady formdlnich prévnich dkond, u nichz je podstatnd
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35

Plautus

quin, quod palam est venale, si argentum est, emas:
nemo ire quemquam publica prohibet via,

dum ne per fundum saeptum facias semitam,

dum te | apstineas nupta, vidua, virgine,

iuventute et pueris liberis, ama quidlubet.

Pu. Lenonis hae sunt aedes. Pa. Male istis evenat!

piitomnost svédkii (BARTOSEK 1981, 223; viz komentdie k v. 94,
498 2623). Jednou ze slozek prévni zptisobilosti Rimana je dob-
rd povést, pficemz ten, kdo ji nemd, je oznacovén za bezectného
(infamis). Bezectnost (infamia; GELLAR-GoAD [2016, 231] viak
upozoriiuje, ze v Plautové dobé tento koncept nemusel byt jesté
plné vyvinut) vznikd bud disledkem vykonu ne¢estnych povo-
léni, napf. herectvi (Busa 2018, 141), prostituce nebo kuplifstvi,
nebo odsouzeni za nékterd provinéni (SOMMER 2011a, 184). Zde
kromé smilstva (szuprum, pohlavni styk muze s neprovdanou
zenou vy$siho spole¢enského postaveni; BarToSek 1981, 302)
ptipadd v tvahu zejména cizoloZstvi (adulterium, mimoman-
zelsky pohlavni styk manzelky), pfi¢emz sankei (dopadala i na
muze) v pfipadé cizoloZstvi mohl byt i trest smrti (BUBELOVA-
PekARIK 2014, 23). Plautus zde vtipné vyuzivd homonymie slov
testis ,svédek a testis (zpravidla v plurdlu testes) ,varle®. Intesta-
bilis tak u Plauta (stejné v Mil. 1417) mizZe oznadovat jak néko-
ho, kdo nem4 svédeckou zpusobilost, tak také toho, kdo je vy-
kastrovén. Lze si snadno pfedstavit, Ze potencidlné rozzufeny
manzel ¢ otec divky, pokud by jejtho milence (a rovnéz divku)
pfimo nezabil (BuBeLovA-PEkARIK 2014, 23), by se mohl po-
mstit ndsilnikovi vykastrovdnim.

35: nemo ire quemquam publica prohibet via — parodie fim-
skych pravnich piedpist — podle fimského prdva nesmélo byt
nikomu brdnéno chodit po vefejnych cestich (Dig. 43,8,2,45),
naproti tomu na ciz{ soukromy pozemek nikdo vstupovat ne-
smél, nemél-li zvld$tn{ oprévnéni prichodu pfes cizi pozemek

(viz Dig. 43,19,1 pr.; HorLis 1994, 546).
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Curculio — Darmojed

koupit si néco, co je volné k mani, kdyZ na to
mds. Stejné jako nemuze nikdo nikomu brénit,
aby chodil po vefejné ulici, dokud si ovsem
nezalne proslapdvat cesticku do cizi zahrddky
za plotem. Kdyz nebudes$ mit pletky s vdanou,
vdovou nebo s pannou, s mladistvymi pod
zdkonem nebo s chlapeckama, uzivej si, s kym
chces.

Rom. Ale vidyt fikdm, Ze je to dim kuplife...

Sor. K certu s nim!

36: fundum saeptum — latinsky vyraz fundus ,pozemek, dno®
zde md eroticky vyznam, je metaforou pro ,zenské pohlavi®
(Apams 1982, 84).

37-38: Palinurus se vysmivd spole¢enskym pomériim v Rimé —
aby fimsky muz nepiekro¢il hranice zakdzaného nebo spolecen-
sky nepiipustného, miize mit styk jen s nékym, kdo je v jeho
vlastnictvi nebo moci, tj. s manzelkou, otrokem/otrokyni nebo
za Gplatu s prostitutkou (WricHT 2009-2010, 103). Pravni
amordlni pravidla ve starém Rimé v raznych dobach zakazovala
mimomanzelsky pohlavni styk zejména vdanym Zendm (adul-
terium, viz komentar k v. 28—31). U vdov slo o zdkaz uzavieni
nového manzelstvi po dobu tzv. smute¢niho roku (cilem bylo
zamezit pochybnostem o otcovstvi ditéte narozeného po smrti
manzela). Zikaz déle platil pro styk s neprovdanymi divkami
(corruptio virginis) a zvla§té s Vestdlkami (zde trest smrti posti-
hoval jak Vestdlku, tak i muze), ddle pro styk s ,nedospélymi®,
4. pro divky do dvandcti leta chlapce do ¢trnécti let (srov. LaEs
2011, 223 a 252). Zapovézeny byly také homosexudlni styky
(stuprum cum masculo; MoMMsEN 1899, 703; BARTOSEK 1981,
302 a passim). Tato omezeni se ovSem vztahovala pouze na svo-
bodné osoby — s otroky mohl jejich vlastnik v tomto ohledu na-
klddat dle libosti (LaEs 2011, 260).

39-42: pallidta vznikla a rozvinula se pod vlivem nové fecké
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40

Plautus

Pu. Qui? Pa. Quia scelestam servitutem serviunt.

Pu. Obloquere. Pa. Fiat maxume. | Pu. Etiam taces?

Pa. Nempe obloqui me iusseras. Pu. At nunc veto.

Id uti | occepi dicere, ei ancillula est.

Pa. Nempe huic lenoni, qui hic habitat? Pu. Recte
tenes.

komedie a domdcich komickych Zdnrd, pfedevsim oské frasky
zvané atellana. Ty byly ve svych pfedliterdrnich stadiich im-
provizované — situace, kterou pozorujeme i u dal$ich drama-
tickych Zdnra, napf. u italské komedie dell’arte. Vysokd mira
typizovanosti postav a situaci spolu s relativné malym mnoz-
stvim informaci, jez mdme k dispozici stran vzniku scéndit
k Plautovym hrdm, umoznily vznik hypotézy, Ze scéndie vzni-
kaly ¢4ste¢né na principu improvizace, ¢i improvizaci na né-
kterych mistech umoznovaly. Jednim z takovych mist v Curc.
jsou pravé v. 39-42, kdy slovni pfestielka mezi mladikem a ot-
rokem muze pokracovat ad libitum, dokud ji herec pfedstavu-
jici Phaedroma nezakon¢i nekompromisnim id uti occepi dice-
re ,abych to teda kone¢né dotekl“. K improvizovanosti fimské
komedie viz MArRsHALL (2006, 245-279).

40: dosl. ,,protoze slouzi ke zlo¢innému zotrocovdni®. Povoldn{
kuplite bylo ve starém Rimé obecné povazovéno za netestné (viz
komentdf k v. 28-31; srov. téz piesvédlent, ze od kuplife nelze
ocekdvat nic dobrého a spravedlivého, v. 65-66). V konkrét-
nich ptipadech mohlo byt kuplitstvi (lenocinium) téz trestnym
¢inem (BUBELOVA-PEKARIK 2014, 23). V pallidté byvd proto
kuplif vidy postavou zdpornou, brdnici napliiovani komické-
ho principu v déji hry, viz SEGAL (1987, 70nn.; srov. komentdf
kv. 234).

41: obloquere — typick4 plautovskd dvojsmyslnd hiicka, zalo-
zend na zddnlivém nepochopeni ¢i zdméné tvaru zkriceného
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Curculio — Darmojed

Rom. S kym zas?

Sor. S tim odpornym pelesnickym doupétem!
Rom. Jen mi pofdd skdkej do fecil

Sor. Beze vicho.
Rom. Tak budes uz zticha?!

Sor. Ale vidyt jsi fikal, Ze ti mdm skdkat do Fedi.
Rom. Tak ted ti to zakazuju! Abych to teda kone¢né

dofekl, on m4 totiz divenku...
Sor. Myslis ten kuplif, co tady bydli?
Rom. Ted jsi na to képl!

indikativu 2. os. préz. dep. slovesa a imperativu. Phaedromus
tak vyraz mize myslet bud jako prosté konstatovani obloqueris
»prerusuje$ meé*, nebo pouzivd imperativ s vypovédni funkci
zdkazu: ,jesté mé pierudyj®, tj. ,nepferusuj mé!*, ale Palinurus
repliku (schvdlné) chdpe jako rozkaz ,prerusuj mé!®.

44-45: recte tenes [...], ne excidat — autor pracuje s rdznymi
vyznamovymi rovinami slovesa: hfi¢ka je zalozena na dvojim
vyznamu slovesa zenere ,drzet a ,chdpat”. Druhy vyznam ve
smyslu ,,pochopit, rozumét“ md na mysli Phaedromus, ov§em
Palinurus predstird, Ze véci rozumi{ doslovné, tedy ve smyslu ,,dr-
zet", a odpovidd 0 to méné se budu muset bdt, Ze mi to upadne”.
46-50: tento tsek obsahuje nékolik metadramatickych odkaz:
Kdyz Phaedromus iikd, Ze kuplif chce z jeho milé ,udélat hol-
ku pro vsechny® (eam volt meretricem facere), fimské publikum
se bavilo komickym paradoxem, protoZe védélo, ze v plautov-
ské komedii to obvykle ze zatdtku vypadd, ze divka je prosti-
tutkou, aby se na konci zjistilo, Ze je ve skute¢nosti svobodného
ptivodu a do domu kuplife se dostala jen shodou nestastnych
nahod. Palinuriv vyrok: ,tajné milostné pletky, to je u¢inénd
pohroma® (malus clandestinus est amor, damnum est merum) je
pak dalsi komickou nardzkou na zdkonitosti pallidty, kde mla-
dikiiv otec o tajném poméru svého syna zpoddtku nemd tuseni
a ,ucinénd pohroma® nastane az ve chvili, kdy se o ném dozvi.
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45

50

55

Plautus

Pa. Minus formidabo, ne excidat. Pu. Odiosus es.

Eam volt meretricem facere. | Ea me deperit,

ego autem cum illa facere nolo mutuum.

Pa. Quid ita? Pu. Quia proprium facio: amo pariter

simul.

Pa. Malus clandestinus est amor, damnumst merum.

Pu. Est hercle ita, ut tu dicis. Pa. lamne ea fert
iugum?

Pa. Tam a me pudica est, quasi soror mea sit, nisi

si est osculando quippiam inpudicior.

Pa. Semper tu scito, flamma fumo est proxuma;

fumo comburi nil potest, flamma potest.

Qui | e nuce nuculeum esse volt, frangit nucem:

qui volt cubare, pandit saltum saviis.

Pu. At illa est pudica neque dum cubitat cum viris.

Pa. Credam, pudor si cuiquam lenoni siet.

Pa. Immo ut illam censes? Ut quaeque illi occasiost

47-48: cum illa facere nolo mutuum — nardzka na dvojznac-
nost vyrazu mutuum — jakozto adjektivum ,spole¢ny® (zde ve
spojeni s ldskou ,,opétovany*), jako substantivum pak ,zdpuaje-
ka“ (WrigHT 1993, 53). Proto byl zvolen pieklad ,chci ji mit
jenom pro sebe” v tom smyslu, Ze se o ni mladik nechce s ni-
kym délit, ani si ji jen ,ptajcovat® a nechce ldsku opétovat za
téchto podminek. Jednd se o komickou aplikaci prévniho in-
stitutu, nebot v redlné situaci by lo spiSe o ,,prondjem® (loca-
tio conductio rei; SKREJPEK 2011, 187 a passim; termin mutuum
je ve shodé s dobovou prdvni terminologii pouZit ve versi 68).

50: jugum ferre — zde v erotickém smyslu ,jho ldsky*.

53-54: flamma fumo est proxuma; fumo comburi nil potest,
flamma potest — latinské piislovi, dosl. ,velice blizko koufi je
oheti; kouf (sice) nemuize nic spélit, ale oheit maze®. Okfidle-
né sentence a moudrd piislovi vklddd Plautus do ast chytrého
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Sor.
Rom.
Sor.
Rom.
Sor.
Rom.

Sor.
Rom.

Sor.

Rom.

Sor.
Rom.

otroka, ktery ve shodé se svym komickym typem svého pdna

Curculio — Darmojed

Tak to abych to utfel.

Nestvi mé! Bldznivé mé miluje. A ten kuplif z nf
chee udélat holku pro vSechny. S tim se musi
néco udélat.

No jisté, to piece nejde, aby t¢ milovala né¢jakd
holka pro viechny.

Pfesné! Chci ji mit jenom pro sebe! Vzdyt j4 ji
taky $ilené miluju.

Ale tajné milostné pletky, to je u¢inénd pohroma.

Je to presné, jak Fikds.

A uz jsi s ni néco mél?

Kdepak, ani jsem se ji nedotkl! Jako by to byla
moje sestra. Leda ze by pfisla n&jak k tthoné tim
pusinkovénim. ..

Pamatuj si! Nen{ koufe bez ohné. Od koufte se
nespdlis, ale s ohném si nenf radno zahrdvat.
Kdo si chce pochutnat na mandliéee, pocitd

s louskdnim. No a kdo chce do postele, zac¢ind
libdnim.

Ale moje Errotium je stdle panna. S nikym jesté
nic neméla!

No jasné, jako kazdd holka v bordelu.

Co si to o ni mysli§? Vzdycky, kdyz se potajmu

neustédle pouduje.

55-56: frangit nucem [...] pandit saltum — slovesa frangere
a pandere mohou mit v latiné erotické konotace: frangere zna-
mend ,proniknout, prorazit; pandere ,prordzet si cestu; téz
subst. saltus ,prasmyk, udoli“ je zde pouzito jako metafora pro

zenské pohlavi (Apams 1982, 84).

58: dosl. ,tomu bych véfil, kdyby byl né&jaky kuplif pocestny .
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60

65

Plautus

subripere se ad me, ubi savium oppegit, fugit.

1d eo fit, quia hic leno, <hic qui> aegrotus incubat
in Aesculapi fano, is me excruciat. Pa. Quid est?
Pa. Alias me poscit pro illa triginta minas,

alias talentum magnum; neque quicquam queo
aequi bonique ab eo impetrare. Pa. Iniuriu’s,

qui quod lenoni nullist, id ab eo petas.

Pu. Nunc hinc parasitum in Cariam misi meum

Vyraz pudor ,stud, pocestnost®, pouzity v souvislosti s kupli-
fem, u kterého se o¢ekdva spis nestydatost v§eho druhu, vtip-
né odkazuje k illa est pudica ,,ona je nevinnd®, tj. panna, v pe-
deslém versi.

61-62: incubat in Aesculapi fano — jednd se o praxizvanou in-
cubatio (fec. &yxondodm), zndmou zejména z Asklépiova kul-
tu, kdy nemocny ¢lovék podstoupil ocistnou koupel v chrdmo-
vé vodé a po vykondni obéti (mj. bohyni Mnémosyné — aby si
vé$tny sen zapamatoval) se ndsledné ulozil pfimo v chrému ke
spanku v nadéji, Ze se mu ve snu zjevi Asklépios, bith lékafstvi,
a poradi mu, jak se maze vylécit, ptipadné jej rovnou uzdra-
vi. Celd procedura samozifejmé zahrnovala téZ platbu poplatku
do chrdmové pokladny. Hlavnim stfediskem Asklépiova kultu
a této lé¢ebné praxe byl pravé Epidauros. Vice viz GrRaF (20006).
63—64: triginta minas [...] talentum magnum — hodnoty jed-
notek se v antice v riznych oblastech ponékud lisily. Dle attic-
kych mér je mina 437 g stiibra (jednd se o védhovou jednotku,
nikoli o minci), jedna mina pak méla hodnotu 100 drachem.
Talent je 60 min, tj. 26,2 kg stiibra (CEcr 2013, 216-217), tedy
dvojndsobek sumy, kterou kuplif pozadoval ve v. 63 a za kterou
si Planesium zakoupil vojdk (viz v. 344). U Plauta jde o obvyk-
lou cenu prostitutek (srov. FaANTHAM 1965, 86, pozn. 2) a sku-
te¢né to byla nezanedbatelnd ¢dstka (napf. nejdrazsi z otrokil
prodanych pfi konfiskaci majetku Kéfisodéra z Pirea stdl 301
drachem; viz NoviakovA — PECIRKA 1959, 229). Dle FANTHAM
(1965, 87) by ve skute¢nosti tak velkou ¢dstku jako velky ta-
lent kuplif po mladikovi nepozadoval a Plautus ji uvddi zejména
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Curculio — Darmojed

setkdme, sotva mi d4 pusinku, hned zase utece.
A za to vechno muze ten kuplif, co ted chodi
prespdvat do Asklépiova chrdmu a mysli si, Ze mu

bith lékatstvi vyléei revma.
Sor. Jak to?
Rom. Protoze za ni chce majlant — tficet min —
a nemuzu se s nim nijak slu$né dohodnout.
Sor. S kuplifem a slu§né? Nenf to trochu nefér tohle
po ném cheie?
Rom. Uz jsem poslal Darmojeda do Megalopole za

jednim svym pfitelem, aby mi pujcil. Jestli se

proto, aby si pfipravil piidu pro nésledujici invektivu proti kup-
liti (v. 65—66). Viz také Surrp (1954, 141-143).

65-66: aequi bonique ab eo impetrare [...] iniuriu’s... — dosl.
»nemohu od néj ni¢eho dobrého ani spravedlivého dosdhnout*.
Uméni dobrého a spravedlivého (ars boni et aequi) je cilem, o kte-
ry pravo usiluje (viz Dig. 1,1,1 pr., SKREJPEK — BLAHO —VAN-
KOVA — ZyTEK 2015, 125). Phaedromus si takto stéZuje na ne-
ustupnost kuplife; v piipadé postavy kuplife ovsem v pallidté
ani nelze nic jiného ptedpoklddat (viz komentéi k v. 40), pro-
to Palinurus vtipné reaguje, dosl. ,nejednds spravedlivé, kdyz
chces po kuplifi néco, co Zadny kuplif nema*.

67: Caria — Kdrie, hornatd zemé v jihozdpadni Malé Asii. Sku-
te¢nost, ze jde o lokalitu od Epidauru dosti vzddlenou, zde ne-
hraje roli: ¢as dramatického déje neodpovidd nikdy stoprocentné
asu fyzikdlnimu (k tzv. ,¢asové elasticité u Plauta — ,,smrsto-
véni®, stejné jako prodluzovéni ¢asovych tsekt vzhledem k fy-
zikdlnimu béhu ¢asu — viz napf. DuckwortH 1994, 130-132).
Pavodni geograficky nézev, ktery bez znalosti dobovych red-
lif dnes nenese takika Zddné konotace, je v piekladu nahrazen
Megalopoli, kterd — vedle skute¢nosti, ze se jednd o autenticky
ndzev mnoha antickych mést — asociuje rovnéz megalomansky
rozmér vojakovy osobnosti.
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70

75

80

Plautus

petitum argentum a meo sodali mutuum;

quod si non affert, quo me vortam, nescio.

Pa. Si deos salutas, dextrovorsum censeo.

Pu. Nunc ara Veneris haec est ante horunc fores:

me inferre Veneri vovi iaientaculum.

Pa. Quid? <Te> antepones Veneri iaientaculo?

PH. Me, te atque hosce omnis. Pa. Tum tu Venerem
vomere vis.

Pa. Cedo, puere, sinum. Pa. Quid facturu’s? Pa. Iam

scies.

Anus hic solet cubare custos ianitrix:

nomen Leaenaest, multibiba atque merobiba.

Pa. Quasi tu lagoenam dicas, ubi vinum Chium

solet esse. Pu. Quid opust verbis? Vinosissima est;

eaque extemplo, ubi <ego> vino has conspersi fores,

de odore adesse me scit, aperit ilico.

Pa. Eine hic cum vino sinus fertur? Pu. Nisi nevis.

68: mutuum — zdpujcka, kontrake uzivany k pajc¢ovini penéz,
viz té7 komentdf k v. 47.

72: me inferre Veneri vovi iaientaculum — vtip je v origindle
zaloZen na dvojznaénosti lat. konstrukce akuzativu s infiniti-
vem, kterou Ize interpretovat jako ,slibil jsem, Ze obétuji Venusi
snidani®, nebo ,slibil jsem, Ze se obétuji Venusi jako snidané®.
75: cedo — cedo (¢4stice -ce + do) ,dej sem, sem s tim, ukaZ, po-
véz"; puere — archaicky vokativ.

77-79: Leaena [...] lagoena — v latiné jde o jazykovy vtip zaloZe-
ny na podobnosti jména Leaena ,Lvice” a slova lagoena ,,dzbin
na vino“. Postavy starych otrokyn u Plauta ¢asto a rddy notné
popijeji, jak je patrné i z adjektiv, kterymi ji Phaedromus v této
hfe charakterizuje: multibiba atque merobiba — humornd sloze-
nina merobibus, -a, -um (merum ,Listé vino“ + bibo ,piju®) ,kdo
pije nefedéné vino, tj. pije nezfizené (v antice se vino obvykle
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Sor.

Rom.

Sor.
Rom.

Sor.
Rom.
Sor.
Rom.

Sor.
Rom.

Sor.
Rom.

Curculio — Darmojed

ale vrdti bez penéz, tak uz vdZné nevim, kam se
obrtim.

Jestli to chces zkusit u bohu, tak bych radil 70
doprava. (ukazuje na oltdr Venuse)

No ano, tady pfed kuplifovym domem m4 prece
oltdf bohyné Venuse, které jsem slibil obétovat
snidani.

Coze? Ty se ji chce$ obétovat k snidani?!

Jasné, sebe, tebe a vSechny tady ty! (ukazuje do
publika)

Chces snad vidét Venusi zvracet?

(na otroka) Chlapce, podej mi ten dzbdn. 75
Co chces délat?

Uvidi3. Za témi dvefmi pospdvd na strdzi stard
vrdtnd, co si moc réda pfihne vina — a nejradsi
nefedéného. Jmenuje se Castoria.

Cotze, Chlastoria? A nejspi§ chlastd chijské, co?

No zkrdtka je to velikd milovnice vina. Stadi jen
lehce pokropit dvefe, ona hned zavétii, ze jsem 80
tady, a pfijde mi otevfit.

Takze ten dzbdn vina, co neseme, je pro ni?!

Mi4s snad néco proti?

fedilo vodou). Vyraz je doloZen jen v této komedii. Dalsi ko-
mickou slozeninou je adj. multibibus, -a, -um (multum ,mno-
ho“ + bibo) ,kdo hodné pije®, 4j. opilec nebo opilkyné, které je
dolozeno i v Cistellarii (v. 149): anus multilogua et multibiba;
vinosissima — adj. vinosus je doloZeno i u jinych autort, zna-
mend bud ,hodné vina obsahujici®, nebo o osobé ,,hodné vina
pijici, opily“. Autor vyznam umocniuje stupriovanim.

82—-84: dal$im typizovanym prvkem plautovské komedie je situa-
ce, kdy otrok nerespektuje svého pana nebo jiného svobodného
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85

90

95

Plautus

Pa. Nolo hercle, nam istunc, qui fert, affliccum velim;

ego nobis ferri censui. PH. Quin tu taces?

Si quid super illi fuerit, id nobis sat est.

Pa. Quisnam istic fluviust, quem non recipiat mare?

Pu. Sequere hac, Palinure, me ad fores, fi mi
obsequens.

Pa. Ita faciam. | Pu. Agite, bibite, festivae fores;

potate, fite mi volentes propitiae.

Pa. Voltisne olivas, [aut] pulpamentum, [aut]
capparim?

Pu. Exsuscitate vostram huc custodem mihi.

Pa. Profundis vinum: quae te res agitant? Pu. Sine:

viden, ut aperiuntur aedis festivissumae?

Num muttit cardo? Est lepidus. Pa. Quin das savium?

Pu. Tace, occultemus lumen et vocem. Pa. Licet.

Rimana, pfe se s nim nebo mu rovnou odmlouv4. Takovych
piikladt najdeme vice jak v této komedii (Palinurus ve v. 132,
Curculio v roli chytrého otroka ve v. 315 a 320), tak v dalsich
Plautovych hrdch (Tranio v Most. 1097; Trachalio v Rud. 1102~
1108; Pseud. 1321-1325).

86: chytry otrok Palinurus opét prondsi okfidlend moudrd rée-
ni, dosl. ,copak existuje néjakd feka, kterou mofe nepojme?*.
88-89: Phaedromus zde znovu oslovuje dvefe domu své milé.
Autor vtipné personifikuje, ba dokonce zboZstuje dvefe a zdro-
veni paroduje jazyk prosebnych ritudlnich formuli, keeré jeho po-
sluchadi znali, srov. napt. Cato agr. 141,2: Mars pater, te precor
quaesoque, uti sies volens propitius mihi domo familiaeque nostrae
[...], ,Otée Marte, vzyvdm té a prosim, bud milostiv a pfizni-
vé naklonén mné, mému domu a nasf rodiné“ nebo snad kou-
zelnd zatikadla (kouzlo na otevieni dvefi je doloZeno v feckych
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Curculio — Darmojed

Sor. No to teda mdm! To aby do ného radsi hrom
uhodil! (0braci se na otroka se dzbdanem) Ja myslel,
Ze je to pro nds.
Rom. Bude$ uz zticha? Ndm bude muset stacit, co po ni 85
zbyde.
Sor. Obdvdm se, ze nenf nic, co by tahle bezednd
hlubina nedokdzala pohltit.
Rom. Pojd radsi se mnou k tém dvefim, Sofistiku,
a délej, co fikdm.
Sor. Uz jdu, pane.
Rom. Jen si dejte, milé dvefe, utiste svou Zizen, prosim
vas o prizen! (kropi dveie vinem)
Sor. Dite si k tomu vinu olivy, pe¢ené masicko nebo 90
tieba kapary?
Rom. Probudte svou strézkyni, 6 dvefe, at pfijde mi sem
oteviit. (ulévd vino k prahu jako p¥i 0béti)
Sor. Pozor, co to délds? Vidyt to rozlivas!
Rom. Nerad. Vidis, jak se ty piekrdsné dvefe
potichounku otviraji? Takova nddhera!
Sor. Jenom ¢ekdm, kdy je za¢ne§ libat...
Rom. MI¢! A zhasni! 95
Sor. Jak si pfejes.

magickych papyrech PGM XXXV1312-320). K této scéné srov.
zvl. MOORE 2005, 18-19; SUAREZ 2001, 101; obecné k religioz-
nim terminim u Plauta a jejich parodii srov. LaANGsLow (2013);
Hanson (1959); Bork (2018); GEorRGEscuU (2016).
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100

105

Plautus

LeEAENA / PHAEDROMUS / PALINURUS

LEe. Flos veteris vini meis naribus obiectust:
eius amor cupidam me huc prolicit per tenebras.
Ubi ubi est, prope me est. Euax, habeo!
Salve, anime mi, Liberi lepos!
Ut veteris vetus tui cupida sum!
Nam omnium unguentum odor prae tuo nauteast:
tu mihi stacta, tu cinnamum, tu rosa,
tu crocinum et casia es, tu telinum;
nam ubi tu profusu’s, ibi ego me pervelim sepultam.
Sed cum adhuc naso odos obsecutust meo,
da vicissim meo gutturi gaudium.
Nil ago tecum: ubi est ipsus? Ipsum expeto
tangere, invergere in me liquores tuos,

96-157: polymetrické kantikum — pasdz slozend z rychle se stfi-
dajicich lyrickych meter, doprovézend hrou na pi§talu. Zahaju-
je sestupnou ¢dst prvniho hudebné-metrického oblouku a zaci-
nd s pfichodem nové postavy — opilé stafeny Leaeny. Pro lepsi
pochopeni struktury kantika viz kapitolu o metrice (s. 107).
96-109: kantikum zahajuje monodie stafeny Leaeny, kterd pred-
stavuje tklivy, téméf milostny chvalozpév (hymnus) na vino.
98: euax — citoslovce ziejmé fec. pivodu, vyjadfujici radost:
Jhurd, slava“.

99: salve, anime mi, Liberi lepos — Zertovnd metafora, ve kte-
ré Liber, vedle Baccha dalsi fimskd obdoba boha Dionysa, vy-
stupuje v podobé vina jakoZto Leaenina ldska, kterou oslovuje
anime mi, ,dusinko moje, mild¢ku maj“. Tento zplisob oslo-
veni se v souvislosti s bozstvem u Plauta vyskytuje jen velmi
ziidka, viz Hanson (1959, 61) a Facar - Rusino (1993, XVI).
102-103: Leaena vyjmenovévé viiné a vzdcnd kofeni, k nimz pfi-
rovndvd vytouzené vino: stacta — fec. otak T, ,,myrha®, tj. smi-
la vylu¢ovand kefem stromu Commiphora; cinnamum — z fec.
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Curculio — Darmojed

CasTorRIA / ROMANTIKUS / SOFISTIKUS

Vzddli se a pozoruji Castorii, kterd vychdzi z kuplifova domu,
leze po Ctyrech a Cenichd.

Cas. Pod nos mi ptisla zralého vina lahodnd ving,
j4 z hloubi srdce prahnu po ném
a nevahdm hledat ho v tméch,
at uz je, kde je, citim, je blizko. Ha! UZ jsem
u néj!
Pojd ke mn¢, md ldsko, poklade Bacchiv,
piekro¢ muj préh!
Jsem Zena zrald a po tobé touzim, stejné tak
zralém,
vzdyt kazdi¢kd viiné v srovndni s tebou smrdi
jak hnuj,
ty jsi md myrha, skofice, $afrdn, rizovy parfém,
kam kripéje tvoje padnou, tam touzim jd mit
hrob svj...
Avsak kdy?Z viné jiz nos mij potésila dosti,
doptej ted hrdlu, at pochutnd si po libosti...
(¢ichd ke kripéjim vina) S tebou nic neni — kde jsi,
m4 ldsko? Chci se té dotknout a vychutnat si t&

o v« .

Kwvapopov, ,skofice”; rosa — ,rize; crocinum — fec. kpoxvog,
LSafrdnovy olej; casia — fec. kaota, strom, pravdépodobné pfi-
buzny skoficovniku, jehoZ vonn4 kira se pouzivala k vyrobé vo-
flavek; telinum — fec. TAwvov, vonnd mast pfipravovand z pis-
kavice, foenum graecum.

107: nil ago tecum — vztahuje se k viini rozlitého vina; ubi est
ipsus = klas. ipse, vztahuje se k nidobé s vinem.

108: invergere in me liquores tuos — sloveso invergere je v lati-
né doloZeno jen zfidka a pouze v souvislosti s dlitbou na oltdf
pii obétnich obfadech.
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110

112

112a

115

120
121

121a

Plautus

sine, ductim. Sed hac abiit, hac persequar.
Pa. Sitit haec anus. Pa. Quantillum sitit?
PH. Modica est: capit quadrantal.
Pa. Pol, ut praedicas, vindemia haec huic anu non satis
est soli.
Canem esse hanc quidem magis par fuit: sagax
nasum habet. LE. Amabo,
cuia vox sonat procul?
Pu. Censeo hanc appellandam anum.
Adibo. Redi et respice ad me, Leaena.
Le. Imperator quis est?
Pa. Vinipollens lepidus Liber
tibi, qui screanti, siccae, semisomnae
adfert potionem et sitim sedatum it.
Le. Quam longe a me abest? Pu. Lumen hoc vide.
Le. Grandiorem gradum ergo fac ad me, obsecro.
Pa. Salve. Le. Egon salva sim, quae siti sicca sum?
Pu. At
iam bibes. Le. Diu fit.
Pu. Em tibi, anus lepida. Le. Salve, oculissime homo.

110-112: prvni zcizujici komentdt mladika a otroka, ktery

prerusuje lyricky podtén celého kantika; quantillum — demin.
od guantum, dosl. ,jak malicko; quadrantal — objemov4 mira

(kubickd fimskd stopa, amfora), cca 26,2 licra (Cecu 2013,

219).

112-122: prvni duet stafeny a mladika.
116: vinipollens lepidus Liber — Zertovné plautovské epiteton

Baccha, vyraz vinipollens ,mocny skrze vino“ nent jinde dolozen.
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Rom.
Sor.
Rom.
Sor.

Cas.
Rom.

Cas.
Rom.

Cas.
Rom.
Cas.
Rom.
Cas.
Rom.
Cas.
Rom.
Cas.

Curculio — Darmojed

az do posledni kapky... Aha, tudy Sel. Tudy to

vezmu.

Ta stafenka m4 malinko Zizen. 110
Jak moc malinko m4 zizen?

Nepiehdni to, stali ji i men3f sud.

Jak té tak poslouchdm, jeji zizeti by nejspis

neuhasila ani celd leto$ni troda. A jaky md na to

vino ¢ich! Ta se méla narodit spi§ jako pes.

Hald! Kdo to tady mluvi?

Myslim, Ze bych se ji mél ozvat. Jdu za ni. Pojd
zpdtky, na mé hled, Castorie!

Kdo mi to porouéi? 115
To jsem jd, tvé zralé vino, tvlj pin Bakchus. Jen

pojd a napij se, své vyschlé hrdlo svlaz, probud

své smysly a uti$ tu paldivou Zizen...

Kde je? Kde je to vino?

Jdi za svitem svice.

Zaptisahdm t¢, rychle pfistup blize. 120
Bud zdrédva!

Jak mdm byt zdravd, kdyz umirdm zizn{?

Viak se hned napijes.

Véera bylo pozdé!

Dejte si, mild ddmo. (poddvi ji amforu)

Na zdravi, mij nejmilejsi!

120: grandiorem gradum ergo fac ad me — dosl. ,vykro¢ ke
mné del$im krokem®, ¢j. rychleji. Subst. gradus se u Plauta v ali-
terujicim spojeni s grandis objevuje asto (napf. také Epid. 13
¢i Truc. 286).
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125

130

Plautus

Pa. Age, effunde hoc cito in baratrum, propere
prolue cloacam.
Pu. Tace, nolo huic male dici. Pa. Faciam igitur male
potius.
Le. Venus, de paulo paululum | hoc tibi dabo haud
lubenter.
Nam tibi | amantes propitiantes vinum dant potantes
omnis [homines], mihi haud saepe evenunt tales
hereditates.
Pa. Hoc vide, ut ingurgitat impura in se merum
avariter faucibus plenis!
Pa. Perii, hercle! Huic quid primum dicam,
nescio. | Pa. Em, | istuc quod mi dixti.
Pu. Quid id est? Pa. Periisse ut te dicas. PH. Male
tibi di faciant. Pa. Dic isti.
Le. Ah! Pa. Quid est? Ecquid lubet? Le. Lubet!
Pa. Etiam mi quoque stimulo fodere lubet te.

123-124: druhy zcizujici komentdf mladika a otroka; ba-
rathrum — fec. Bapabpov, dosl. ,propast, jicen, chitdn®; cloa-
ca — ,stoka, kandl, chitdn, tlama®; dosl. ,tak délej, nalej si to
rychle do chitdnu, honem si propldchni tlamu/kandl®.
125-127: sélo stafeny v podobé modlitby k Venusi pred dlit-
bou vina je vrcholem celého kantika a déli je na dvé symetrické
4sti; evenunt = klas. eveniunt; hereditates — hereditas oznacuje
dédictvi ¢i pozistalost, zde figurativné ,neocekdvany zisk, dar®.
128-133: prvni ,porada“ mladika a otroka; merum — , nefedé-
né vino“, viz komentat k v. 77.

130: male di tibi faciant — dosl. ,at ti bohové ublizi, tj. ,nech
toho, dej pokoj*.

131: stimulo fodere — dosl. ,prastit nebo bodnout bodcem na
pohdnéni zvifat®.
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Sor

Rom.
Sor.
Cas.

Sor.

Rom.
Sor.
Rom.
Sor.
Rom.
Sor.
Cas.
Sor.
Cas.
Sor.

132:
det®.
se do

Curculio — Darmojed

. Tak honem, uZ to do sebe kopni, nddobo
bezednd. Vrchem dovnitf a spodem ven.

Bud zticha! Nefikej ji nic osklivého!

Tak ji mdm rovnou néco osklivého udélat?

O Venusde, z toho mila, co sama mam, ti sem 125
malinko uliju — a¢ nerada. (ulévd na oltir vino)
Protoze tobé vsichni milenci, co stejné potdd jen
popijeji, ulivaji, aby si té naklonili. To se mné
hned tak nepostésti. (zacne hitavé pit)

Podivej se, jak to ta babizna do sebe leje, div se
nezalkne. A navic nefedéné!

Sakra, jsem v héji! Nevim, jak ji to mdm fict.
Tak, jak jsi to ted fekl mné.

Co? 130
No, ze jsi v hdji.

Ale sém béZ do hije!

No tak, fekni ji to...

(dopije dzbin) Ad4a!

Tak co? Spokojend?

Spokojend.

Taky bych byl spokojeny, kdybych t¢ ted mohl
pohladit klackem!

dosl. ,,a hele, duha pije, myslim, Ze dnes bude pofddné pr-
Vtip spodivajici v Fimské pfedstavé o tom, Ze duha, kdyz
tkne zemé, nasdvd do mracen vodu, kterd pak prif nazem

(zde md evokovat skute¢nost, Ze bude stafena brzy muset odb¢h-

nout

na toaletu). Leaena se mimoto pii dopijeni dzbdnu musi

zaklonit prévé do tvaru duhy (viz Monaco 1969, 142). V &es-
tiné¢ m4 v$ak duha jiné konotace, proto v pekladu nahrazuje-

me p

tvodn{ vtip jinym, vyznam mocenf je oviem zachovdn.
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135

140
140a
140b

141

14la

Plautus

Pu. Tace. Pa. Noli, taceo. | Ecce autem bibit arcus,
pluet, credo, hercle, hodie.
Pu. Jamne ego huic dico? Pa. Quid dices? Pa. Me
periisse. Pa. Age, dice. PH. Anus, audi.
Hoc volo scire te: perditus sum miser.
LE. At, pol, ego oppido servata.
Sed quid est? Quid lubet perditum dicere
te esse? PH. Quia id, quod amo, careo.
Le. Phaedrome mi, ne plora, amabo:
Tu me curato, ne sitiam, ego tibi, quod amas, huc
adducam.
Pu. Tibine ego, si fidem servas mecum,
vineam pro aurea statua statuam,
quae tuo gutturi sit monimentum.
Qui me in terra aeque fortuna-
tus erit, si illa ad me bitet,
Palinure? Pa. Edepol, qui | amat, si | eget, adficitur
misera aerumna.
Pu. Non ita res est, nam confido parasitum hodie
adventurum
cum argento ad me. Pa. Magnum inceptas, si | id
expectas, quod nusquamst.

134-141: druhy duet stafeny a mladika.

135: at, pol, ego oppido servata — stafena vtipné reaguje opozi-
tem na pfedchdzejici Phaedromovu repliku perditus sum miser.
140: fidem servas — jedndn{ v dobré vite (bona fide) zde zname-
nd dodrzovini daného slova, coz bylo zékladnim vychodiskem
pravniho jedndni v antickém Rimé (Surkara 2016, 329). Tomu,
kdo v dobré vife nejednal nebo dané slovo porusil, hrozila prohra
v soudnim sporu ¢i ztrdta dobré povésti; viz komentdf k v. 30.
140-141: dosl. ,jestli dodrzi§ svij slib, révovou sochu (,sochu
z vina“ vineam statuam) misto zlaté ddm ti postavit, jako po-
mnik tvému hrdlu®.
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Rom.
Sor.

Rom.
SoFr.
Rom.
Sor.
Rom.
Cas.

Rom.
Cas.

Rom.

Sor.

Rom.

Sor.

Curculio — Darmojed

Bud zticha! (uhodi ho)

Au! Uz ml¢im... Ale vdzné pije jako duha, co?

A ptitom ani nekdplo. (pohlédne pod Castorii)
Zatim. ..

Tak mdm ji to fHce?

A co ji feknes?

Ze jsem v hji.

Jen ji to fekni!

Poslys, Castorie, musim ti néco fict. Jsem ztracen.
Zato jé uz jsem se nasla... Ale copak, mlady 135
pane? Jakpak to, Ze jste ztracen?

Protoze nemtizu byt se svou milovanou.

Ale no tak, mlady pane, nechte toho fiiukdni.
Postarejte se, at mdm co pit, a jd vdm pfivedu tu
sle¢inku, bez které nemiizete byt. (odchizi zpét do
kuplitova domu)

O pani, jestli dodrzi§ svuj slib, 140
révovou sochu misto zlaté ddm ti postavit!
Pomnik z vypitych amfor at navéky vSem hlds4:
vino je pani Castorie jedind ldska a spdsa!

Vidyt kdo na svété bude $tastnéjsi nez j4,
ptijde-li kone¢né za mnou m4 jeding!

Sofistiku?

A jéje, kdyz je nékdo zamilovany a bez penéz, to
je holé nestésti.

Tak to se pletes. Dnes uz se urdité vrati zpdtky
Darmojed i s témi penézi.

Moc si to nemaluj. Parazit a s penézi?

142-146: druhd ,porada“ mladika a otroka.

144: dosl. ,to chces hodné, kdyZ ocekdvds$ néco, co nikde ne-
existuje®. Palinurus nardzi na skute¢nost, Ze postava parazita
je v fimské komedii typicky v zdvislém postaveni vzhledem ke
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145

150

155

Plautus

Pu. Quid si adeam ad fores atque occentem? Pa. Si
lubet, nec veto, nec iubeo,
quando ego te video inmutatis moribus esse, ere, atque
ingenio.
Pu. Pessuli, heus pessuli, vos saluto lubens,
vos amo, vos volo, vos peto atque obsecro:
gerite amanti mihi morem amoenissumi,
fite causa mea, ludii barbari,
sussilite, obsecro, et mittite istanc foras,
quae mihi misero amanti ebibit sanguinem.
Hoc vide, ut dormiunt pessuli pessumi
nec mea gratia commovent se ocius.
Re spicio nihili meam vos gratiam facere.
St, tace, tace, Pa. Taceo, hercle, equidem. Pu. Sentio
sonitum:
tandem, edepol, mi morigeri pessuli fiunt.

svému chleboddrci (patronovi), a to zejména pravé co se tyce
penéz a (na nich zdvisejici) stravy.

147-152: kantikum symetricky uzavird monodie mladika; pes-
suli — fec. mdiooarog ,,zdvora® pisefi v jambickych kvaterndrech
zpivéd zamilovany mladik Phaedromus dveiim, pfesnéji zosobné-
nym zdvordm. Jde zfejmé o nejstarsi latinskou aluzi na paraklau-
sithyron, tedy pisen pfed zavienymi dvefmi milované/milované-
ho, zndmou z fecké poezie. Zpusob, kterym mladik dvefe, resp.
piesnéji zdvory oslovuje, je viak spiSe parodii na modlitbu, zo-
sobnéni dveii totiz prechdzi az k jejich ,zbozsténi a celd scéna
siln¢ evokuje kouzelnd zafikadla a ¢arovéni. K tomuto motivu
viz zvl. MooRE (2005, 21), Suarez (2001), k parodiim religio-
zity Bork (2018), Hanson (1959).

149: gerite [...] morem — morem gerere ,chovat se podle néci-
ho pféni*.
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Curculio — Darmojed

Rom. A co kdybych el k tém dvefim a zkusil je uprosit?
Sor. Jestli chees, j4 ti branit nebudu, pane. Ale Zasnu
nad zménou tvého chovini.
RowMm. (zpivd u dveri kuplifova domu)
Z4voro, zivoro, zdravim té uctivé,
rad té vidim, rdd t&¢ mam!
Prosim té, zdddm té, zapfisahdm:
Zvoro ty nejkrdsnéjsi
s ldskou moji soucit méj,
kvtli mné se rozhoupej,
vysko¢ z pantd, hned ted povol,
moji milé ke mné dovol.
Ja bez ni nemazu byrt...

Jen se podivej, jak tvrdé spi, zdvora zatracend!
Ani se kvtli mné nehne. Vidim, zdvoro, Ze si mé
ptizné ale viibec nevdzis! Pst, tise!
Sor. No, ji jsem ticho celou dobu.
Rom. Néco sly$im. Ze by mé piece jen ta zdvora

poslechla?

150: ludii barbari — ,cizi tane¢nici®, tj. zde ve smyslu ,,fim-
§ti“ — komedie se odehravd v Recku (srov. PETRIDES 2014; viz
také DuckwoRrTH 1994, 136; FRAENKEL 2007, 74; WRIGHT
1993, 59).

153: ebibit sanguinem mihi— dosl. ,vysdvd ze m¢/pije mi krev®,
zde ve vyznamu ,ona mné nici tj. ldska k divce Planesium mu
bere viechny sily; idiom tedy nemd stejny vyznam jako v &e$-
tiné obvyklé ,pit nékomu krev®. Doslovny pieklad celé pasdze
zni: ,Zévory, hej zdvory, s radosti vés zdravim, miluji vds, tou-
zim po vés, z4ddm vds a zapiisahdm, vyslySte mé, milujiciho,
piekrdsné [zdvory], stante se kvili mé barbarskymi tane¢ni-
ky, snazné vds prosim, vyskocte a pustte sem ven tu, kterd mé,
ubohého milence, niéi.“
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160

Plautus

LeEAENA / PALINURUS / PLANESIUM
PHAEDROMUS

L. Placide egredere et sonitum prohibe forium et
crepitum cardinum,
ne, quae hic agimus, erus percipiat fieri, mea Planesium.
Mane, suffundam aquulam. Pa. Viden, ut anus
tremula medicinam facit?
Eapse merum condidicit bibere, foribus dat aquam,
quam bibant.
Pr. Ubi tu es, qui me convadatu’s Veneriis vadimoniis?
Sisto ego tibi me et <te>, mi contra | itidem ut sistas,
suadeo.
Pu. Assum; nam si absim, haud recusem, quin mi
male sit, mel meum.

158-215: recitativem v trochejskych septendrech pokracuje
sestupnd ¢dst prvniho hudebné-metrického oblouku. Zménu
metra zde provézi pfichod nové postavy — divky Planesium.

160: suffundam aquulam = klas. zquola ,troska vody®. Je tfeba
si predstavit dvefni pant takové konstrukce, kde se devény ¢i
bronzovy vertikdlni kolik vychdzejici z rohu dvefi otd¢i v jam-
ce vyhloubené v prahu dvefi. Takovy pant vrze o préh, zvlds-
t¢ dostane-li se do jamky prach, navlhéenim vs$ak lze vrzdni
zmirnit. Scéna odkazuje k nejcastéj$imu typu obétniho ricud-
lu v fimské nébozenské praxi: lat. libatio oznaluje ake vylévani
tekutiny, v ricudlnim kontextu viak také napf. sypani obilnych
zrn na oltdf boha, ktery md byt uctén, odprosen ¢i o néco pozé-
ddn. Parodickd nardzka na tuto tzv. tlitbu zapad4 do celkového
rdzu scény, kterd je v jedné ze svych rovin pojata jako komické
pievrdceni dobové ritudln{ praxe (srov. napf. parodii formali-
zovaného ritudlniho jazyka ve v. 139-141, kde se Phaedromus
vztahuje k Leaené takika jako k boZstvu, kdy? slibuje postavit
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Cas.

Sor.

ERr.

Rom.

Curculio — Darmojed

CasToriA / SorisTikus / ERROTIUM
RomMANTIKUS

(k Errotium, kterd spolu s ni vychdzi z kuplifova domu)
Tak pojd, m4 mild, ale hlavné potichu. Opatrné
otvirej ty dvefe a pozor na panty, at nevrznou!
Jesté by se pdn mohl dozvédét, co tu provddime.
Pockej, trosku je radsi ptimdznu. (polévd pant) 160
Jen se podivej na tu roztfesenou fel¢arku! Sama

je zvykld se nalivat vinem, ale dvefim, tém d4
jenom vodu. (Castoria odchdzi zpét do kuplitova
domu)

Tak kdepak jsi, kdoz jsi mé dal ptedvolat k tomu
dnegnimu stén{? Ze pry kdy? se nedostavim,
sama Venuse mé odsoudi. Tak jsem se tedy
dostavila, a kde jsi ty? Pro¢ se pékné nepostavis
proti mné?

Uz stojim, md nejsladsi... A kdybych nestdl, bylo
by to vskutku trestuhodné.

ji na dikaz vdé¢nosti sochu, a déle odkazy na ritudlni jazyk
napf. ve Phaedromové vzyvani dvefi: viz komentdie k v. 147—
154 a k v. 108). Vice k vykladu scény jakozto kvazi-ricudlu
CopLEY (1942); viz také FRAENKEL (2007, 36).

162-164: dalsi parodie soudniho jazyka — convadatus je parti-
cipium od slovesa convador (hapax legomenon) ,zavazuji se zd-
rukou, Ze se dostavim k soudu; vadimonium ,zéruka’, tj. sti-
pula¢ni (srov. nize komentdf k v. 473) slib, Ze se dluznik dostavi
k soudu, proneseny formdlné pod hrozbou pokuty, pokud by
se nedostavil; slovesa sisto i assum zde znamenaji ,dostavuji se

k soudu” (WricHT 1993, 59).
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165

170

175

Plautus

Pr. Anime mi, procul <a me> amantem abesse haud
consentaneumst.
Pu. Palinure, Palinure! Pa. Eloquere, quid est, quod
Palinurum voces?
Pu. Est lepida. Pa. Nimis lepida. Pa. Sum deus.
Pa. Immo homo haud magni preti.
Pu. Quid vidisti aut quid videbis magis dis
aequiparabile?
Pa. Male valere te, quod mi aegrest. Pu. Male mi
morigeru’s, tace.
Pa. Ipsus se excruciat, qui homo, quod amat, videt, nec
potitur, dum licet.
PH. Recte obiurgat. Sane haud quicquamst magis, quod
cupiam iam diu.
Pr. Tene me, amplectere ergo. Pu. Hoc etiam est, quam
ob rem cupiam vivere.
Quia te prohibet erus, clam [ero] potior. Pr. Prohibet?
Nec prohibere quit,
nec prohibebit, nisi mors meum animum aps te
abalienaverit.
Pa. Enim vero nequeo durare, quin ego erum accusem
meum:
nam bonum est pauxillum amare sane, insane non
bonum est;

167: immo homo haud magni preti — dosl. ,leda tak ¢lovek
nevalné ceny*.

169: male valere [...] male morigerus es — vers je rozdélen do
dvou replik, které prondseji rizné osoby, pficemz Phaedro-
mus vraci Palinurovi jeho drzost stejnym zacdtkem male, dosl.
Pu.:,[Vidim], Ze jsi na $patné cesté, a to mé mrzi. “— Pa.: , Aty
mé $patné poslouchds, mle!®

174: abalienaverit — sloveso abalienare (¢astéji alienare) je prévni
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Curculio — Darmojed

Err. Ale to je nepfipustné, abys stdl tak daleko ode mé, 165
muj mily.
Rom. Ach, Sofistiku!
Sor. Pro¢ mé volds, pane?
Rom. Neni piekrdsnd?
Sor. Vskutku prekrdsnd.
Rom. Citim se jako buh.
Sor. A pfitom jsi prachoby¢ejny smrtelnik.
Rom. Vidél jsi snad ¢i uvidis-li kdy stvofeni bohim
podobnéjsi?
Sor. Spis bohtimzel vidim, Ze nejsi zcela pfi smyslech.
Rom. Otroku neposlusny, radsi ml¢!
Sor. Jen sebetrapic stoji na misté, misto aby objimal 170
svou milou, kdyZ uz kone¢né muze.
Rom. M4 pravdu! Vzdyt skute¢né nenf nic, po ¢em
bych celou tu dobu touzil vic!
Err. No tak mé piece obejmi!
RoMm. (konecné ji obejme) Pro tohle jediné stoji za to Zit!
KdyZz ndm tvj pan bréni, abychom byli spolu,
vezmu si té tajné.
ERr. Ze ndm mij pn brini? Nebrdni a nezabréni! Nds
muize rozdélit jediné smrt!
Sor. NemuzZu si pomoct, ale ten muj pan se vazné 175
zbldznil! Milovat se musi s mirou, prosté jen tak
akordt — to se nemize nic stit. Ale samou ldskou

termin s vyznamem ,prevést legdlné majetek na nékoho®, tj. uci-
nit cizim, zde tedy ,,odejmout, odloucit”.

175-177: dosl. ,opravdu se nemtzu zdrzet, abych svého pdna
neobvinoval: je totiz dobré milovat jen trosku a s rozumem,
[milovat] bez rozumu, dobré nenf, ale samou ldskou $ilet... — to
je piesné to, co déld mij pan®. Palinurus zde nardz{ na f{msky
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180

185

190

Plautus

verum totum insanum amare, | hoc est, quod meus erus
facit.
Pa. Sibi sua habeant regna reges, sibi divitias divites,
sibi | honores, sibi virtutes, sibi pugnas, sibi proelia:
dum mi abstineant invidere, sibi quisque habeant, quod
suum est.
Pa. Quid tu? Venerin pervigilare te vovisti, Phaedrome?
Nam hoc quidem, edepol, haud multo post luce lucebit.
Pu. Tace.
Pa. Quid, taceam? Quin tu is dormitum? Pu. Dormio,
ne occlamites.
Pa. Tuquidem vigilas. Pu. At meo more dormio: hic
somnust mihi.
Pa. Heus tu, mulier, male mereri de inmerente inscitia
est.
Pr. Irascere, si te edentem hic a cibo abigat. Pa. Ilicet!
Pariter hos perire amando video, uterque insaniunt.
Viden, ut misere moliuntur? Nequeunt complecti satis.
Etiam fdispertiminif? Pr. Nulli est homini perpetuum
bonum:
iam huic voluptati hoc adiunctum est odium. Pa.
Quid ais, propudium?

idedl milostného citu, ktery je zalozen na muZzském idedlu se-
beovlddani (virsus) a jeho zenské analogii, zdrzenlivosti (pudi-
citia) (vice KIEFER 2009, 40—49 a také FonTaINE 2010, 195—
197); pauxillum: demin. k paulum, tedy ,malicko®, ,trosku®.
186: si te edentem hic a cibo abigat — mozn4 metadramatickd
nardzka na parazita Curculiona, ktery ve druhé poloviné hry
piebird Palinurovu roli chytrého otroka a dle nékterych bada-
telit jej ztvartioval tyz herec.
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Rom.

Sor.

Rom.
Sor.
Rom.
Sor.
Rom.
Sor.

ERR.

Sor.

ERR.

Sor.

190: odium — Planesium md na mysli kuplife, Palinurus vsak

Curculio — Darmojed

bldznit — to nemaze dobfe skoncit. A muij pdn uz
zjevné samou ldskou pfisel o rozum.

At si krdlové maji svd krdlovstvi, at si bohdci
nechaji své bohatstvi, at si kazdy m4 své zdsluhy,
ctnosti, slavna vitézstvi. Dokud m#né nikdo
nezdvidi, kazdému, co jeho jest.

Romantiku? Snad ses nerozhodl délat Venusi
no¢ni hlidku. Tak ptjdeme uz kone¢né? Co
nevidét bude svitat.

Bud zticha.

Pro¢ mdm byt zticha? Ty snad nehodl4s jit spat?
J4 spim, tak nerus.

Ale ty nespis.

Ale to vi§, ze spim. Tohle je muj sen! (stdle objimd
Errotium)

Poslyste, madam, to se nedéld, chovat se takhle
nevhodné k nékomu tak hodnému.

Kdyby ti n¢kdo sebral jidlo rovnou z talife, taky
by ses zlobil.

Tak to je konec... Jak koukdm, jsou oba
zamilovani{ aZ po udi, jako silenci. No jen se
podivejte, jak se samou ldskou rozplyvaji.
NemiiZou se toho objimdni{ nabazit. Tak jdete uz
od sebe?!

Z4dné lidské $tésti netrvd vécné. To nase zkratka
kazi ten otrapa. (pohodi hlavou smérem ke kuplitovu
domu)

Cos to fekla, ty nestydo? Co mi mds co fikat

invektivu vztihne na sebe.
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195

Plautus

Tun etiam cum noctuinis oculis ,odium‘ me vocas?
Ebriola persolla, nugae. Pu. Tun meam Venerem
vituperas?
Quod quidem mi polluctus virgis servus sermonem
serat?
At ne tu, hercle, cum cruciatu magno dixisti id tuo:
em tibi male dictis pro istis, dictis moderari ut queas.
Pa. Tuam fidem, Venus noctuvigila! Pu. Pergin etiam,
verbero?
PL. Noli, amabo, verberare lapidem, ne perdas manum.
Pa. Flagitium probrumque magnum, Phaedrome,
expergefacis:
bene monstrantem pugnis caedis, hanc amas, nugas
meras.

191: noctuinis oculis — ,se sovima o¢ima® (hapax legomenon),
snad se jednd o odkaz na dobové li¢eni, pfipadné, jak soudi Mo-
Naco (1969, 233-234), mize jit o odkaz na to, Ze sova, stej-
né jako Planesium v noci nespf (srov. takika shakespearovskou
scénu mezi jinou Plautovou prostitutkou, Philematium, a jeji
sluzebnou-chiavou v Mostellarii, v. 261-264).

192: ebriola persolla — demin. od e¢bria persona, ,opilouckd
ostibka®. Nemuselo se jednat o opilost v doslovném slova smy-
slu: divka miaze byt v tomto kontextu ,,opild“ ldskou, srov. Mo-
NACO (1969, 234). Nebo muze byt tento tsck prikladem antické
misogynie, kterd se objevuje jak v dochovanych feckych tragé-
diich, tak v fimskych literdrnich textech (LACOURSE MUNTEA-
NU 2011); nugae — zde exklamativné s vyznamem ,hloupé fedi,
nesmysly, pitomosti®. Palinurus opovrzlivé shrnuje svij pred-
chozi vyc¢et naddvek.
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Curculio — Darmojed

yotrapa“, hampejznice? Ty jedna prtavd ndsosko!
(opovrzlivé) Pche!

Rom. Tak ty bude$ naddvat mé Venusi? Néjaky prasivy
otrok si na mé nebude otvirat tsta. Tak to ne!
Tohleto si Seredné odskdces! To mds za ty svoje
feci, aby sis ptisté ddval pozor na jazyk! (bije ho)

SOk. (schovivi se za Errotium) Pomoc, 6 ,Venuse",
patronko flima!

Rom. Tak ty si nedds pokoj, darebdku?

Err. Nech ho. Kdo do kamene mldti, ruku snadno
ztrati.

Sor. Dopoustis se neskonalé nicemnosti, pane: mé,
ktery ti tak dobfe radi, tady bije§ a tuhle hloupou
husu milujes.

192-193: polluctus virgis — dosl. ,zasvéceny holim, predurce-
ny k vyprasku®, celd véta pak dosl. ,co md néjaky k vyprasku
piedurceny otrok vést fe¢ proti mné?* Urdzku (iniuria) lze to-
tiz spdchat i nepfimo. Tak napf. urézkou vdané Zeny je kromé
nf samé urazen rovnéz jeji otec i manzel (Gaius insz. 3,221).
196: Venus noctuvigila — plautovské epiteton (jinde nedoloZe-
no) pro Venusi, ,.kterd v noci bdi*.

197: dosl. ,nemlat, prosim, kdmen, at nepfijde$ o ruku®. Slovo
lapis je zde pouzito v pejorativnim vyznamu (srov. urdzlivou
otdzku Terentiova otroka Syra ve hte Heautontimoroumenos:
quid stas, lapis?, tedy zhruba ,co ¢umis, balvane?*, v. 831). Od-
povidajici ¢esky idiom neexistuje, proto se pieklad snazi ales-
poti o ndpodobu okiidleného réeni.

199: hanc amas, nugas meras — nugae fe¢eno o osobdch zna-
men4 ,,$asek, nula®.
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Plautus

200 Hoccine fieri, ut inmodestis hic te moderes moribus?

205

210

PH. Auro contra cedo modestum amatorem: a me
aurum accipe.
Pa. Cedo mihi contra aurichalco, quoi | ego sano
serviam.
Pr. Bene vale, ocule mi, nam sonitum et crepitum
claustrorum audio,
aeditumum | aperire fanum, quo usque, quaeso, ad hunc
modum
inter nos amore utemur semper surrepticio?
Pu. Minime, nam parasitum misi nudiusquartus
Cariam
petere argentum: is hodie hic aderit. Pr. Nimium
consultas diu.
Pu. Ita me Venus amet, ut ego te hoc triduum
numquam sinam
in domo esse istac, quin ego te liberalem liberem.
Pr. Facito, ut memineris, tene etiam, prius quam hinc
abeo, savium.
Pu. Siquidem, hercle, mihi regnum detur,
numquam id potius persequar,
quando ego te videbo? | Pr. Em | istoc verbo vindictam
para:

201: dosl. ,ukaz mi rozumného [milence], kterému bych slou-
zil, a ddm ti jeho vdhu ve zlaté®.

202: aurichalcum —z fec. dpeiyahiog horskd méd®, v lat. mylné
asociovdno s aurum ,zlato; zfejmé se jednalo o Zlutou slitinu —
mosaz. Zde je pouzito s vyznamem mytického kovu nesmirné
ceny (viz MELO 2011, 252; Monaco 1969, 235).

203: ocule mi — ,,oko moje®, zde s vyznamem mazlivého ,lds-
ko moje, mild¢ku“ (srov. komentdi k v. 15-16).

208: triduum — spole¢né s nudiusquartus ,pted tfemi dny*
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Curculio — Darmojed

Jak se miize$ chovat tak ndramné nerozumné?

Rom. Ukaz mi nékoho, kdo je zamilovany a chovd se
pfitom rozumné, a ddm ti tolik zlata, kolik sdm
vazi.

Sor. To jé bych dal klidné celé zlaté rouno, kdybych
mohl misto tebe slouzit nékomu normélnimu.

Err. Sbohem, m4 ldsko, sly$im, jak rachoti zdvora
chrdmovych dvefi. StrdZce uz se je chystd oteviit.
Rekni, jak dlouho jest¢ budeme muset nasi ldsku
takhle tajné ukradar?

Rom. Uz dlouho ne! Pfed tiemi dny jsem poslal
Darmojeda do Megalopole pro penize, dnes uz
bude urcité zpdtky.

Err. Uz to trvd pfilis dlouho!

Rom. Jak je Venuse nade mnou, pfisahdm, Ze t&
nenechdm v tomhle domé uz ani tfi dny a budes
konecéné svolnd... totiz volnd.

Err. Jen abys na tu svoji piisahu pamatoval. Tady m4s
jesté hubicku, nez ptjdu.

Rom. Pfibozich, i kdyby mi nabizeli celé krdlovstvi,
za tebe bych ho nikdy nevyménil. Kdy té zas
uvidim?

Err. Jestli mé opravdu milujes, tak spli, co jsi slibil.

(v. 206) se muze jednat o relikty fecké predlohy, v niz pravdé-
podobné mladik ziskal od kuplife lhiitu tff dnd na sehndni{ pe-
néz ke koupi divky (viz téz komentdf k v. 458).

209: liberalem liberem — figura etymologica, dosl. ,a ji tebe, svo-
bodyhodnou, osvobodim® — Planesium je otrokyné, Phaedromus
ji tedy musi od kuplife koupit a pak ji maze ddt svobodu. Zdro-
veni jde o dvojsmysl: liberalis znamend téZ ,vznesend, krdsnd.
212: vindictam — vindicta ,htlka“, pouzivand pfi propousténi
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Plautus

si | amas, eme, ne rogites, facito, ut pretio pervincas tuo.
Bene vale. Pu. lamne ego relinquor? Pulcre, Palinure,

occidi.

215 Pa. Egoquidem, qui et vapulando et somno pereo. Ph.

220

225

Sequere me.

CarrapOX / PALINURUS

Ca. Migrare certumst iam nunc e fano foras,
quando Aesculapi ita sentio sententiam,

ut qui me nihili faciat nec saluom velit.
Valetudo decrescit, adcrescit labor;

nam iam quasi zona liene cinctus ambulo,
geminos in ventre habere videor filios.

Nil metuo, nisi ne medius disrumpar miser.
Pa. Si recte facias, Phaedrome, auscultes mihi
atque istam exturbes ex animo aegritudinem.
Paves, parasitus quia non rediit Caria:
adferre argentum credo; nam si non ferat,
tormento non retineri potuit ferreo,

quin reciperet se huc esum ad praesepem suam.

otroka zvaném manumissio vindicta (,propousténi na svobodu
hiilkou®); tzv. assertor libertatis, tedy zéstupce otroka pozadujici
jeho svobodu, se pfi tomto ttkonu otroka hilkou dotykal (blize
komentaf k v. 491, viz téZ SomMER 2011a, 178).

216-279: diverbium v jambickych sendrech; vzestupnd &dst
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Rom.

Sor.

Rom.

Porn.

Sor.

Curculio — Darmojed

Poidd se mé nevyptdvej a prosté si mé kup.

A ne aby t¢ n¢kdo preplatil! Pa! (odchdzi zpét do
kuplitova domu)

Odesla? To mé zabije — ale bude to krdsnd smrt,
Sofistiku.

Jestli tu m4 nékdo smrt na jazyku, tak jsem to ja! 215
Zmléceny a nevyspaly!

Jdeme. (0ba odchazeji i s otroky do Romantikova

domu)

PORNOTEKUS / SOFISTIKUS

(vychdzi z Asklépiova chramu) Tak z tohohle chrdmu
odchdzim pry¢: Asklépios mi dal jasné najevo, ze

mu na mné nezdlez{ a ze mé uzdravit nehodl4.

A mné zatim jenom sil ubyvd a bolesti pfibyvd.
Slezina mé tladi jak utaZeny opasek a bficho 220
mdm, jak kdybych ¢ekal dvojcata. Jd chuddk —

mdm pocit, ze co nevidét prasknu.

(vychdzi z Romantikova domu, mluvi k Romantikovi,

ktery je uvnit7) Udélal bys nejlépe, pane, kdybys

dal na mé a pfestal se uz o tuhle svou starost

starat. Strachujes se, protoze se Darmojed jesté 225
nevratil z Megalopole: neboj se! Podle mé urcité

ty penize donese. A i kdyby ne, vréti se urcité —

ani Zeleznym fetézem bys ho totiz neudrzel, aby

se nevrdtil sem ke svému korytu.

druhého hudebné-metrického oblouku, jehoz pocitek je zde
spojen s piichodem prvni zdporné postavy — kuplife Cappadoka.
219: dosl. ,,zdravi mi ubyvd, nemoci/utrpeni pfibyva ‘.

221: geminos — dle FonTaNa (2018, 30) jde o dvojsmysl a kuplif

173



230

235

240

Plautus

Ca. Quis hic est, qui loquitur? Pa. Quoiam vocem ego
audio?

Ca. Estne hic Palinurus Phaedromi? Pa. Quis hic est
homo

cum collativo ventre atque oculis herbeis?

De forma novi, de colore non queo

novisse. lam, iam novi: leno est Cappadox,

congrediar. Ca. Salve, Palinure. Pa. O scelerum caput,

salveto. Quid agis? Ca. Vivo. Pa. Nempe ut dignus es?

Sed quid tibi est? Ca. Lien enecat, renes dolent,

pulmones distrahuntur, cruciatur iecur,

radices cordis pereunt, hirae omnes dolent.

Pa. Tum te igitur morbus agitat hepatiarius.

Ca. Facilest miserum inridere. Pa. Quin tu aliquot

dies

si ve skute¢nosti stézuje, ze mu do bficha stoupla varlata.

231: cum collativo ventre — pivodn{ vyznam adj. collativus je
,dobfe zdsobeny“ (od confero ,sndsim na hromadu"), zde tedy
ve vyznamu ,,s velkym bfichem® (srov. Monaco 1969, 236;
CoLLarT 1962, 56); oculis herbeis — hapax legomenon, dosl.
,s o¢ima zelenyma jak trdva“ — tykd se o¢niho bélma, toto zbar-
veni se poklddalo za pfiznak chronického onemocnéni jater (viz
MonNaco, tamt.; srov. i Plaut. Men. 828).

233: iam, iam — autor ¢asto pfiddvé na intenzité vypovédi opa-
kovdnim, a to nejcastéji prévé u adverbif; zde s vyznamem ,ted
hned, okamzité®; viz FEDRIANI (2017).

234: o scelerum caput — osloven( kuplife, dosl. ,,ty hlavo vieho
zlo¢inu® (srov. komentdf k v. 40). Jakozto antagonistickd posta-
va je kuplit v fimské komedii ¢asto zahrnovdn naddvkami. Vice
k charakteristice kuplife viz u DuckworTHA (1994, 262-264).
239: morbus hepatiarius — hapax legomenon, latinizovany ekvi-
valent k hepaticus ,jaterni nemoc; viz Monaco (1969, 236);
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Curculio — Darmojed

Porn. Kdo to tady mluvi?
Sor. Koho to tu sly$im?
Porn. Nenf to Sofistikus, Romantikav otrok?
Sor. Co je to tu za ¢lovéka s biichem jako becka
a's o¢ima zlutyma jak papyrus... Ta postava je mi
povédomd, ale ta barva...? A, uz vim! Vidyt je to
kuplif Pornotékus. Pijdu za nim.

Porn. Bud zdrav, Sofistiku.

Sor. Ty bud zdrdv, ty starej krimindlniku. Jak se vede?

Porn. Jesté Ziju.

Sor. A tak, jak si zaslouzis, co? Co je s tebou?

Porn. Ale, ta slezina mé asi brzo zabije. Boli mé ledviny,
plice se mi miZou rozervat, jitra mdm v sakrech,
srdce mi to trhd a do stfev mé berou kfece.

Sor. To vypadd na potddnou cirhdzu.
Porn. Jen se posmivej nemocnému ¢lovéku.
Sor. No jen pockej jesté pdr dni, aZ ti ty stfeva

srov. také podobné vytvofeny novotvar polentarius (v. 295).
FoNTAINE (2018, 32-35) vztahuje k rybé zvané fecky fjnatog,
o niz se v antice véfilo, ze nemd zlu¢ — Palinurus se podle né¢ho
ve skute¢nosti kuplifi vysmivd, Ze stejné jako tato ryba nemd
zlug, tedy pienesené Ze je bez temperamentu (dle teorie §tdv, je-
jiz znalost FONTAINE [2018, 45] u Plautova publika pfedpokld-
d4 a nardZzky na ni spatfuje i na dal$ich mistech v textu hry —
Plautus ji dle n¢j stavi do kontrastu se zastaralou lé¢ebnou praxi
Aklépiova kultu).

240-244: interpretaéné problematické misto; salsura — sland
omécka piipravovd z marinovanych ryb (sardeli, parmic na-
chovych apod.), které se fikalo garum; vénire — ,jit na prodej;
nunc — ziejmé v oslabené funkei vybizeci cdstice; dosl. ,tak
je$té par dni pockej, az ti stieva vyhniji, bude z nich vybornd
sland omdcka; kdyz to tak udélds, prodds se cely za méné nez
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245

250

Plautus

perdura, dum intestina exputescunt tibi,

nunc dum salsura sat bonast: si id feceris,

venire poteris intestinis vilius.

Ca. Lien dierectust. Pa. Ambula, id lieni optumumst.

Ca. Aufer istaec, quaeso, atque hoc responde, quod
rogo,

potin coniecturam facere, si narrem tibi,

hac nocte quod ego somniavi dormiens?

Pa. Vah! Solus hic homost, qui sciat divinitus.

Quin coniectores a me consilium petunt:

quod eis respondi, ea omnes stant sententia.

Cocus / ParLiNnurus / CarPraDOX
PHAEDROMUS

Co. Palinure, quid stas? Quin depromuntur mihi,
quae opus sunt, parasito ut sit paratum prandium,

samotnd stfeva®, tj. vyhnild kuplifova stfeva maji vétsi cenu nez
kuplif sim. FONTAINE (2018, 35-38) spatfuje v perdura naréz-
ku na fecké népdov (&)pd ,,pokracuj v prdéni®, ddle pak zde po-
dle néj Palinurus rozvadi vtip z v. 239, kde kuplife ptirovnal
k rybé, a pod intestinis je tieba vidét fecké slovo vijotig, jez kro-
mé stieva oznacuje také rybu zvanou Cesky cipal. Ta se v anti-
ce konzumovala nejcastéji pecend ve vlastni §tédvée, kterd casto
slouzila prodejctim mj. k tomu, aby zamaskovala pach zkazené
ryby. Dle FoNTAINA tedy ve skute¢nosti Palinurus neodkazuje
ke garu, nybrz k této omédce, a radi kuplifi, aby poseckal, nez
bude zralejsi, aby lépe zamaskovala jeho pach. Pak bude k pro-
deji za levnéjsi cenu nez kvalitni cipal.
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Curculio — Darmojed

vyhnijou Gplné, a mize$ na nich pékné vydélat.
Rikdm ti — to bude to nejlepsi, co v tobé je.

Porn. Ta slezina, to bude moje smrt!

Sor. To bude nejlepsi... kdyz se ptijdes projit.
Prochdzky jsou na slezinu nejlepsi.

Porn. Uz toho nech, prosim té, a rads$i mi fekni: kdyz ti
povim, co se mi dnes v noci zd4lo, umél bys mi
to vylozit? (ve dverich Romantikova domu se objevi
kuchar)

Sor. No ovéem! Ten nejlepsi vyklada¢ bozskych
tradkau stoji pfimo pted tebou. Vzdyt sami véstci
si ke mné chodi pro radu. A co jim feknu, to pak
hldsaji.

KucuaRr / Soristikus / PORNOTEKUS
RomaNTIKUS

Kuch. No tak, Sofistiku, co tady postdvds? Jak mdm
podle tebe vafit Darmojedovi na uvitanou, kdyz
jsi mi je$té nic nedonesl?

244: dierectust — adj. nejasné etymologie, doloZeno viceméné
pouze v expresivnich replikdch typu abin dierectus (Plaut. Merc.
1,72), zfejmé ve smyslu ,,jdi a nech se povésit (na kiiz)®, srov.
Ceské ,jdi se bodnout®; dle WeLsHE (2005) jde o vtip vyuZiva-
jici zvukové podobnosti slov leno (kuplif) a lien (slezina), tedy
vlastné ,kuplif je ukfizovany®; lieni optumumst — stejné tak
Ize dle WELSHE (2005) ve spojeni s konotaci slovesa ambulare
se soudem (a. in ius, viz v. 621) chdpat tuto repliku alternativ-

v

né jako ,,jdi k soudu, to je pro kuplife nejlepsi®.
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255

260

265

Plautus

quom veniat? Pa. Mane sis, dum huic conicio
somnium.
Co. Tute ipse, si quid somniasti, ad me refers.
Pa. Fateor. Co. Abi, deprome. Pa. Age, tu interea huic
somnium
narra: meliorem, quam ego sum, subpono tibi.
Nam quod scio, omne ex hoc scio. Ca. Operam ut
det. Pa. Dabit.
Ca. Facit hic, quod pauci, ut sit magistro |
opsequens.
Da mi igitur operam. Co. Tam etsi non novi, dabo.
Ca. Hac nocte in somnis visus sum viderier
procul sedere longe a me Aesculapium
neque eum ad me adire, neque me magni pendere
visumst. Co. Item alios deos facturos scilicet:
sane illi inter se congruunt concorditer.
Nil est mirandum, melius si nil fit tibi,
namque incubare satius te fuerat Iovi,
qui tibi | auxilio in iure iurando fuit.

259: tam etsi non novi — kucharova odpovéd je zde nejedno-
znacnd, lze ji interpretovat riiznym zpasobem: jednak ve smy-
slu ,jd to sice neumim, ale poslouchdm® (Monaco 1969, 63),
nebo ,jd té sice nezndm, ale poslouchdm t&“ (MELo 2011, 259),
piipadné se mize vztahovat k predchozi kuplifové véeé ,dnes si
uz milokdo vizi svého uditele” a znamenat ,,0 tom nic nevim

[Ze by si mé Palinurus vdzil], ale poslouchdm®. Kone¢né ji lze

chdpat také jako: ,sice viibec netusim, o co jde, ale povidej®.
260: viderier = videri, archaicky infinitiv prézentu pasiva, po-
dobné napt. frustrarier ve v. 331.
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Curculio — Darmojed

Sor. Hned to bude, jen co tady tomu vyloZim sen.

Kuch. Hlavné ze ty, kdyZ se ti néco zdd, utikds vzdycky
pro radu za mnou.

Sor. To je pravda. 255

Kucu. Tak mi dones to, co m4s!

Sor. Tak zatim fekni ten svij sen jemu. Pfenechdm
t¢ schopnéjsimu vykladaci. Viechno, co vim
o snech, mdm od ného.
Porn. Jen aby se dost snazil.
Sor. To on bude. (odchdzi)

Porn. Takhle uz si dnes mélokdo vdzi svého uitele. Tak
mé poslouchej.

Kuch. O tom teda nic nevim, ale poslouchdm t¢.

Porn. Dnes v noci se mi zddlo, Ze se mi ve snu zjevil 260
Asklépios. Sedél daleko ode mne a zdélo se mi, ze
ke mné nejde a Ze mu na mné viibec nesejde.

KucH. A ostatnim bohtim jakbysmet — v tom jsou spolu
vidycky zajedno. Neni divu, Ze je ti ¢im d4l tim 265
hat. Spis bys mél jit nocovat do chrdimu Jova
Kapitolského — na toho pfece vzdycky svatosvaté
piisahds.

267: dosl. ,ten ti vidycky pomdhal pfi pifsahdch (4. kfivych)“
(srov. vyraz periuraverint ve v. 268). Tus iurandum je formalni
piisaha uZivand zejména v procesnim pravu (BArRTOSEK 1981,
193). Piisahy a jejich dodrZovdni jsou jednou z oblasti piisob-
nosti Jova. Kuchaf nardzi na typické vlastnosti postavy kup-
lite v fimské komedii, kterymi je vedle podlosti nebo zlomy-
slnosti také kiivopiiseznictvi (srov. komentdie k v. 40 a 234).

179



270

275

Plautus

Ca. Siquidem incubare velint, qui periuraverint,
locus non praceberi potis est in Capitolio.

Co. Hoc animum advorte: pacem ab Aesculapio
petas, ne forte tibi eveniat magnum malum,

quod in quiete tibi portentumst. Ca. Bene facis.
Ibo atque orabo. Co. Quae res male vortat tibi!

Pa. Pro di immortales, quem conspicio? Quis illic est?
Estne hic parasitus, qui missust in Cariam?

Heus, Phaedrome, exi, | exi, | exi, inquam, ocius!
Pu. Quid istic clamorem tollis? Pa. Parasitum tuum
video currentem | ellum usque in platea ultima.
Hinc auscultemus, quid agat. PH. Sane censco.

268: incubare — viz komentdf k v. 61; qui periuraverint — , ti,
kdo kfivé ptisahali® - kivd ptisaha byla ve starém Rimé urdzkou
bohi, mohlo se tedy jednati o trestny ¢in (BArRTOSEK 1981, 251).
269: Capitolio — jednim z dileZitych ryst dramatického pro-
storu Plautovych komedif je oscilace mezi jeho feckym a fim-
skym rozmérem. Rimsky substrit je v pallidté ptitomen mimo
jiné prostiednictvim konkrétnich fmskych topografickych
bodu a staveb (srov. napf. Chorégovu ,,prohlidku” Fora Roma-
na ve v. 462—486). Vice o vztahu feckého a fimského v pal-
lidee GraTwick (1982), FoNTAINE (2014a), PETRIDES (2014).
274-321: Palinurovy repliky pfipisujeme na rozdil od Lan-
ciottiho edice a v souladu s FANTHAM (1965) a PAPATOANNOU
(2009) i nadéle kuchafi. Vice k problematice (ne)pfitomnosti
otroka v této scéné viz nas. 77.

278: ellum — (em + illum) citosl. ,hle, ejhle, tdmhle je*.
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Curculio — Darmojed

Porn. Kdyby vsichni, kdo kdy kfivé pfisahali, chodili
spét k Jovovi do chrdmu, tak by se na Kapitol ani
nevesli.

Kuch. Dej na mé, hled si usmitit Asklépia, aby se ti 270
ndhodou nepfihodilo néco moc zlého, jako v tom
tvém noc¢nim zjeveni.

Porn. Md$ pravdu, hned se jdu pomodlit. (odchizi zpét
do chrdmu)

Kuch. Hodné nestésti!

Kuch. U viech nesmrtelnych bohi! Co to nevidim?

Kdopak je to tdimhle? Nevraci se to Darmojed 275
z Megalopole? Hej, Romantiku, pojd sem, no
honem, poviddm, délej, pospés si!

RoM. (vychdzi z domu s nékolika otroky) Co tady tak
huldk4s?

Kuca. Tdmhle na konci ulice vidim Darmojeda, jak
bézi! Pojdme si odtud poslechnout, s ¢im k ndm
jde.

Rom. Dobry népad.
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280

285

Plautus

CurcuLrio / PHAEDROMUS /PALINURUS

Cv. Date viam mi, noti [atque] ignoti, dum | ego hic
officium meum
facio: fugite omnis, abite et de via secedite,
ne quem in cursu capite aut cubito aut pectore offendam
aut genu.
Ita nunc subito, propere et celere obiectumst mi
negotium,
<nusquam> quisquamst tam | opulentus, qui mi obsistat
in via,
nec strategus, nec tirannus quisquam, nec agoranomus,
nec demarchus, nec comarchus, nec cum tanta gloria,
quin cadat, quin capite sistat in via de semita.

280-370: recitativ v trochejskych septendrech, sestupnd ¢dst
druhého hudebné-metrického oblouku. Mezi v. 280-298 se na-
vic dle KruscHwI1TZ — MUHLBERGER — SCHUMACHER (2001)
odehrdvd prvni metadivadelni intermezzo.

280: na scénu piibihd Curculio. Parazit zde funguje jako rea-
lizace typu ,béZiciho otroka® (servus currens). Tato neobvykld
préce s ustdlenymi typy pallidty byla pro ptivodniho cilového
recipienta srozumitelnéjsi diky parazitovu jménu, jehoz fecky
zdklad (adj. gorgos) sugerovalo rychly pohyb, neposednost, pre-
kotnou aktivitu atd. (FoNTAINE 2010, 64).

285-286: strategus — fec. otpatnyos ,vojensky velitel, gene-
ral*; tirannus = tyrannus, fec. topavvog ,vlddee, panovnik®, po-
jem souvisi s jednou z ranych forem fecké monarchie, v jejimz
Cele stdl tyran, tj. samovlddce, jenz se zmocnil vlddy diky pre-
vratu; agoranomus — fec. &yopavopog ,trzni inspektor, v fec-
kych méstech tfednik s riznymi pravomocemi, ktery dohlizel
na trhy, zvl. na prodej obili, pravost zboz{ a kontroloval miry
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Curculio — Darmojed

Darmojep / RomanTikus / KucHAR

Dar. Z cesty, honem, uhnéte mi, at uz zndme se, ¢i ne,
tkol svij jd splnit spéchdm — honem stranou
utecte!
Kdo mné z cesty neuhne, ten nemiize mit jistotu,
7e ho v béhu hlavou, loktem ¢i kolenem nesmetu.

Z(istajasna, rychle, spé$né pdn mi tkol uloZil,

ze i kdyby kdovikdo se do cesty mi postavil,

nic ji nedbdm, abych plavmo z chodniku ho
nesrazil.

I kdyby to byl sém stratég, tyran, trznf inspektor
nebo jind celebrita — starosta ¢i primdtor.

avahy (REDEN 2006; v Rimé mél obdobné funkce aedil a také
tak byl feckym obyvatelstvem nazyvdn, viz FRAENKEL 2007,
91); demarchus — fec. dnuapyog ,nejvyssi ufednik lidu®, g. fec-
kého dému v Athénéch (v Rimé mu odpovidal tribun lidu);
comarchus — fec. kduapyog ,starosta vesnice“. Autor zde pou-
zivd Fecké vyrazy kvili komickému deinku: feckd kultura byla
v pallidté v duchu Catona a dalSich republikdnskych tradicio-
nalistd nejriznéj$imi zptsoby parodovdna, napf. zde se komic-
kym zptisobem do fimského postiedi zasazuji typicky fecké vo-
jenské tfednické tituly. K feckym vyraziim u Plauta ddle Suipp
(1954, 147-149), obecné SEamMaN (1954), FonTaINE (2010,
63-64) a FoNTAINE (2014a).
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290

295

Plautus

Tum isti Graeci palliati, capite operto qui ambulant,
qui incedunt suffarcinati cum libris, cum sportulis,
constant, conferunt sermones inter sese drapetae,
obstant, obsistunt, incedunt cum suis sententiis,
quos semper videas bibentis esse in thermopolio,

ubi quid subripuere: operto capitulo calidum bibunt,
tristes atque ebrioli incedunt: eos ego si offendero,

ex unoquoque eorum crepitum | exciam polentarium.
Tum isti, qui ludunt datatim, servi scurrarum in via,
et datores, et factores, omnis subdam sub solum.
Proin sese domi contineant, vitent infortunio.

288: palliati — pallium byl svrchni odév typicky pro fecké kul-
turnf prostfedi. Dany tsek pfedstavuje parodizujici obraz fec-
kého myslitele, filozofa ¢i feckého ucence obecné tak, jak byl
soucdsti dobové kultury; srov. Warrace-Haprirr (1998). Z3-
roven je parodizujici rovina problematizovdna skute¢nosti, Ze
vSechny postavy pallidty oblékaji pallium, podle néhoz ziskal
cely tento dramaticky zdnr své pojmenovini.

289: sportulis — sportula ,maly kosik*, obecné ndkupni kosik,
vét§inou viak konkrétnéji kosik s denni ddvkou jidla, kterou
svym klientim ddval patron, pfipadné prenesené téz odpovi-
dajici finan¢ni obnos.

290: drapetae — ,,uprchli otroci®, fec. dpaméng, odpovidd lat.
Sfugitivus; zde jediny vyskyt tohoto feckého vyrazu v latiné (Mo-
NAco [1969, 238] se domivd, Ze jde o velmi hanlivy vyraz).
292: thermopolium — fec. Ogppondriov, ,misto, kde se proda-
vaji horké ndpoje®, tj. obchod na zptsob moderniho rychlého
obéerstveni s hotovymi vafenymi pokrmy; byl spojovdn pre-
dev$im s piislusniky nizsich socidlnich vrstev, kteii si nemohli
dovolit vlastni kuchyni. Tento nézev je dolozen pouze u Plauta,
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Curculio — Darmojed

A tihle Rekové, co se tu prochdzeji navleceni do
pallia s plachetkou na hlavé, vykracuji si — plnd
naru¢ knih a kosi¢ek s jidlem, ti pfivandrovalci,
co vé¢né nékde postdvaji, diskutuji, vedou
dialogy, motajf se, pfekdzeji v cesté, dordzejf

na ¢lovéka s témi svymi moudry. Pfitom je
véené vidis popijet nékde v hospodé, jen co

néco ukradnou. Vyseddvaji tam v téch svych
plachetkdch, popijeji horké vino a pak se nadrani
s patetickym vyrazem motaji po ulici... Jestli ja
do nékoho z nich narazim, tak to ode mé schyt4,
az ducha vypusti — pékné smrdutyho! A béda,
jestli mi ptijde do cesty né&jaky ten povale¢ nebo
jeho otroci, co si hraji na ulici s mi¢em. Utoénik
nebo obrdnce, je mi to jedno, viechny je zadupu
do zemé!

Jestli nechtéji, aby se jim néco stalo, at radsi
zlstanou pékné domal!

jinak se témto obchodum fikalo popina ¢i ganea (WarLace-
-HapriLL 2005, 44—46).

293: calidum — ndpoj z vina a horké vody (zpodstatnélé adj.
calidus ,teply*).

295: exciam crepitum polentarium — dosl. ,vypudim z nich
rachot (tj. prd) jako po je¢né kasi®, obhroubly vtipek, jaké jsou
dnes bézné o lu$ténindch, srov. napf. ,fazole — varhany prus-
kého vojska“. Viz FonTaINE (2010, 113).

296-297: hra s mi¢em byla pro Rimany nejoblibenéjsi spo-
le¢enskou hrou, zde datatim ludere odkazuje ke hie podobné
odbijené: dator vyhazuje mi¢ do vzduchu, factor md za tkol jej
odrazit (WRIGHT 1993, 64; viz té2 HurRscHMANN 2006ab).
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300

305

Plautus

Pu. Recte hic monstrat, si imperare possit. Nam ita
nunc mos viget,
ita nunc servitiumst: profecto modus haberi non potest.
Cv. Ecquis est, qui mi commonstret Phaedromum,
genium meum?
Ita res subita est, celeriter mi hoc homine convento est
opus.
Pa. Te ille quaerit. Pu. Quid si adeamus? Heus,
Curculio, te volo.
Cv. Quis vocat? Quis nominat me? Pu. Qui te
conventum cupit.
Cv. Haud magis cupis, quam ego te cupio. | Ph.
O mea opportunitas,
Curculio exoptate, salve. Cv. Salve. Pr. Salvum gaudeo
te advenire. Cedo tuam mi dexteram. Ubi sunt spes
meae?
Eloquere, obsecro, hercle. Cv. Eloquere, te obsecro,
| ubi sunt meae?
Pu. Quid tibi est? Cv. Tenebrae oboriuntur, genua
inedia succidunt.

299-300: metadramaticky zcizujici komentaf: naifkdni na ,pro-
hnilost doby“ bylo evidentné u publika oblibenym capratio be-
nevolentiae jiz v Plautové dobé. Zde je navic obohaceno o odkaz
smérem k samotnému predstaveni a k celému inscenovanému
z4dnru, v jehoZ recepci hrélo kli¢ovou roli prévé napéti mezi dra-
matickym zobrazenim otroku v fimské komedii a jejich neza-
stupitelnou pf{tomnosti v fimské spole¢nosti. Zdroveti je toto
misto pfikladem potencidlni dublety, tedy textového tseku, kte-
ry zachovévd vice inscenaénich variant, srov. MARsHALL (2006,
263-272), FRAENKEL (2007, 91 a 95): v. 299 fikd jinymi slovy
totéz co v. 300, z logiky dramatické promluvy je tedy pravdé-
podobnéjsi, Ze textovd podoba hry zachycuje dvé varianty re-
pliky, z nichz bude pfi inscenaci realizovdna vzdy pouze jedna.
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Rom.

Dar.

Kuch.
Rom.

DARr.
Rom.
Dar.
Rom.

Dar.
Rom.

DARr.
Rom.
Dar.

Curculio — Darmojed

Dobfe to fik4, jenze s tim nic nenadéld. Tak to
dnes zkrdtka chodi. S otroky je to dnes tak, ze 300
s nimi ¢lovek jen tézko néco zmize.

Rekne mi nékdo, kde najdu Romantika, svého
nebeského dobrodince? Strasné to spéchd, musim
s nim okamzité mluvit!

Shdnf se po tobé, pane.

Tak co mu jit naproti? Hald, Darmojede, taky

s tebou chci mluvit.

Kdo mé to vold? Kdo to vyslovil moje jméno?
Neékdo, kdo se s tebou chce setkat!

Ur¢ité ale ne vic, nez se chci setkat jd s tebou! 305
M4 jedind nadéje, mij vytouzeny Darmojede,
bud zdrav!

I ty bud zdrav!

Zdrdv ses ndm vrdtil — to jsem rdd. Podej mi
ruku. Tak kde je moje zdchrana? U Herkula té
prosim, mluv!

Kde je moje zichrana? Prosim t¢, mluv!

Co je s tebou?

Temnoty mé obstupuji, kolena se mi podlamuj...
jaky mdm hlad.

301: genium — ,strdzny duch®, keery dle antickych predstav
provizel ¢lovéka po cely Zivot. Byl povazovin za zdroj plodivé
sily a pfenesené téZ spojovin se spokojenym Zivotem a télesny-
mi pozitky, zejména s dobrym jidlem. V Plautovych komediich
tak casto tituluje parazit svého patrona.

309: v

ndsledujici scéné se rozehrdva zdkladni charakteristika

postavy parazita: jeho neutiitelnd touha po jidle v co nejvétsim
mnozstvi, pravidelnych dévkdch a hlavné — zadarmo.
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310

315

Plautus

Pu. Lassitudine, hercle, credo. Cv. Retine, retine me,
obscero.
Viden, ut expalluit? Datin isti sellam, ubi assidat cito,
et aqualem cum aqua? Properatin ocius? Cv. Animo
male est.
Pa. Vin aquam? Cv. Si frustulenta est, da, obsecro,
hercle, obsorbeam.
Pa. Vae capiti tuo! Cv. Obsecro, hercle, facite, ventum ut
gaudeam.
Pa. Maxume. Cv. Quid facitis, quaeso? Pa. Ventum. Cv.
Nolo equidem mihi
fieri ventulum. Pu. Quid igitur [vis]? Cv. Esse, ut
ventum gaudeam.
Pa. Tuppiter te dique perdant! Cv. Perii, prospicio parum,
gramarum habeo dentes plenos, lippiunt fauces fame,
ita cibi vacivitate venio lassis lactibus.

313: aqua frustulenta — od frustum ,maly kousek, drobek chle-
ba“ — tedy ,voda plnd kouski (tj. né¢eho dobrého).

314-316: facite, ventum ut gaudeam — zdména part. perf. pas.
od slovesa venire ,prichdzet” (v inf. ventum esse) s akuz. od subst.
ventus ,vitr, vinek, tedy dosl. min{ Curculio facite, (me) ventum
(esse) ut gaudeam ,ulinte, abych se radoval ze svého ptichodu®,
ale Palinurus naoko chédpe facite ventum, ur gaudeam ,udélejte
mi pro radost vitr* - zfejmé se jednd o dal3i ,vétrnou®, tedy fla-
tulentni scénu, ¢emuz nasvédcuje Curculionova reakce noli equi-
dem mihi fieri ventulum —zdrobnélina ,véttik " je zde pravdépo-
dobné pouzita pro zdiranéni dvojsmyslnosti predchozi repliky.
316: esse, ut ventum gaudeam — jako dvojsmysl Ize chdpat téz
tvar esse — bud jako ,,byt*, tedy ,.chci, aby to bylo tak, Ze se budu
radovat, nebo jako ésse ,jist, tedy ,chci jist, abych se radoval“.
317: dosl. ,mdm plné zuby hnisu z o¢f a hrdlo zanicené hla-
dem® (gramaelgramiae ,hnis v ocich, vytok z oka®; lippire ,mit
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Rom.
DARr.
Rom.

Dar.
Kuch.
Dar.

Kuch.
DARr.
Kuch.
Dar.
KucHh.
Dar.
Rom.
Dar.
Kuch.
DARr.

Curculio — Darmojed

U vsech bohti, to bude asi tinavou.

Drz mé, drz mé, prosim té.

Podivejte, jak zbledl. Rychle mu pfistréte zidli, at
si mize sednout, honem! A d7bdn s vodou! No
tak!

Asi omdlim.

Chces se napit vody?

Pokud v ni budou jdtrové knedlicky, tak, ksakru,
sem s ni, hned to do sebe hodim.

Do hije s tebou!

Ach, jak ja touzim po pravé viini domova!

Tak prosim. (kuchar s otroky poustéji vétry)

Co to déldte, prosim vds?

No, chtél jsi pfece citit viini domova.

Ale tohle neni Zidnd viiné domova!

A co teda chces?

No pfece jist a citit viini doméci kuchyné!

Slak aby té trefil!

K tomu nemdm daleko! Zrak se mi kali, na
jazyku mdm kopfivku a hroznou Zalude¢ni
migrénu k tomu. Po cesté mé postihl akutn{
nedostatek potravy, ndsledkem ¢ehoz mdm ted
uplné prazdné bficho.

krhavé, zanicené o&i“). Komi¢nost spocivd ve smé$ném a ne-
smyslném spojeni, kterym autor riiznym télesnym ¢dstem a or-

gdniim

piisuzuje vlastnosti jinych (srov. FRAENKEL 2007, 75,

316, pozn. 22).
319: lassis lactibus — dosl. ,,s Gplné vycerpanymi/unaveny-
mi stievy®.
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320

325

330

Plautus

Pu. Iam | edes aliquid. Cv. Nolo, hercle, aliquid:
certum quam aliquid mavolo.
Pa. Immo si scias, reliquiae quae sint! Cv. Scire nimis
lubet,
ubi sient, nam illis conventis sane opus est meis
dentibus.
Pu. Pernam, abdomen, sumen, sueris, glandium. |
Cv. Ain tu omnia haec?
In carnario fortasse dicis. Pu. Immo in lancibus,
quae tibi sunt parata, postquam scimus venturum. Cv.
Vide,
ne me ludas. Px. Ita me amabit, quam | ego amo, ut ego
haud mentior.
Sed quod te misi, nihilo sum certior. Cv. Nil attuli.
Pu. Perdidisti me. Cv. Invenire possum, si mi operam
datis.
Postquam tuo iussu profectus sum, perveni in Cariam,
video tuom sodalem, argenti rogo, uti faciat copiam.
Scires velle gratiam tuam, noluit frustrarier,

320: dosl. ,,jd, u Herkula, nechci néco, jé chci radéji néco jistého®.
321-322: autor vtipné personifikuje zbytky jidla a Curculio-
novy zuby, dosl. ,,moje zuby se s nimi nutné musf setkat” (srov.
FRAENKEL 2007, 316, pozn. 22).

323: sueris — pfesny vyznam je nejasny, pravdépodobné odvo-
zeno od sus ,prasc®, tedy zfejmé néjaky zvldstni kousek vepto-
vého, snad ,Zebirko, kotleta“ (podle OLD); glandium — ,brz-
lik“ —zldza, kterou maji pouze mladd zvifata (fimsk4 lahtidka).
324: in carnario — oznacuje udirnu ¢i hdk na zavéSeni masa ve
spizi. V piekladu je doplnéno ,,pod zdmkem® pro zdtraznéni
skute¢nosti, ze parazit sem béZné nemad pristup.

328: invenire possum — Curculio vtipné reaguje na Phaedromo-
vo perdidisti me nikoli jako na ,tys mé znicil®, ale jako na ,tys
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Rom.
DARr.

KucHh.

Dar.

Rom.

DaRr.

Rom.

Dar.
Rom.

DARr.
Rom.
Dar.

Curculio — Darmojed

Hned dostanes néco k jidlu. 320
»Néco“ je pro mé piili§ abstraktni! Nemohl bys

byt trochu konkrétnéjsi?

Kdybys veédél, co vsechno na tebe zbylo.

Chci, chei to védét! A hlavné kde! Maj jazycek

s tim v§im neprodlené potfebuje néco osobné

probrat!

Kyta, pajsl, veminko, Zebirko, brzlik...

Vsechno tohle, f{kds? To moznd tak pod zdmkem
nékde ve $pajzu.

Kdepak, vSechno pékné na misdch — nechal

jsem to pripravit, hned jak jsme se dozvedéli, ze 325
prijdes.

O tombhle se mnou nezertuj!

Je to pravda, jako Ze mé Errotium bude milovat,

tak jako j4 ji! Ale pofdd jsem se nedozvédél, jak

jsi poridil.

Nic nenesu.

Tak to je konec!

Ale ne, vzdyt jsme teprve v pulce... Vsak ji

na néco ptijdu, poslouchejte: potom, co jsem

se dal na tviij pfikaz na cestu, dorazil jsem do
Megalopole. Vyhleddm tvého pfitele a prosim ho, 330
aby ti pujéil penize. Kdybys ho vidél — tak moc ti

mé ztratil®, proto odpovidd invenire possum ,mizu té zase najit,
kdyz mi pomaZete”. Navic jde o metadramatickou nardzku na
skutecnost, Ze pocinaje touto scénou za¢ind Curculio ve hie fun-
govat jako servus callidus (srov. komentdf k v. 280, kde vstupuje
na scénu jako servus currens), krery vidy vymysli n&jaky plén.
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335

340

345

Plautus

ut decet velle hominem amicum amico atque opitularier:
respondit mi paucis verbis atque adeo fideliter,
quod tibi est, item sibi esse: magnam argenti... |
inopiam.
PH. Perdis me tuis dictis. Cv. Immo servo et servatum
volo.
Postquam mi responsum est, abeo ab illo maestus ad
forum,
me | illo frustra advenisse. Forte aspicio militem.
Adgredior hominem, saluto adveniens. ,Salve,” inquit
mihi,
prehendit dexteram, seducit, rogat, quid veniam
Cariam;
dico me illo advenisse animi causa. Ibi me interrogat,
ecquem in Epidauro Liconem tarpezitam noverim.
Dico me novisse. ,Quid? Lenonem Cappadocem?*
Annuo
visitasse. ,Sed quid eum vis?‘ ,Quia de illo emi virginem
triginta minis, vestem, aurum; et pro his decem
coaccedunt minae.’
,Dedisti tu argentum?‘ inquam. | ,Immo | apud
trapezitam situm est
illum, quem dixi Liconem, atque ei mandavi, qui anulo
meo tabellas obsignatas attulisset, ut daret
operam, ut mulierem a lenone cum auro et veste
abduceret.

334: magnam argenti inopiam — dosl. ,velky nedostatek penéz®.
341 a passim: tarpezita = trapezita (fec. paneitng) ,bankér.
345: argentum [...] apud trapezitam situm est — béznéjsi by byl
vyraz depositum est ,je ulozeno® (srov. téz v. 536). Subst. deposi-
tum oznacuje smlouvu o tschové, v rdmci které si jedna strana
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Curculio — Darmojed

cheél pomoct, nechtél t& zklamat. Slusi se prece,
aby si prdtelé pomdhali. Odpovédél mi struéné
a na rovinu, Ze co se penéz tyce, mé velky...
kulovy. Stejné jako ty.
Rom. Ty mé chees zni¢it. 335
Dar. Naopak, ji té pfece zachranuju. O to mi jde.
Kdyz jsem dostal tuhle odpovéd, zamifim na
forum a zoufdm si, Ze jsem sem $el zbyte¢né.
V tom néhodou uvidim vojéka, tak jdu k nému
a pozdravim ho. ,Bud zdrdv,“ on na to, potiese
mi rukou, vezme si mé stranou a ptd se, pro¢
jsem prisel do Megalopole. Tak mu fikdm, Ze jen
tak, pobavit se. A pak pry, jestli zndm bankéfe 340
Hypotéka z Epidauru. Tak f{kdm, Ze ano. ,A co
kuplife Pornotéka?“ Piikyvl jsem, jako Ze ¢as od
¢asu se u néj zastavim. ,A co je s nim?“ — ,No,
koupil jsem od néj divenku za tficet min a za
jeji Saty a $perky jsem musel pfihodit dalsich
deset.“ — ,A uz jsi mu ty penize dal> ptdm 345
se. ,Prdvé Ze jsou v tischové u toho bankéfe
Hypotéka, na kterého jsem se predtim ptal.
Nafidil jsem mu, at se postard o to, aby tu holku
i se Saty a Sperky kuplif vydal jen tomu, kdo mu
ptinese dopis zapecetény tady tim prstenem.”

uschovd napf. penize u jiné osoby — v naem piipadé u bankéfe
— s tim, Ze je mize kdykoli pozadovat zpét (SommER 2011b, 83).
346: ei mandavi — mysli se tzv. pfikazni smlouva (mandatum)
slouzici k nepfimému zastoupeni osoby. Mandatar (zastupuji-
cf) jednd podle pokynt mandanta (zastupovaného). Viz téz ko-
mentafe k v. 411 a 549; SomMER (2011b, 83).
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350

355

Plautus

Postquam hoc mi narravit, abeo ab illo. Revocat me
ilico,
vocat me ad cenam: religio fuit, denegare nolui.
,Quid si abeamus, [ac] decumbamus? inquit. Consilium
placet:
,Neque diem decet me morari, neque nocti nocerier.’
,Omnis res paratast.’ ,Et nos, quibus paratum est,
assumus.
Postquam cenati atque appoti, talos poscit sibi in
manum,
provocat me in aleam, ut ego ludam: pono pallium;
ille suom anulum opposivit, invocat Planesium.
Pu. Meosne amores? Cv. Tace parumper. Iacit volturios
quattuor.

350: religio fuit — religio, dosl. ,,svédomitost, povinnost, nibo-
zenskd vira, posvdtné véci“. Metakomentdf postavy ke svému
vlastnimu typu: je jakousi svatou povinnosti ¢i zptisobem cho-
vén{ az ndbozného ¢&i ritudlniho charakteru, aby parazit neod-
mitl pozvdni na hostinu.

351: quid si abeamus, [ac] decumbamus? — otdzka odkazuje
k jednomu z aspekti Plautova dramatického univerza, kterym
je karnevalovd nestiidmost, ¢asto reprezentovand odkazy na
antickou sympoziastickou kulturu (lat. cena), tedy na spolec-
né stolovdni doprovdzené jidlem a pitim, ve svdte¢ni dobé ¢as-
to v nadmérném mnozstvi, se zpévem, recitaci a intelektudlni-
mi rozhovory. Vice o fimskych hostindich Donanuk (2015), ke
karnevalovosti u Plauta PETRIDES (2014, 429).

355-356: pono pallium; / ille suom anulum — Curculio s voji-
kem hraji kostky a kazdy dévd do hry svij vklad. Curculio svo-
je Saty (pallium), v ptipadé vojika se jednd o prsten (anulum);
nicméné zd4 se, ze varianta amiculum ,svrchni odév, $aty®, kte-
rou navrhuje MeLo (2011), je pravdépodobnéjsi, ponévadz hod-
nota obou vkladii by jinak byla velmi nevyrovnand, a parazit
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Curculio — Darmojed

KdyZ mi tohle vSechno fekl, chystdm se

k odchodu. Hned mé volal zpét a zval mé

na vecefi. Tak to jsem nemohl odmitnout —

to bych si nemohl udélat. ,,Co kdybychom

§li ke mné a pojedli?“ povidd. Takovy pldn

si ddm libit: ,Na¢ zbyte¢né protahovat den

a plytvat vecerem? — K veéefi uz je vechno

ptipravené.“ — ,A my jsme pfipraveni k vecefi!®
Kdyz jsme pojedli a popili, nechal pfinést kostky
aze pry si s nim mdm zahrdt. Tak vsadim svoje
pallium, on zas sviij pldst a vyslovil pro Stésti
jméno — Errotium.

Rom. Mé milované?!

Dar. Bud chvili zticha. Hodil a padli mu jen ¢eyfi

by navic nemusel prsten vojdkovi ve v. 360 tajné krést, kdyby
ho regulérné vyhral. Pii pfekladu se tedy drzime této varianty.
Hrd¢i pred tim, nez kostky hodi, volaji na pomoc a pro $tés-
tf nékoho, kdo jim je drahy, nebo néjakého boha; viz WriGHT
(1993, 66); opposivit = klas. opposuit.

357-358: hra v kostky alea byla v antice velmi oblibend, kost-
ky byly ¢islované na vech strandch. Rimané byli ndruzivymi
hrédi, hraly se jednak zali, jednak resserae. Pii hie zvané tali se
pouzivaly 4 kostky (vyrobené z ové¢ich zdndrtnich kastek, ozna-
ené jen na Ctyfech strandch &isly 1, 3, 4, 6). Za nejlepsi skére se
povazovalo, kdyZ na kazdé kostce padlo jiné ¢islo (hod Afrodi-
tin-Venus$in, resp. basilicus krdlovsky®, tj. na hostiné v Rimé se
ten, komu padl, stdval , krdlem hostiny®), a naopak prohrdl ten,
komu padla viechna ¢isla stejnd (vaultur nebo canis, ,psi hod®).
Pfi hie resserae (stejné jako dnesni kostky) se pouzivaly 3 kostky
(a nejlepsi skére bylo, kdyz padly tfi Sestky). Kostky, vyrobené
nejcastéji z kosti, hliny, kamene, ¢i slonoviny, se hdzely z malé
nddobky na rovnou dfevénou, mramorovou nebo bronzovou
desku. Na antickych kostkdch byvd bud soucet protilehlych
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360

365

370

Plautus

Talos arripio, invoco almam meam nutricem... |
Herculem,
iacto basilicum; propino magnum poclum: ille ebibit,
caput deponit, condormiscit. Ego | ei subduco anulum,
deduco pedes de lecto clam, ne miles sentiat.
Rogant me servi, quo | eam: dico me ire, quo saturi
solent.
Ostium ubi conspexi, exinde me ilico protinam dedi.
Pu. Laudo. Cv. Laudato, quando illud, quod cupis,
ecfecero.
Eamus nunc intro, ut tabellas consignemus. Pa. Num
moror?
Cv. Atque aliquid prius obtrudamus, pernam, sumen,
glandium.
Haec sunt ventris stabilimenta, pane et assa bubula,
poculum grande, aula magna, ut satis consilia
suppetant.
Tu tabellas consignato, | hic ministrabit, ego | edam.
Dicam, quem ad modum conscribas. Sequere me hac
intro. PH. Sequor.

stran 7 (6+1, 4+3, 5+2), nebo naopak odecet 1 (6-5, 4-3, 2-1);
viz HUrRsCHMANN (2006b). Hru v kostky, jakoZto hazardni
hru, v Rimé zapovidalo nékolik zdkonti s obdobnym obsahem
(lex de alea, aleatoria — proti hie v kostky: lex Cornelia, lex Pu-
blicia, lex Titia); zékaz se tykal jen hazardnich her, nikoli si-
zek na atletické hry (BarTOSEK 1981, 202).

358: almam meam nutricem Herculem — Herkules byl v anti-
ce zndm nejen jako povéstny sildk, ale i jako velky jedlik, takze
jej Curculio logicky jmenuje jako svého ochrdnce (MEeLo 2011,
271).
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Rom.
Dar.

Rom.
Dar.

Rom.

Curculio — Darmojed

supi. Pak jsem vzal kostky jd, vzyval jsem svoji
dobrotivou kojnou — Herkula nenazrance —

a tradd, hodim kralovskou! Tak poviddm, ze si
musime pfipit, a nabidnu ten nejvétsi pohdr. On

ho cely vypil, spadla mu hlava a usnul. Tak jsem 360
mu sebral prsten a potichu jsem spustil nohy

z lehdtka, aby si toho nevsiml. Jeho otroci na mé,

ze pry kam jdu. Tak jsem jim fekl, Ze tam, kam

i cisaf pdn chodi pésky. A jen co jsem zahlidnul
dvefe, v tu rdnu jsem byl v prachu.

To té chvélim!

Chvilit mé mizes, az se to, co bys rdd, diky mné
stane skute¢nosti. Ted pojdme dovnitf zapecetit 365
ten dopis.

Zdrzuju to snad j4?

Ale napted si ddme néco na zub — kytu, veminko,
brzlik... Kus chleba a flik hovéziho, to jednomu
udéld dobfe na zaludek. K tomu velky pohdr

a plny dzbdn, at mdme jasnou mysl. Ty zapecetis

ten dopis, on (wkazuje na kuchaie) bude nosit na

sttll a jd — jd budu jist! A feknu ti, co tam m43 370
napsat. Pojd ted se mnou do domu.

Uz jdu. (vsichni odejdou do Romantikova domu)

362: ire, quo saturi solent — idiomatické vyjidfeni, dosl. ,jit
tam, kam maji ve zvyku chodit syti, odkazuje k dal$imu z as-
pektll symposiastického neziizeného jezeni a piti — skatologic-
kému humoru, zde ov§em pouze v ndznaku. Vice o skatologic-
kém humoru u Plauta viz CzacuEsz (2012).
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375

380

Plautus

Lico / Curcurio / CarraDOX

Li. Beatus videor: subduxi ratiunculam,
quantum aeris mi sit quantumgque alieni siet:
dives sum, si non reddo eis, quibus debeo;

si reddo illis, quibus debeo, plus falienit est.
Verum, hercle, vero quom belle recogito,

si magis me instabunt, ad praetorem sufferam.
Habent hunc morem plerique argentarii,

ut alius alium poscant, reddant nemini,
pugnis rem solvant, si quis poscat clarius.

Qui homo mature quaesivit pecuniam,

nisi eam mature parsit, mature esurit.

Cupio aliquem | emere puerum, qui usurarius
nunc mi quaeratur. Usus est pecunia.

Cv. Nil tu me saturum monueris. Memini et scio.

£y

371-461: diverbium v jambickych sendrech, vzestupnd ¢ést tie-
ttho hudebné-metrického oblouku. Ten zde opét za¢ind pticho-
dem zdporné postavy — bankéfe Lycona.

372: dosl. ,kolik penéz mdm a kolik dluzim®; aes suum a aes
alienum jsou oznacen{ uzivand pro pohleddvky a dluhy (Dig.
50,16,213,1).

376: ad praetorem sufferam — u prétora bylo mozno vyhldsit
bankrot, a tim se vyhnout plnému placeni zévazkti (WRIGHT
1993, 67; SkREjPEK 2011, 272). Pokud by tedy bankétiiv maje-
tek nestacil k uhrazen{ viech pohledévek, obdrzeli by véfitelé
jen jejich pomérnou ¢4st (situace podobnd jako dnes).

379: pugnis rem solvant — dosl. ,zaplati mu péstmi®.
380-381: dosl. ,kdyz nékdo rychle pfijde k penéziim a neza-
¢ne zavcas Setfit, zdhy bude mit hlad (brzy o né zase pfijde)“.
382-383: puerum, qui usurarius — interpretatné problema-
tickd pasdz. Text chdpeme v souladu s doplnénim v MELOVE
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Hyp.

DARr.

Curculio — Darmojed

HyroTiéxus / DARMOJED / PORNOTEKUS

Rekl bych, Ze se mi dafi. Prévé jsem si udélal
takové malé vyuctovani — md ddti, dal, se¢teno
podtrzeno — jsem bohd¢. Pokud nevrdtim, co
dluzim. Jestlize vrétim, co dluzim, tak jsem

v minusu. Hrom aby do toho! Ale kdyz nad

tim tak uvazuju, jestli na mé budou ti dotérové
dotirat, ptijdu za prétorem a vyhldsim bankrot.
Tak se chovd vétsina bankéri: jeden od druhého
si pajéuji, ale nevraci nikdo nikomu. A kdyz se
nékdo dozaduje plnéni zdvazka pfilis nahlas,
z0¢tujf s nim ruéné stru¢né. Kdepak, kdyz jeden
lehce ptijde k penéziim, mél by si na né ddvat
pozor, jinak se mu mize lehce stdt, Ze o né stejné
lehce zase ptijde. Ted by se mi hodilo koupit si
néjakého mladého otroka, abych z n¢ho néco
mél... Potfebuju hotovost!

(vychdzi s otrokem z Romantikova domu, otdli se

a mluvi do domu) Kdyz se pofddné najim, nemusi§
mi uz nic fikat. Viechno vim, véechno zndm.

(2011) edici — aliguem <mi> emere puerum — a priklinime se
k ndzoru vétiny prekladatelt a komentdtortt (Nixon 1917;
CoLLART 1962; Rau 2008), Ze bankéf hodl4 investovat cizi peni-
ze do koupé otroka, aby si jeho pronajimdnim, zfejmé za Géelem
sexudlnich praktik, vydélal penize vlastni. Jinou moznost vy-
kladu uvddi Monaco (1969, 77): ,rdd bych si koupil otroka,
kterého si ted miiZu jenom pijcovat. Ponékud odlisnou inter-
pretaci uvddi také PARATTORE (1978, 341, pozn. 21): ,potfe-
buji si koupit otroka, ale ted bych si ho radéji jen pajcoval...
(podobné WrIGHT 1993, 68).
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385

395

Plautus

Ego hoc ecfectum lepide tibi tradam. Tace.

Edepol, ne ego hic me | intus explevi probe,

et quidem reliqui in ventre cellae uni locum,

ubi reliquiarum reliquias reconderem.

Quis hic est, qui operto capite | Aesculapium

salutat? Attat, quem quaerebam! Sequere me.

Simulabo, quasi non noverim. Heus tu, te volo!

L1. Unocule, salve. Cv. Quaeso, deridesne me?

L1. De Coculitum prosapia te esse arbitror,

nam hi sunt unoculi. Cv. Catapulta hoc ictum est
mihi

apud Sicionem. L1. Nam quid id refert mea,

an aula quassa cum cinere effossus siet?

Cv. Superstitiosus hicquidem est, vera praedicat:

nam illaec catapultae | ad me crebro commeant.

388: na tomto misté, stejné jako na mnoha dalsich je v prabéhu
celého vystupu aktualizovdn vedle typizované role chytrého ot-
roka také aspekt postavy Curculiona jakozto parazita, ptiZivni-
ka, jehoz charakteristickym rysem je neustdld shdnka po jidle.
Zvukomalebnd aliterace pismene 7 ve vers$i a figura etymologi-
ca (reliquiarum reliquias) maji, vedle estetické kvality, zdroven
funkci zdaraznéni této typové charakeeristiky parazita (k to-
muto zptsobu tvorby vyznamu nejen v dramatické poezii srov.
napf. WELLEK — WARREN 1996).

389: operto capite — ve starém Rimé bylo zvykem vykonavat
ndbozZenské obrady, jako napf. obéti bohiim, se zahalenou hla-
vou, viz CRoowMm (2010, 82).

392-394: unoculus — dosl. ,kdo m4 jen jedno oko“ nebo
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Hyp.
Dar.

Curculio — Darmojed

Vytidim ti tu zdleZitost hladce, tak uz mle! 385
(k s0bé) Sakra, ale pékné jsem se nacpal. A prece

by se mi v bfise nasel jesté jeden pokojicek,

kam by se veslo i to, co zbylo z toho, co zbylo...
(zahlédne Hypotéka, jak stoji pred chramem) Co to

tam stojf za osobu se zahalenou hlavou, co jde
pozdravit Asklépia? Ale vidyt to je zrovna ten, 390
koho hleddm! (otrokovi) Pojd za mnou, budu

délat, Ze ho nezndm. (na Hypotéka) Hola hej, na
slovicko!

Nazdar, Kyklope.

Prosim?! Délds si ze mé bldzny?

Hye. Jd myslel, Ze jsi z rodu Kyklopt, ti majf pfece jen

Dar.
Hyp.

DARr.

jedno oko.

To mdm od katapulty! Z bitvy u Sikyénu! 395
Mné po tom nic neni, jestli to byla katapulta,

nebo amfora s odpadky z kuchyné.

(do publika) To je pane jasnovidec, m4d pravdu.

Takovym stieldm celim docela ¢asto.

,Kyklop“; de Coculitum prosapia — dosl. ,,z rodu Kyklopu®.
Osloveni naznacuje Curculiontiv pievlek (pravdépodobné paska
pies oko); srov. prevlek otroka Simii za vojikova sluhu Harpa-
ga v Pseudolovi nebo situaci ve stejné hie, kdy se Pseudolus vy-
ddvd za otroka kuplife Balliona (Plaut. Pseud. 595-667, 1004—
1016). Maskovani pomoci drobnych souédsti kostymu (pirko za
kloboukem, $esulka vlast vykukujici zpod klobouku) nachdzi-
me ddle napt. v komedii Amphitruo (Plaut. Amph. 142-147).
394: catapulta — fec. katanéding — vdlecny stroj, jenz slouzil
k metdni o$tépi. V cestiné se pouzivd v muzském rodé obecné
pro oznacdeni zbrani daného typu, v Zenském rodé pak speci-
ficky pro tuto fimskou zbran.
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400

405

410

Plautus

Adolescens, ob rem publicam hoc, intus mihi

quod insigne habeo, quaeso, ne me incomities.

Li. Licetne inforare, si incomitiare non licet?

Cv. Non inforabis me quidem nec mi placet

tuum profecto nec forum, nec comitium.

Sed hunc, quem quaero, commonstrare si potes,
inibis a me solidam et grandem gratiam.

Liconem quaero tarpezitam. L1. Dic mihi,

quid eum nunc quaeris? Aut cuiati’s? Cv. Eloquar.
Ab Therapontigono Platagidoro milite.

L1. Novi, edepol, nomen, nam mihi istoc nomine,
dum scribo, explevi totas ceras quattuor.

Sed quid Liconem quaeris? Cv. Mandatumst mihi,
ut has tabellas ad eum ferrem. L1. Quis tu homo es?
Cv. Libertus illius, quem omnes Summanum vocant.
L. Summane, salve, qui Summanu’s? Fac sciam.

Iy«

400-403: sloveso incomitio ,naddvdm, proklindm, urdzim®,
v némz je obsazeno slovo comitium ,sném” (tedy vlastné ,po-
hnat pfed sném®), je Plautiv novotvar. Jde o sofistikovanou
slovn{ hticku s dal$im ndsledujicim novotvarem inforo, ktery
zase evokuje slovo forum (tedy ,pohdnim na forum"®), zéroveii
viak pusobi jako odvozenina od slovesa foro ,provrtdvim“ (zde
zjevné v obscénnim smyslu). Viz zvl. FontaIng (2010, 74-75
a 98), ktery rozviji obscénni podtext celé hricky.

407: cuiati’s — tdzaci zdjmeno cuias ¢ jsi?, zde ,od koho
[pfich4zig]?.

408: Therapontigono Platagidoro milite — slovni expozice dalsi
typizované postavy pallidty, chlubivého vojéka (miles gloriosus).
411: mandatumst mihi — ,dostal jsem piikaz* (viz téz komen-
tife k v. 346 a 549). Povinnosti mandatafe (zastupujiciho, zde
Curculio v pfestrojeni) sice neni piikaz pfijmout, ale pokud jej
ptijme, je jiz povinen jej vykonat. Pokud by byl Curculio ot-
rokem, byl by rozkaz (iussum) svého pdna pfijmout povinen.
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Curculio — Darmojed

(k Hypotékovi) Mlady muzi, tohle zranéni jsem
utrzil pii obrané vlasti. Je to znameni mé
state¢nosti, takZe mi prosim neubirej na cti.

Hyr. Tak t¢ mdm radsi zneuctit, kdyZ ti nemdm ubirat
na cti?

Dar. Nech si ty svoje féra, teda féry, a radsi mé doved
k tomu, koho hleddm, a bohaté se ti odménim...
svou neskonalou vdé¢nosti. Hleddm bankére
Hypotéka.

Hye. Poslys, pro¢ ho hledds? A kdo ¢ posild?

Dar. To ti hned feknu. Posild mé vojik Gaius
Omnibus Paco, feceny Poclusemclus.

Hyr. Hergot, to jméno moc dobfe zndm — jenom nez
jsem ho napsal, zabralo mi to celé ¢tyfi tabulky.
A co tomu Hypotékovi chce$?

Dar. Dostal jsem piikaz pfinést mu tenhle dopis.

Hyr. A ty jsi kdo?

Dar. J4 jsem jeho propusténec. Vsichni mi fikaji Pius.

Hyp. Bud zdrév... Pie. Ale fekni — pro¢ se jmenujes
Pius?

413-416: Summanum — Summanus je jméno starého fimské-
ho boha. Na zdklad¢ népist byvd tento buh interpretovdn jako
Juppiter Summanus, tj. ochrdnce pted blesky, pfipadné ztotoz-
flovdn s Plutonem. Garcia-HERNANDEZ (1992ab) toto jméno
poklddd za odvozené od vazby sub mane ,zrdna’, ,pted rozbtes-
kem®, a ztotoznuje je s ndzvy pro Jittenku (fubar, Lucifer, Diur-
na stella), protoze rdno padd rosa. Ndsledny vtip je zaloZen na
chybném ptipodobnéni ke slovesu submano (sub + manare) ,téct
dolt“. Znamend to tedy, ze si nds fale$ny Summanus (Curculio
v pievleku), kdyz je hodné opily, rdno promodi faty, tj. ,poc-
rd se — quia vestimenta, ubi obdormivi ebrius, summano —
dosl. ,protoze kdyz usnu opily, tak si promo¢im $aty®. (Plau-
tus si tropi podobné, velmi ,lidské“ Zerty z bozskych postav ve
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415

420

425

Plautus

Cv. Quia vestimenta, | ubi | obdormivi ebrius,
summano, ob eam rem me omnes Summanum
vocant.
L1 Alibi te meliust quaerere hospitium tibi:
apud me profecto nil est Summano loci.
Sed istum, quem quaeris, ego sum. Cv. Quaeso, tune
is es
Lico trapezita? L1. Ego sum. Cv. Multam me tibi
salutem iussit Therapontigonus dicere
et has tabellas dare me iussit. L1. Mihin? Cv. Ita.
Cape, signum nosce. Nostin? Lr. Quidni noverim?
Clipeatus elephantum ubi machaera diligit.
Cv. Quod istic scriptum est, id te orare iusserat,
profecto ut faceres, suam si velles gratiam.
L1. Concede, inspiciam, quid sit scriptum. Cv.
Maxime,
tuo arbitratu, dum auferam abs te id, quod peto.

svych hréch ¢asto.) Pii pekladu bylo zvoleno jméno Pius, které
rozehrdvdme na zdklad¢ podobnosti se slovesem ,,pit*, maze ale
mitijiné komické konotace (srov. napt. fiktivni postavu fimské-
ho legdta Piuse Caruse v eském piekladu montypythonovské-
ho filmu Zivot Briana). Pararoannou (2009) vidi v parazitové
piezdivce metadramatickou nardzku na jméno otroka Palinura
(viz komentdf ke jméntim nas. 122), jehoZ roli chytrého otroka
parazit ve hie piebird a mohl byt pfedstavovén stejnym hercem.
424: clipeatus elephantum ubi machaera diligit — sloveso 4ili-
gere (riznolteni dessicit) zde pouzito s vyznamem ,rozpiilit ve
dvi®s machaera ,kritky mel, fec. payarpa. K moznym histo-
rickym souvislostem (G¢ast slont v bitvdch, mince) viz Monaco
(1969, 242-243), CoLLART (1962, 82), WriGHT (1993, 69). Celd

véta je svou absurdni hyperbolizovanosti pfedevsim odkazem
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Dar

Hyp.

Dar

Hyp.
Dar.

Hyp.
DARr.

Hyp.

Dar.

Hyp.
DARr.

Curculio — Darmojed

. Jd se rdd napiju, a kdy?Z piju, tak se pak chovdim 415
jako s tvrdym y...

. Tak to si radsi hledej nocleh jinde — j4 si zddného
Pie domt nevezmu. Nicméné ten, koho hled4s, to
jsem ja.

. Vazné&? Takze ty jsi ten bankét Hypotékus? 420
Osobné.
Mdm ti od Gaia vyfidit uctivé pozdraveni
a predat tenhle dopis.
Mné?

No tobé. Na, podivej se na tu pecet. Pozndvis ji,

ne?

Jak bych nepozndval? Vojik se §titem ptili mec¢em

ve dvi slona...

Muj pdn mi nafidil, abych ti vyfidil, abys 425
bezodkladné zafidil, co je v tom listu napsdno —

jestli stojis o jeho vdek.

BéZ kousek stranou, podivdm se, co se tam piSe.

Beze vieho, jak myslis. (zranou) Jen kdyz z tebe
dostanu to, co chci.

k vojikové nebety¢né samolibosti. K uzivdni feckych vojenskych
termind u Plauta viz Suirp (1954, 149-150).

427:

concede — bankéfovo ¢teni dopisu je pojato typizovanym

zpsobem jako tzv. odposlouchdvaci scéna. Jednd se o situaci,
kdy vznik4 asymetrie ve vinimdn{ postav na scéné: typicky jsou
ptitomny dvé postavy, kdy jedna slysi to, co fikd druhd, ale dru-

h4 si

nen{ védoma, Ze jeji fe¢ nékdo sleduje. Tato zdkladni si-

tuace pak byvd v dochovanych pallidtdch raznym zptsobem
variovdna. Srov. stejny postup ve scéné piichodu Leaeny (v. 97—

116).

Vice k tomuto dramatickému postupu viz FRAENKEL (2007,

145-158).
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430

435

Plautus

Li. ,Miles Liconi | in Epidauro | hospiti

suo Therapontigonus Platagidorus plurimam

salutem dicit.” Cv. Meus hic est, hamum vorat.

L1 ,Tecum oro et quaeso, qui has tabellas adferet

tibi, ut ei detur, quam istic emi virginem,

quod te praesente isti egi teque interprete,

et aurum et vestem. lam scis, ut convenerit:

argentum des lenoni, | huic des virginem.*

Ubi ipsus? Cur non venit? Cv. Ego dicam tibi:

quia nudiusquartus venimus in Cariam

ex India; ibi nunc statuam volt dare auream

solidam faciundam ex auro Philippo, quae siet

septempedalis, factis monimentum suis.

L1. Quam ob rem istuc? Cv. Dicam. Quia enim
DPersas, Paphlagonas,

Sinopas, Arabes, Caras, Cretanos, Siros,

Rhodiam atque Liciam, Perediam et Perbibesiam,

435: aurum —zde ,$perky”. Divka jakoZto sexudln{ otrokyné je
pfedmétem prodeje véetné predmétil, které potiebuje k vyko-
ndvén{ ¢innosti, kviili keeré byla koupena — tedy $perka a Satit
(tj. piislusenstvi), které ji ¢ini pritazlivejsi.

440: ex auro Philippo — adj. Philipp(e)um se pozivalo jako pii-
domek ryzich zlatych minci, které nechal razit Filip II. Make-
donsky; v Rimé prosluly po dobyti Makedonie v roce 194 (MELO
2011, 223). V plautovské komedii podobné vyrazy obecné ozna-
¢uji velké mnozstvi penéz (srov. napf. LEFEVRE 2014, 282).
441: quae siet septempedalis — zlatd socha, kterou si chce udaj-
né vojdk nechat postavit, md byt vysokd sedm stop (tj. pfibliz-
né 210 cm).

442—-446: Curculio vyjmenovévd dlouhy vycet zemi, které mél
udajné dobyt jeho pdn Therapontigonus za poslednich dvacet
dni. Jde jednak o existujici zemé a mésta, seznam vSak autor obo-
hacuje o vymyslené komické ndzvy zemi (srov. napf. WRIGHT
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Curculio — Darmojed

Hyr. ,Vojik Gaius Omnibus Paco, feceny
Poclusemclus, posild srde¢né pozdravy
Hypotékovi, svému hostiteli v Epidauru.”

DAR. (stranou) Je miij, zbastil to i s navijakem.

Hye. ,Naléhavé té zdddm, abys muzi, ktery ti
pfinese tento dopis, ptedal divku, kterou jsem
v Epidauru koupil — za tvé pfitomnosti jakozto
prostfednika —, spolu s jejimi $perky a veskerym
piisluSenstvim. V3ak vi§, jak jsme se dohodli:
kuplifi dej penize a divku tomuto muzi.“ A kde je
tvlj pdn? Pro¢ nepfisel sdm?

Dar. To ti hned feknu. Pfed tfemi dny jsme se ja
a muj p4n vrétili z Indie a on si ted chce doma
v Megalopoli nechat postavit sochu z filipského
zlata, sedm stop vysokou, na pamét svych
velkych ¢ind.

Hye. Jakych ¢inti?

Dar. Jen poslouchej. Béhem dvaceti dni si dplné sdm
podmanil PerSany, Paflagonany, taky Kartdgo,
Araby, Galatské, Krétany, Syrii, Rhodos
i Americ¢any, Nenazranii a Ochlastdn, Kentaurii

1993, 69-70; MoNaco 1969, 243; MELo 2011, 279; FRAENKEL
2010, 332, pozn. 21). Vojék si tedy podrobil Persas — ,,PerSany®,
obyvatele dn. [ranu u Perského zdlivu; Paphlagonas — ,Pafla-
gony*, obyvajici dn. oblast severniho Turecka; Sinopas — ,,Si-
nopany*, obyvatele paflagonského mésta u Cerného mote;
Arabes — , Araby®, arabsky poloostrov; Caras — ,Kdry*, Zijic
na jihozdpadé Malé Asie (dn. Turecko) — vyskytem tohoto né-
roda v pfitomném vy¢tu argumentuji néktef{ proti ztotozné-
ni Kdrie, kam byl posldn parazit pro penize, pravé s touto ob-
lasti (viz komentdr k v. 67); Cretanos — , Krétany®, obyvatele
stejnojmenného ostrova ve Stiedozemnim mofi; Siros = Sy-
ros, obyvatele Syrie nebo ostrova Syru; Rhodiam — ,Rhodii®,
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445

450

455

Plautus

Centauromachiam et Classiam, Unomammiam

Libiamque, | oram | omnem Conterebromniam,

dimidiam partem nationum usque omnium

subegit solus intra viginti dies.

Lr. Vah! Cv. Quid mirare? L1. Quia enim in cavea si
forent

conclusi, | itidem ut pulli gallinacei,

ita non potuere uno anno circumirier.

Credo, hercle, te esse ab illo, | [nam] ita nugas blatis.

Cv. Immo etiam porro, si vis, dicam. L1. Nil moror.

Sequere hac, te absolvam, qua advenisti gratia.

Atque eccum video. Leno, salve. Ca. Di te ament.

L1. Quid hoc, quod ad te venio? Ca. Dicas, quid velis.

Li. Argentum accipias, cum illo mittas virginem.

Ca. Quid quod iuratus sum? L1. Quid id refert tua,

mésto v Lykii v dn. jiznim Turecku; Liciam = Lyciam ,Lykii®;
Libiam = Libyam, celé oblast severni Afriky. Nésleduje vtip-
ny vycet ndzvl neexistujicich zemi, jeZ se mohly zrodit v hlavé
parazita: Perediam — per + edere, tj. ,vSechno snist; Perbibe-
siam — per + bibere, tj. ,z hluboka se napit, vypit* (viz MoNa-
co 1969, 243); Centauromachiam — ,bitva s kentaury, tedy
zemé, kde bojovali kentaufi (bdjni tvorové napul lidé a napul
koné); Classiam — odvozeno snad od slova classis ,tiida, lod-
stvo“ (srov. MENDELSON 1907, 2010(2], 77); Unomammiam —
unus + mamma, tj. ,majici jedno nadro“ — nardzka na Ama-
zonky, které si ddajné kvili lukostielbé amputovaly jeden prs;
oram omnem Conterebromniam — dalsi smyslené jméno ob-
sahujici ztejmé slova Bromius ,hluény® jakozto pfidomek boha
vina Baccha a conterere ,utahat, znidit“. Mevo (2011, 279) je
pieklddd jako Wineknockoutia, MENDELsON (1907, 77) se do-
mnivd, ze jde o zemi s velkou produkci vina. Podobny vycet
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Hyr.
Dar.
Hyp.

DARr.
Hyp.
Porn.
Hyp.
Porn.

Hyp.

Porn.

vymyslenych etnonym a toponym najdeme také v komedii Cap-

Curculio — Darmojed

a Flotilii, Amazénii, Lybii a celé Pobfezi
Kocoviny — zkrétka asi tak polovinu vsech
ndrodi svéta.

Péni!

Cemu se divis?

No jd jen, ze i kdybys vSechny tyhle ndrody zaviel
do kurniku jako kufata, trvalo by ti nejmin rok,
nez bys ho jenom obesel kolem dokola. Ted uz
je mi jasné, Ze musi$ byt od Poclusemcluse, kdyz
plécds takové nesmysly.

A mdm jich v zdsob¢ jesté vic, kdybys cheél.

(ve dvefich chramu se objevi kuplir)

Na to nemédm ¢as. Pojd se mnou. Vyfidime tu
zdlezitost, kvili které jsi ptiSel. A hele ho, tady je.
Bud zdrédv, Pornotéku!

Tébozi!

Tak jakpak si stojf ta nase zdleZitost?

O co ti jde?

Tady mds penize a tady tomu (ukazuje na
prevleceného Darmojeda) dej tu holku.

A co ta piisaha, kterou jsem dal?

tivi (Plaut. Capr. 160nn.).

452: nugas blatis — blatio je onomatopoické sloveso s vyzna-

mem ,zvanim, bldbolim®.

458: quid quod iuratus sum? — nelogicky odkaz na jakou-
si nezndmou pifsahu vyklddaji nékteii jako poziistatek fecké
piedlohy, v niz kuplit pravdépodobné slibil mladikovi poseé-
kat s prodejem divky tfi dny, nez mladik seZene penize; viz ko-

mentaf k v. 208.
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Plautus

459-60 dum argentum accipias? Ca. Qui monet, quasi

465

adiuvat.
Sequimini. Cv. Leno, cave, | in te sit mora mihi.

CHORAGUS

Cu. Edepol, nugatorem lepidum lepide hunc nactust
Phaedromus.
Halophantam, | an sicophantam magis esse dicam,
nescio.
Ornamenta, quae locavi, metuo, ut possim recipere;
quamquam cum istoc mi negoti nil est: ipsi Phaedromo
credidi; tamen adservabo. Sed dum hic egreditur foras,
commonstrabo, quo in quemque hominem facile
inveniatis loco,

459: qui monet, quasi adiuvat — idiomatické spojent, dosl. ,ten,
kdo radi, jako by uz poméhal®.

461: cave, in te sit mora mihi — dosl. ,dej pozor, at mé nezdr-
zujes”. Muze se také jednat o prodleni dluznika nebo véfitele
(mora creditoris/debitoris), diky kterému dojde ke $kodé¢ na zbo-
2{ (SommeR 2011b, 65, 124 a 128).

462-486: recitativem v trochejskych septendrech je zahdjena
sestupnd ¢4st tietfho hudebné-metrického oblouku. Zdroven jde
o druhé metadivadelni intermezzo (viz KruscuwiTz — MUHL-
BERGER — SCHUMACHER 2001). Vystup pfivadi na scénu jednu
z epizodnich postav hry, Choréga. Od viech ostatnich postav
se li${ tim, Ze pfichdzi ze svéta mimo dramaticky dé¢j, jednd se
tedy o metadivadelni dramaticky prostiedek, ktery md zdaraz-
nit inscenovanost piedvddénych déja, tzv. zbofit divadeln{ ilu-
zi. Chorégova pozndmka o kostymech vychdzi ze skute¢nosti,
ze tento Clovék zpravidla financoval vypravu divadelnich insce-
nacf (rekvizity a kostymy).
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Curculio — Darmojed

Hyr. Co na tom? Hlavné Ze dostanes svoje penize, ne?

Porn. Dobrd rada nad zlato. Tak pojdte.

Dar. A pospés$ si, kuplifi, nemdm casu nazbyt. (vsichni
odejdou do kuplirova domu)

CHOREGOS

Cno. Pékného filutu si ten Romantikus sehnal, jen co je
pravda. Ani nevim, jestli je tenhle Darmojed vic
ovcdk, nebo ¢tverdk. Bojim se, aby mi vibec vrdtil
ten kostym, co jsem mu pujcil. Ackoli, s nim
se o tom nemusim viitbec dohadovat — beztak
za viechny kostymy zodpovid4d Romantikus.

V kazdém ptipadé si budu ddvat pozor...
Nicméne, nez se zase vrdti na scénu, povim

vdm, kde tady v Rimé koho najdete, abyste ho

463: sicophanta — fec. ovkogaving, pivodné udavaé nebo in-
formdtor ve véci nelegdlniho vyvozu fikia z Actiky (dosl. , fiko-
vy informdtor®), pozdéji oznaceni zobecnélo pro udavace, pii-
zivniky, darebdky, tj. osoby, které zneuzivaji davéry druhych;
halophanta — dosl. ,solny informdtor®, je komickd slozenina
vytvofend podle piedchoziho vyrazu, m4 zde rovnéz oznaco-
vat osobu jednajici necestné (podrobnéji viz Monaco 1969,
244).V piekladu je analogicky k prvnimu vyrazu pouzito slovo
Leétverdk, k némuz se poji logicky nesmyslny, oviem diky aso-
ciaci se zndmou détskou pisnickou vtipné vyznivajici ,,ov¢dk®.
467: v ndsledujici satirické scéné Chorégos vyjmenovav4 riz-
né skupiny fimského obyvatelstva — vidéno optikou karneva-
lové prevricenosti hodnot a ostenze negativnich spolecenskych
jevli —a zdroven vytvaii jakousi inscenovanou mapu mist, kde
mize Riman na tyto skupiny narazit (dramaticky popis dobové-
ho vzhledu Fora Romana byl v neddvné dobé potvrzen archeo-
logickym vyzkumem: napf. byla potvrzena existence Aemiliovy
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470

Plautus

ne nimio opere sumat operam, si quem conventum velit,

vel vitiosum, vel sine vitio, vel probum, vel improbum.

Qui periurum convenire vult hominem, ito in
comitiumy

qui mendacem et gloriosum, apud Cloacinae sacrum;

ditis, damnosos maritos sub basilica quaerito.

Ibidem erunt scorta exoleta, quique stipulari solent,

baziliky v daném obdobi, coz dfive piedstavovalo sporny bod
Plautova popisu fora, srov. MOORE 1991, 343). VSechna zminé-
nd mista se nachdzeji na Foru Romanu nebo v jeho tésné bliz-
kosti, coz zavddva pfi¢inu k hypotéze, ze drama bylo pfi svém
prvnim uveden{ hrdno prévé na foru. Detailn{ studie monolo-
gu viz MooRre (1991); mapka fora se zaznacenymi budovami,
o keerych je v textu fe¢, na's. 262.

464-466: Chorégos nardzi na skutecnost, ze herec predstavuji-
ci Phaedroma musel byt zdroven dominus gregis, tedy principél
herecké skupiny, kterd inscenaci realizovala. A¢koli jsou detaily
produkce dramatickych ptedstaveni v Rimé nejasné, m4 se za
to, ze choragus financoval kostymy a rekvizity (k jedné nebo vice
inscenacim), které pak néjakym zptsobem svéfoval herecké sku-
ping, jak vyplyvd i z komentované repliky (MooRrE 1991, 345).
470: periurum [...] comitium — adjektivum periurus ,prolhany,
nepoctivy, kfivopfiseznik“ je u Plauta pouzivino téméf vyhrad-
né ve spojitosti s postavou kuplife. Pro publikum proto muselo
byt neocekdvané (a zcela v duchu satirizujicich tendenci plau-
tovské pallidty), kdyz v tomto piipadé periurus neodkazuje ke
komickému antagonistovi, ale k nékomu (rozumi se béznému
obc¢anu nebo ufedniku — politikovi), kdo promlouvd v comi-
tiu, tj. na vefejném shromazdisti. Na tomto misté se v Plautové
dobé konala slySeni pied tribundlem méstského prétora (prae-
tor urbanus), na kterého se ve hte nékolikrét odkazuje (Moo-
RE 1991, 345). Plurdl comitia oznacuje téz lidovd shromdzdéni,
keerd byla pfislusnd i k ptijimani zdkont (comitia curiata, cen-
turiata, tributa), zatimco sendt se na zdkonoddrstvi podilel jen
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Curculio — Darmojed

nemuseli pracné hledat, kdyZ se s nim budete
chtit sejit — at uz to md byt nékdo necestny,

nebo pocestny, poctivec nebo netdd. Kdo by
chtél vidét chronické lhéfe, tak ti sedi timhle

v sendtu. Kdo hledd kecdlky a chvastouny, najde
je tam, co je chrdm Venuse Kloacké. Zazobance
a rozhazovaéné Zendce hledejte tdmhle —

u baziliky. Tam najdete i vyslouzilé §lapky

a lichvéfe, co vdm klidné daji pajc¢ku per hubam.

v omezené mife (SOMMER 1932, 33). Piesto v piekladu uvadi-
me sendt, protoZe je z instituci republikdnského Rima zndméj-
$f nez lidovd shromdzdéni.

471: gloriosum [...] Cloacinae sacrum — adjektivum gloriosus
je u Plauta typicky spojeno s postavou chlubivého vojika (viz
komentdf k v. 408). Stejné jako v predchozim piipadé se jed-
nd o piekvapivou a humornou (protoze neocekdvanou) asocia-
ci redlné topografie Rima s fikénim svétem plautovské kome-
die. Podle Moora (1991, 347-348) mohl byt podstatou vztahu
mezi vojédkem a chrdmem Venuse Kloacké (Veneris Cloacinae,
jeden z pfidomkt bohyné Venuse ,o0citujici“) vztah tohoto
bozstva a odistnych ritudli pfed vstupem do manzelstvi (vojak
si chee vzit Planesium) nebo jeho spojeni s myrtou, kterou byli
vitézni generdlové vénceni pii ovationes, méné honosné analo-
gii triumfu (typickou vlastnosti chlubivého vojdka pfitom je,
ze je presvédcen o své vojenské vyjimecnosti).

472—-473: zde je satirizovén a do fimského prostiedi zasazen
typ senex amans (zamilovany stafec), s nimz se u Plauta typicky
poji oznaleni damnosus (zde ,nestastny, poskozeny, kdo prisel
k 4jmé®). Jeho prostfednictvim si Plautus bere na paskal dob-
te zabezpetené Rimany, otce rodin (jez dramaticky typ senex
amans v dochovanych hréch predstavuje), ktef{ si za¢nou mi-
lostnou aférku s prostitutkou. Srov. Moore (1991, 348-349).
473: stipulari solent — stipulor ,nechdvdm si néco slibit*; for-
madln{ dstni slib, jimzZ se slibujici zavazuje zaplatit uréitou
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480

Plautus

simbolarum collatores apud forum piscarium.

In foro infumo boni homines atque dites ambulant;

in medio propter canalem, ibi ostentatores meri.
Confidentis garrulique et malevoli supra lacum,

qui alteri de nihilo audacter dicunt contumeliam,

et qui ipsi sat habent, quod in se possit vere dicier.

Sub veteribus, ibi sunt, qui dant quique accipiunt fenore.

¢4stku, napf. splatit dluh (BarTo$ek 1981, 300). Spojeni gui
stipulari solent miize odkazovat také k bankéttum (argentarii)
a jejich zdkaznikam — ti provozovali svoje femeslo hned ved-
le baziliky v malych krémcich (tabernae argentariae). Dvoj-
znacnost je zdmérnd — predjimd se Curculioniv pozdéjsi argu-
ment, ze bankéfi nejsou o nic lepsi nez kuplifi (v. 506); srov.
Moore (1991, 348-350).

474: pii dal$i zastdvce Chorégos opét promitd karnevalovy pro-
stor pallidty do soufadnic fimské méstské krajiny: s rybnym
tthem (forum piscarium) totiz asociuje termin symbola (z fec.
ovppoln) oznalujici penize, které byly vynaklidddny na poid-
ddni spole¢enskych hostin — typické soucdsti univerza fimské
komedie (viz komentaf k v. 351). Srov. Moore (1991, 350);
Fonrtaine (2010, 169).

476: canalem —tj. Cloaca maxima (dosl. ,nejvétsi kandl®), fim-
sky kanaliza¢ni a odvodiiovaci systém, jehoz nejstarsi ¢4st byla
vybudovina jiz v dobé krdlovské. V Plautové dobé jeji usek
pietinajici Forum Romanum na jizn{ strané nebyl jest¢ zakry-
ty, jak je vidét na mapce fora na s. 262.

476: ostentatores meri — je$t¢ o tii stoleti mlad$i Plinius se
stejné jako Plautiv Chorégos pohorsuje nad povaleci, pod-
vodniky a Sarlatdny, ktef{ lelkuji uprostfed fora, a navrhuje, ze
by bylo nejlépe posypat jeho plochu ostrymi kameny, aby po-
dobn4 individua jejich spddy presly (Plin. nat. 19,6,24). Srov.
Moore (1991, 351).
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Curculio — Darmojed

Ti, kdo se sklddaji na spole¢né hodovdni, se
shlukuji na rybném trhu, zatimco ve spodni ¢dsti
fora se promenuje mistni honorace. Uprostied,
kolem Kandlu, zase sami frajirci. Tady nad
Curtiovym jezirkem se to hemz{ arogantnimi
velkohubymi mizery, ktef{ drze pro nic za nic
urdzeji ostatni, a pfitom by si méli sami zamést
pted vlastnim prahem. Kolem Starych krdmu se
motaji nébl bankéfi se svymi podnikatelskymi

477: supra lacum — tj. lacus Curtius (Curtiovo jezirko), ohraze-
ny poziistatek piivodni baziny, kterd se pred zaloZenim mésta
rozklddala v oblasti pozdé¢jsiho Fora Romana a kterd byla po-
stupné az na tento maly ostrivek vody vysusena. Na jeho zd-
padni strané byl umistén tribunal cizineckého prétora (praetor
peregrinus). Znovu se zde tedy pfipomind jeden z opakujicich
se motivl hry, feSenf vzdjemnych sport (zalozenych, stejné
jako v Chorégové vykladu, na vzdjemnych urdzkich a tfeni-
cich) u prétorského tribundlu. Srov. Moore (1991, 351-353).

479: vere dicier — dosl. ,,co by mohlo byt feceno proti nim
samym".

480: sub veteribus [...] fenore — skrz tabernae veteres (staré kra-
my), jinak téZ tabernae argentariae (stinky bankéti), je pozor-
nost divakd nasmérovdna k poslednimu typu antagonisty, ktery
se ve hie vyskytuje — k bankéfi. Asociace daného mista s touto
profesi vyplyvd jiz z vy$e uvedeného alternativniho ndzvu mis-
ta, ktery byl vieobecné zndmy, a také ze slova fenus, tj. pajcka
navysoky trok ¢ lichva (srov. sloveso foenerari, Zytkova 2018,
157). Vyraz viak nemusi mit nutné pejorativn{ vyznam (pro-
to piekldddme jako podnikatelsky uvér), protoze existuje také
ndmotni zdpajcka (fenus nauticum), u niz byla povolena vyssi
trokovd mira vzhledem k vysoké mife rizika, ze obchodni lod,
na niz byly penize zaptjceny, ztroskotd, a véfitel tak o své pe-
nize ptijde (CernocH 2018, 29).
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Plautus

Pone aedem Castoris, ibi sunt, subito quibus credas
male.

In Tusco vico, ibi sunt homines, qui ipsi sese venditant.

In Velabro vel pistorem vel lanium vel haruspicem,

vel qui ipsi vortant, vel qui aliis, ubi vorsentur,

praebeant.

[Dites, damnosos maritos apud Leucadiam | Oppiam.]

Sed interim fores crepuere: linguae moderandum est
mihi.

481: aedem Castoris — tj. chram Kastora a Polluka; i zde méli
podle dobovych zprdv své stolky rozlozené bankéfi-sméndrni-
ci. Moore (1991, 353-354) poznamendvd, ze divdk/¢tendf mé
skoro dojem, jako by na Foru Romanu, jak je popisuje Choré-
gos, zakopdval o bankéfe pomalu na kazdém kroku — podobné
jako hraje v cel¢ hfe zdsadnf roli otdzka pajcovdn{ a (ne)vrace-
ni penéz a penéznich transakei.

482: Tusco vico — na Etruské ulici, vedouci smérem na forum
boarium a coby via triumphalis Gstici do Cirku maximu, na-
jdeme podle Chorégova popisu opét muzské i Zenské prosti-
tuty, avSak jiného typu nez u baziliky: tito zde nejsou zbozim
kuplitt, ale svoje téla proddvaji sami (ipsi sese venditant); viz
Moore (1991, 354) a zvldsté FonTaINE (2010, 238); k via trium-
phalis stov. LaTaam (2016).

482: Velabrum — i posledni profese zminéné v souvislosti s fe-
meslnickou a obchodnickou ¢tvrti Velabrum, skrze kterou pro-
chdzi Etruskd ulice, majf souvislost se svétem plautovské pallidty:
pistores (pekafi) jsou zminéni v komedii Poenulus (v. 266) v sou-
vislosti s prostituci, kuplif Ballio v Pseudolovi (v. 197) tik4, ze
feznici (lanii) jsou jako kuplifi, protoze iurando iure malo male
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Curculio aneb Darmojed

uvéry. Stejné tak tdimhle za Kastorovym
chrdmem postdvaji osoby, kterym bych radsi
hned tak nevéfil. V Etruské uli¢ce najdete ty, co
maji na prodej jen sami sebe. Na Velabru svoje
zbozi proddvaji pekafi, feznici a vétci a taky

ti, co se snadno ohnou anebo nechdvaji ohybat
jiné. Zazobance a rozhazova¢né zendle hledejte
v podniku madam Lefkady. Ale pozor, skfiply
dvefe. Rads$i bych mél drzet jazyk za zuby.

quaerunt rem (,kiivou piisahou kiivé dosahuji svého®), haru-
spices (v&Stci) pak maji dalezitou roli opét v Poenulovi a odka-
zy na né se objevuji i v dal$ich Plautovych hrdch. Vice k tomu
tseku Moore (1991, 355-356, 362).

484: vortant [...] vorsentur — interpreta¢né problematické mis-
to, néktefi v ném spatfuji narézku na homosexudlni prostituci
(,ti, kteff se ohybaji, nebo ti, ktef{ nechdvaji ohybat jiné®, srov.
Mero 2011, 283 ¢i WRIGHT 1993, 73), naproti tomu MOORE
(1991, 356-358) upozoriuje, ze Plautus pouzivd sloveso versare
téz ve smyslu ,,podvést®, a navrhuje zdménu vortant za vorsant
(¢imz dojde ke vzniku symetrické jazykové struktury). Nésled-
né celé misto vyklddd jako ,ti, ktefi podvadéji, nebo ti, keefi
poskytuji jinym prostor, aby mohli byt podvedeni® s odkazem
na obchodniky pochybné povésti.

485: Leucadia Oppia — tj. Leucadia, Oppiova propusténka;
zfejmé se naznaluje, Ze se jednd o provozovatelku vefejného
domu (MEvo 2011, 283, pozn. 31). Pravdépodobné jde o poz-
déjsi hereckou interpolaci (MooRE 1991, 358).
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Plautus

Curcurio / Carpapox / Lico
PLANESIUM

Cv. Ei tu prae, virgo: non queo, quod pone me est,
servare.
Etaurum et vestem omnem suam esse aiebat, quam
haec haberet.
Ca. Nemo it infitias. Cv. At tamen meliusculum
est monere.
L1. Memento promisisse te, si quisquam hanc liberali
causa manu adsereret, mihi omne argentum redditum

eiri,
minas triginta. Ca. Meminero, de istoc quietus esto:
et nunc idem dico. | Cv. Et commeminisse ego haec
volam te.

487-532: sestupnd st tiettho hudebné-metrického oblouku
pokracuje dal$im recitativem, tentokrdt v jambickych septend-
rech. Zménou metra koné{ intermezzo Choréga.

487: ei = klas. i (imperativ od ire), podobné jako redditum eiri
(v. 491) = redditum iri; non queo, quod pone me est, servare —
dosl. ,jdi pfede mnou dévée, co je za mnou, nejsem s to uhli-
dat“ — Curculio mimoto pfedstird, Ze vidi jen na jedno oko (viz
téz komentdf k v. 392-394).

488: et aurum et vestem omnem suam |[...] quam haec habe-
ret —vzhledem k tomu, Ze Planesium je z hlediska préva otroky-
né (tedy véc), nemiize sama nic vlastnit, takze jeji $perky a Saty
by se poklddaly za jeji ,pFislusenstvi.

489: nemo it infitias — jde o kuplifovu reakci na to, ze mu Cur-
culio pfipomind jeho zdvazek. Ptipadnym popirdnim zdvazku/
zaloby by byl kuplif, ktery se ho pozdéji dopusti, nucen zapla-
tit dvojndsobek zapfené ¢dstky (Biry 2011, 9; srov. i v. 705).
490-491: si quisquam hanc liberali causa manu adsereret —
dosl. ,vlozi-li na ni nékdo osvobozujici ruku® (WricHT 1993,
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DarMOJED / PorNOTEKUS / HyPOTEKUS
ErrOTIUM

Dar. Jen béz hezky pfede mnou, hol¢icko, at t& mdm
pékné na oku. (ke kupliiovi) Vojik tikal, ze
souddsti obchodu jsou i vSechny $perky a Saty,
které k nf patii.

Porn. To nikdo nepopird.

Dar. No, ono je vzdycky lepsejsi si to ujasnit.

Hyp. Nezapomen, kuplifi, co jsi slibil: kdyby se 490
nékomu podafilo pied soudem prokdzat, ze
to dévée nenf otrokyné, dostanu svoje penize
nazpdtek — tficet min!

Porn. Nezapomenu, bud v klidu. Nic jiného ani
netvrdim.

Dar. Ted ne... Viak jd ti to véas pfipomenu.

74). Ten, o jehoz svobodu vznikne spor, nemohl ve starém Rimé
coby otrok, tedy z pravniho hlediska véc, u soudu sim jednat,
tudiZ se ho formdlné musel zastat n¢kdo jiny, oznacovany jako
assertor libertatis (viz komentdf k v. 212). Ten na n¢j vlozil ruku,
v niz drzel hialku (vindicta), a prohldsil, Ze se jednd o svobod-
nou osobu. Pokud pdn neprotestoval, doslo tim k propustén{
otroka (SOMMER 2011a, 178). V opa¢ném piipadé ndsledoval
soudnf spor, v némz se svoboda musela dokazovat.

493: commeminisse ego haec volam te — dosl. ,,i j& bych byl
rdd, aby sis to pamatoval“ — zdtraznéni Curculionova fungo-
vén{ ve hie v roli chytrého otroka, tedy postavy, kterd v dra-
matickém d¢ji tahd za nitky a je takfikajic jeho motorem. Srov.
analogicky vystavénou repliku v zdvére¢né scéné hry, v. 675.
494—495: mancipium oznacuje moc pana nad nékym jinym nez
détmi ¢i manzelkou (SkREjPEK 2011, 73), napt. nad otrokem
(SomMER 2011a, 174). Pievod vlastnického prdva k otrokovi
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500

505

Plautus

Ca. Memini et mancipio tibi dabo. | Cv. Egon ab
lenone quicquam
mancipio accipiam, quibus sui nil est nisi una lingua,
qui abiurant, si quid creditumst? Alienos mancupatis,
alienos manu | emittitis alienisque imperatis,
nec vobis auctor ullus est, nec vosmet estis ulli.
Item genus est lenonium inter homines, meo quidem
animo,
ut muscae, culices, cimices pedesque pulicesque:
odio et malo et molestiae, bono usui estis nulli,
nec vobiscum quisquam in foro frugi consistere audet;
qui constitit, culpant eum, conspicitur, vituperatur,
eum rem fidemque perdere, tam etsi nil fecit, aiunt.
L1. Edepol, lenones meo animo novisti, lusce, lepide.
Cv. Eodem, hercle, vos pono et paro: parissimi estis
hibus:
hi saltem in occultis locis prostant, vos in foro ipso;
vos faenori, | hi male suadendo et lustris lacerant
homines.

musi probéhnout formélnim zptisobem, tzv. mancipaci, nesta-
¢ pouhé neformélni preddni (tzv. tradice).

498: auctor —zde piekldddme ,rucitel, proddvajici byl totiz dle
fimského préva povinen se kupujiciho v pfipadném sporu zastat
a potvrdit mu fddny priibéh koupé (srov. SommER 2011b, 61; viz
€z komentdf k v. 530). Curculio uvdd{ viechny obvyklé¢ nega-
tivni vlastnosti kuplift, véetné toho, Ze nemohli svédcit u sou-
du a vykondvat forméln{ pravni Gkony (intestabilitas, infamia —
viz komentdf k v. 30; SKREjPEK 2011, 57).

500: pedes — tj. pedis, -is, m. i f. ,ve$. Vycet odpornych druhi
hmyzu jako analogie kuplifského stavu odpovidd antagonistické
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Porn. Vidyt jo. Oficidlné ti tedy pfeddvam své zboZi.
(postrkuje Errotium smérem k Darmojedovi)

Dar. Kuplif a pfeddvd mi néco svého? Vzdyt vy 495
nemdte nic kromé té své huby nevymdchané,
co zapfe i nos mezi o¢ima. Proddvidte, co neni
vase, propoustite, co vim nepatii, a poroucite
véem okolo. Nikdo se za vds nezarudi, a vy sami
taky nikomu ruc¢it nemuzete. Podle mého jste
vy, kuplifi, zvla$eni zivocisny druh, néco jako
mouchy, komdfi, $ténice, vsi a blechy — otravni, 500
na obtiz a jen pro zlost. Zkrétka absolutné
k ni¢emu. Z4dny slusny ¢lovék se s vami na
foru ani nezastavi. Boji se, ze ho ostatni za¢nou
obvinovat, koukat na néj skrz prsty a §ifit
o ném pomluvy, jak mrhd penézi a nedbd na
svou dobrou povést — ackoli viibec nic $patného
neudélal.

Hyr. Koukdm, ze md$ kuplife pfectené jak slabikar, 505
Kyklope.

Dar. Nemysli si, na bankéfe mdm taky svij ndzor.
Vy totiz nejste o nic lep$i. Kuplifi jesté aspon
vystavuji svoje zbozi nékde stranou, ale vy si
klidné vylozite krdm pfimo uprostfed fora! Vy
sdirdte lidi z kiize vysokymi troky, podobné jako
oni (ukazuje na kuplive) zas v téch svych doupatech

funkci postavy kuplife v plautovské pallidté (srov. komentire
kv. 40, 234, 267, 470 a 472—473).

508: lustrum — ,nevéstinec®.
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510

515

Plautus

Rogitationis plurimas propter vos populus scivit,
quas vos rogatas rumpitis: aliquam reperitis rimam;
quasi aquam ferventem frigidam esse, ita vos putatis
leges.
Li. Tacuisse mavellem. Ca. Hau male meditate
maledicax es.
Cv. Indignis si male dicitur, male diccum id esse dico,
verum si dignis dicitur, bene dictumst meo quidem
animo.
Ego mancipem te, nil moror, nec lenonem alium
quemquam.
Lico, numquid vis? L1. Bene vale. Cv. Vale. Ca.
Heus tu! Tibi ego dico.
Cv. Eloquere, quid vis? Ca. Quaeso, ut hanc cures <ut>
bene sit isti.
Bene ego istam eduxi meae domi et pudice. Cv. Si huius
miseret,
ecquid das, qui bene sit? Ca. Malum. Cv. Tibi opust
[hoc], qui te procures.

509-510: dosl. ,kvali vdm lid pfijal celou fadu zékont, kte-
ré vy po schvileni porusujete”. Rogatio je ndvrh zékona, zde se
jednd o zdkon jiz schvéleny lidovym shromdzdénim (SommER
1932, 45). Z formélniho hlediska se v {imském prévu jednd vidy
o novy zdkon, ale sou¢asnému vnimdni spiSe odpovidd existence
jednoho zékona, ktery je ndsledné upravovén, tj. novelizovén.
510: rimam — moderni terminologii , mezera v pravu‘, kterou
musi soudce ¢i zédkonoddrce svoji ¢innosti vyplnit; srov. Ha-
NUS (2008, 138).

511: dosl. ,vy k zdkontim pfistupujete, jako by vatici voda byla
studend .

512: hau male meditate maledicax — dosl. ,umi$ byt skute¢-
né promyslené nactiutrhaény*, odkaz k postavé chytrého otro-
ka (servus callidus).
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Curculio — Darmojed

hraji na lidské pudy. Pofdd aby kvili vim nékdo
novelizoval paragrafy o lichvé. A jen co se schvili,
hned si v nich najdete n&jakou skulinku a za¢nete
je porusovat. S dodrZovdnim zdkond to u vds
bankéit nenf zkrdtka nijak zhavé.

Hye. Ze jsem radsi nemlcel.

Porn. Teda, jde ti to fakt dobfe, mluvit o nékom takhle
nedobfe...

Dar. Kdybych mluvil nedobfe o lidech dobrych,
uzndvdm, ze by to skute¢né nebylo dobré. Ale
mluvit nedobfe o lidech nedobrych je podle mého
minén{ docela v pofddku. Zkritka, Pornotéku,
od tebe, ani od Zddného jiného kuplite, bych si j7
nic nekoupil. Hypotéku, chces néco?

Hyp. Jen ti ddt sbohem.

Dar. Sbohem! (0tdci se k odchodu)

Porn. Hej ty! Mluvim s tebou.

Dar. A co chces?

Porn. Ddvej mi na ni pozor, aby se ji nic nestalo.
Vychoviéval jsem ji jako vlastni. Je to slusné dévce.

Dar. Kdyz ti na nf tak zdlez{, d4§ mi néco navic, abych
se 0 ni mohl lépe postarat?

Porn. Leda pdr facek!

Dar. Tak timhle zptisobem se muze§ postarat leda sim
o sebe.

515: mancipem — dosl. ,,jé bych s tebou ani s jinym kuplifem

nechtél mit nic do ¢inéni®. Podle fimského prdva oznacuje po-

jem manceps toho, kdo si néco ndrokuje tim, ze to uchopi, nebo
toho, kdo se k né¢emu v oblasti vefejného préva zavazuje (Bar-

TOSEK 1981, 223). Zde pouzito jako obvykly vyraz nedivéry

viéi kuplifi (srov. v. 498).

519: pudice — odkaz na typizovanou postavu divky (puella) a jeji

panenstvi, které zistdvd zachovédno i pfes jeji pobyt v nevéstinci.
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520

525

530

Plautus

Ca. Quid stulta ploras? Ne time, bene, hercle, vendidi
ego te;
fac sis bonae frugi sies, sequere istum, bella, belle.
Li. Summane, numquid nunciam, me vis? Cv. Vale
atque salve,
nam | et operam, et pecuniam benigne praebuisti.
L1. Salutem multam dicito patrono. Cv. Nuntiabo.
L. Numquid vis, leno? Ca. Istas minas decem, qui me
procurem,
dum melius sit mi, des. L1. Dabuntur, cras peti iubeto.
Ca. Quando bene gessi rem, volo hic in fano supplicare.
Nam illam minis olim decem puellam parvolam emi,
sed eum, qui mi illam vendidit, numquam postilla vidi;
periisse credo. Quid id mea refert? Ego argentum habeo.
Quoi | homini dei sunt propitii, lucrum ei profecto
obiciunt.
Nunc rei divinae operam dabo. Certumst bene me
curare.

524: patrono — metadramaticky odkaz na dileZity typ dvoj-
stranné¢ho socidlniho vztahu, ktery byl v dobé vzniku hry kli-
¢ovy pro politicko-ekonomické fungovédni fimské spole¢nos-
ti — vztah patrona a jeho klienta. Postava parazita v pallidté je
komickym ztvdrnénim spolecenské role klienta, ktery byval
¢asto do velké miry existenéné zdvisly na svém patronovi. Srov.
komentaf k v. 144, 289 a 301.

525: qui me procurem — Cappadox m4 zfejmé na mysli svij
zdravotni stav a patrné odkazuje k vydajiim spojenym se svou
lé¢bou v Asklépiové chrdmu (srov. komentdf k v. 61-62). Na-
vic mize jit o nardzku nav. 519, kde je sloveso procuro rovnéi
pouzito, byt ve zcela jiném kontextu: malum — tibi opust hoc,
qui te procures, ve smyslu ,pdr facek® — ,sém bys je potiebo-
val, aby ses zmdtofil“.
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Curculio — Darmojed

Porn. Co fiiukds, ty hloupd? Neboj se, prodal jsem té
sakra dobfe, tak bud rozumnd a béz pékné s nim,
krasavice moje.

Hyr. Chces ode mé jesté néco, Pie?

Dar. Bud's bohy a méj se. Diky pievelice za tvé penize
a za tvoje usili.

Hyr. Vyfid patronovi uctivé pozdraveni.

Dar. Vyfidim.

Hyp. A ty mi jesté néco chces, kuplifi?

Porn. Jo, téch deset min, at se o sebe taky mtzu
postarat, nez se trochu zmdtofim.

Hyp. Dostanes je, zitra si pro né posli. (odchizi)

Porn. To se mi ten obchod hezky poved! — ted ptijdu
sem do svatyné podékovat bohiim. To dévce jsem
totiz kdysi ddvno koupil jako malou holku za
deset min. Ale toho ¢lovéka, co mi ji prodal, jsem
uz pak nikdy nevidél. Ten uz bude asi mrtvy. Ale
co je mi po tom? J4 svoje penize mdm: Zkrdtka
komu bohové preji, tomu $tédfe nadéluji. Ted
se piijdu postarat o tu obét. Musim o sebe prece
dobte pecovat. (odchdzi do chramu)

530: quid id mea refert? — dosl. ,ale co na tom zdlez{; z hlediska
fimského prdva by ovSem kuplifi v pfipadé sporu o vlastnictvi
koupené véci mohlo svédectvi prodejce o f4dné koupi prospét
(SoMMER 2011b, 60; viz téZ komentaf k v. 498).

532: rei divinae operam dabo — dle principu do, ut des (,d4-
vém, abys dal®) bylo zvykem obétovat bohu vyménou za spl-
néné ptani (CernocH 2015, 20-29). Kuplit to vysvétluje v nd-
sledujicim versi: certum est bene me curare.
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535

540

545

Plautus

TueraroNTIGONUS / Lico

Tu. Non ego nunc mediocri incedo iratus iracundia,
sed eapse illa, qua excidionem facere condidici oppidis.
Nunc nisi tu mi propere properas dare iam triginta
minas,
quas ego apud te deposivi, vitam propera ponere.
L1. Non, edepol, nunc ego te mediocri macto infortunio,
sed eopse illo, quo mactare soleo, quoi nil debeo.
Tu. Ne te mi facias ferocem aut supplicare censeas.
L1. Nec tu me quidem umquam subiges, redditum ut
reddam tibi,
nec daturus sum. | Tu. Idem ego istuc, quom credebam,
credidi,
te nil esse redditurum. Lr. Quur nunc a me igitur petis?
T. Scire volo, quoi reddidisti. L1. Lusco liberto tuo,
is Summanum se vocari dixit, ei reddidi.
Qui has tabellas obsignatas attulit, quas tu mihi...

[tabellas]

533-634: sestupnd ¢dst tiettho hudebné-metrického oblouku
pokrac¢uje dal$im recitativem, tentokrdt opét v trochejskych
septendrech. Zména metra je zde spojena s prichodem posled-
ni postavy hry — chlubivého vojéka (miles gloriosus).

539: dosl. ,nedélej na mé sildka a nemysli si, Ze t& budu prosit*.
Prvni repliky postavy vojdka slouzi k jeji expozici, kterd md bud
naplnit o¢ekdvéni divika stran daného komického typu (divdc-
ké potéseni vznikd z potvrzeni tohoto ocekdvdni), nebo jej né-
jakym zptisobem posunout (libost vznikd z inovace, momentu
piekvapeni). V tomto piipadé se vojik projevuje v hrubych ry-
sech typicky (sebevédomy miles je ,stfedem svéta“ a nemusi se
nikoho o nic prosit), momentem piekvapeni je drobnd aluze na
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Curculio — Darmojed

Garus OmNIBUS Paco / HyroTEkus

GaL  (pFichdzi se svym priwwodem) Piichdzim naplnén
hnévem, a to ne jen tak ledajakym, ale pravé
takovym, s jakym mdm ve zvyku rovnat mésta se
zemi! (k bankéri) Jestli mi okamzité bez mziknuti
oka hned nevrdti§ téch tficet min, které jsem si
u tebe uschoval, vmziku se rozlu¢ se Zivotem.

Hyr. Spis budes brzy naplnén zoufalstvim, a to ne jen
tak ledajakym, ale pravé takovym, jaké piepadd
vSechny, kterym nic nedluzim.

Gar. Nehraj si tady pfede mnou na Herkula a nemysli
si, ze té budu prosit na kolenou.

Hyr. A ty mé zase nikdy nedonuti$ vracet néco, co jsem
ti uz vrétil. Nic ti neddm!

Gar Presné tak jsem si myslel, Ze to dopadne, kdyz
jsem ti ty penize svéfoval — Ze uz je nikdy
neuvidim!

Hye. Tak proc¢ je ted po mné chces?

Gar. Chci védét, komu jsi je dal!

Hyr. Tomu tvému jednookému propusténci — fikal, ze
se jmenuje Pius — tomu jsem je dal. Mél s sebou
tenhle dopis, zapecetény tvym —

komickou postavu, kterd byla pravdépodobné jednim z pied-
obrazt typu miles gloriosus — Herkula (fec. Héraklea) v fecké
komedii; srov. GALINSKY (1972).

545: Therapontigonus sko¢i bankéfi do fe¢i. Jedna ze zékladnich
komickych dramatickych technik. Srov. FRAENKELGV (2007,
145-151) vyklad o pouZiti této dramatické techniky u Plauta.
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550

555

Plautus

Tu. Quos tu mi luscos libertos, quos Summanos
somnias?
Nec mihi quidem libertus ullust. L1. Facis sapientius
quam pars lenonum, libertos qui | habent et eos
deserunt.
Tu. Quid nunc? Li. Quod mandasti, feci tui | honoris
gratia:
tuum, qui signum ad me attulisset, nuntium ne
spernerem.
Tu. Stultior stulto fuisti, qui is tabellis crederes.
L1. Quis res publica et privata geritur, nonne is
crederem?
Ego abeo, tibi res solutast recte. Bellator, vale.
TH. Quid, valeam? L1. At tu aegrota actatem, si lubet,
per me quidem.
TH. Quid ego nunc faciam? Quid refert me fecisse
regibus,
ut mi oboedirent, si hic me hodie umbraticus deriserit?

548: libertos, qui [...] deserunt — propusténec se ve vztahu
viaci byvalému panovi (patronus) oznacuje jako libertus a je po-
vinen pro pina vykondvat pii propusténi slibené tikony, jinak
miuze byt pro nevdék opét zotrocen. Na druhou stranu je pat-
ron zdkonnym zdstupcem propusténce a m4 mu byt ndpomocen
(SoMMER 2011a, 180; viz také komentaf k v. 524).

549: quod mandasti, feci tui honoris gratia — mandatum ,pti-
kazni smlouva“ (viz téz komentaf k v. 346 a 411) musi byt v za-
jmu mandanta, tedy zastupovaného, nikoli v z4jmu mandatére,
tedy zdstupce. Vzhledem k tomu, Ze jde o pohled ze strany zd-
stupce, je formulace rui gratia prévné korekenim uZzitim pojmu.
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GAL
Hyp.
GAL

Hyp.

GAL
Hyp.

GAL
Hyp.

GAL

552: res publica et privata — zapeceténé dokumenty byly v Rimé
pokldddny za davéryhodnéjsi, a to jak ve vefejné, tak v soukro-
mé sféfe; piitomnosti peceti mohla byt také podminéna samot-

Curculio — Darmojed

O jakych propusténcich a Piich mi to tu
fantazirujes? J4 Zédného propusténce nemdm.

A dobrte deélds. Ne jako ti kuplifi, co propusténce
maji, ale viibec se o né nestaraji.

Takze?

No co? J4 jsem tviij rozkaz splnil, protoze mdm
k tobé respekt. Pfece bych neodmitl posla, keery
ptisel s tvoji peceti.

Jsi tupéjsi nez tupost sama, Ze jsi mu uvéril!
Pfinesl fddné zapecetény dopis, zrovna takovy,
jakym se obycejné vyfizuji soukromé i ufedni
zdlezitosti, tak co bych mu nevéfil? Tvoje penize
byly fddné vyplaceny, takze jd se poroudim. M¢j
se dobfe, udatny vale¢niku. (odchdzi)

Jak se mdm ted mit dobfe?

Tak se méj tfeba na véky $patné, kdyz chees. Pro
mé za me...

Co médm ted délat? Co je mi platné, Ze jsem

si podrobil mocné kréle, kdyz si ze mé dnes
vystielil tenhle budizkni¢emu?

nd platnost dokumentu (BarRTOSEK 1981, 296).

556: umbraticus — dosl. ,,¢lovék, ktery se drzi ve stinu®, tj. ,fla-

ka¢, podvodnik® (WricHT 1993, 77).
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560

565

Plautus

Carrapox / THERAPONTIGONUS

Ca. Quoi | homini di sunt propitii, ei non esse iratos
puto.
Postquam rem divinam feci, venit in mentem mihi,
ne trapezita exulatum abierit, argentum ut petam,
ut ego potius comedim quam ille. Ta. Iusseram salvere
te.
Ca. Therapontigone Platagidore, salve; salvus cum
advenis
in Epidaurum, hic hodie apud me... numquam delinges
salem.
Tu. Bene vocas, verum locata res est... ut male sit tibi.
Sed quid agit meum mercimonium apud te? Ca. Nil
apud me quidem,
ne facias testis, neque equidem debeo quicquam. Th.
Quid est?
Ca. Quod fui iuratus feci. Ta. Reddin, an non virginem,
prius quam te huic meae machaerae | obicio, mastigia?

559: exulatum — odchodem do exilu (vyhnanstvi) by se stal
bankér pro véfitele, v nasem piipadé kuplife, nedosaZitelnym.
V piekladu je pouzit vyraz ,k Pontu® jako humorné anachro-
nick4 nardzka na Ovidiav nuceny pobyt u Cerného mote, byt
v jeho piipadé se nejednalo pfimo o exilium, nybrz o mirngj-
$f formu vyhnanstvi, tzv. relegatio (WiLkiNsoN 1955, 301).

562: hodie apud me [...] numquam delinges salem — dosl.

v

»dnes si u mne ani soli nelizne$“, idiomatické réeni (viz také
Plaut. Persa 430).

563: verum locata res est — sloveso loco ,,umistit maze byt ter-
min vojensky, tykd se viak i obchodnich zdleZitosti, dosl. ,vie
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PORN. (vychizi z chramu) Rekl bych, ze komu jsou bohové

GAL

Curculio — Darmojed

PorNoOTEKUS / Garus OMNIBUS Paco

piiznivé naklonéni, na toho se tézko miizou
hnévat. Sotva jsem v chrdmu vykonal obéti,
napadlo m¢, Ze bych si mél od bankéfe ty penize
vyzvednout radsi hned, aby mi s nimi nepldchl
az né¢kam k Pontu. To si je radsi projim sdm, nez
aby je prozral on.

A zdravit bude kdo?

Porn. Zdar, Gaie Omnibusi Paco! Vidim, Ze jsi Stastné

GAL

dorazil k ndm do Epidauru. Tak to u mé dnes
vecer... nedostanes ani slanou vodu.

To je od tebe milé, Pornotéku, rdd pfijdu a...
ddm ti co proto! Jakpak se u tebe daf{ mému
zbozi?

Porn. U mé nijak. A ani nemusis volat svédky. Uz ti

GAI.

piece nic nedluzim.
Coze?

Porn. Splnil jsem, co jsem ti slibil.

GAIL

je vyfizeno/zatizeno“. Pieklad je volngjsi, aby byla zachovdna

Tak vrati$ mi tu holku, nebo ne? Nebo té
mdm predhodit napospas svému medi, ty lotie
vypraskand?

struktura vtipu, kdy véta koné{ jinak, nez by ¢lovék ocekdval.
564: mercimonium — ,zboz{“, zde Planesium.

565: ne facias testis — dosl. ,nemusi§ volat Zddné svédky*. Kup-
lif je pfesvédcen, Ze vydal prostitutku tak, jak byli s vojikem
dohodnuti, takZe vojidk nemd diivod opatfovat si svédky pro

ptipadny soud (WricHT 1993, 77).
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570

575

580

Plautus

Ca. Vapulare ego te vehementer iubeo: ne me territes.
Illa abductast, tu auferere hinc a me, si perges mihi
male loqui, profecto, cui | ego nisi malum nil debeo.
Tu. Mihin malum minitare? Ca. Atque, edepol, non
minitabor sed dabo, [mihi]
si perges molestus esse. TH. Leno minitatur mihi
meaeque pugnae proeliares plurumae optritae iacent?
At ita me machaera et clupeus - -« - - -
bene iuvent pugnantem in acie: nisi mi virgo redditur,
iam ego te faciam, ut hic formicae frustillatim differant.
Ca. At ita me volsellae, pecten, speculum, calamistrum
meum
bene me amassint meaque axitia linteumque extersui,
ut ego tua magnifica verba neque istas tuas magnas
minas
non pluris facio quam ancillam meam, quae latrinam
lavat.
Ego illam reddidi, qui argentum a te attulit. Ta. Quis is
est homo?
Ca. Tuum libertum | esse aiebat sese Summanum.
Tu. Meum?

576: frustillatim — adverbium vytvofené od deminutiva k frus-
tum ,kousek, drobek®, tedy s vyznamem ,,po kousickdch®.

577-578: volsellae — ,malé depila¢ni klesticky, pinzeta®; pec-
ten — ,hieben®; calamistrum — ndstroj, ktery se pouzival k vy-
tvéfeni loken ve vlasech, podobné jako dne$ni natd¢ky nebo
kulma; axitia — neidentifikovany toaletni pfedmét, snad malé
nazticky (CAMPANINI-CARBONI, 1993) —v piekladu nahrazuje-
me pudfenkou. Kuplii odpovidd na vojenské vyhrazky komic-
kym vyctem svych ,zbrani®, které asociuji zzenstilost a zahdl-
ku, jez byla v dobé vzniku hry chdpdna jednozna¢né negativné
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Curculio — Darmojed

Porn. Sdm se koukej zpréskat! Mé nezastra$is! Holku
si odsud odvedli, ale tebe budou muset odnést,
jestli mé budes dl takhle urdzet. Zvlast kdyzti 570
nedluzim vibec nic, leda tak pdr facek...

Gar. Ty mi bude$ vyhrozovat fackama?

Porn. A nezistane u vyhruzek — rovnou ti je ddm, jestli
mé budes jesté chvili otravovat.

Gar. N¢jaky kuplif si tady na mé bude vyskakovat
a viechny mé vitézné bitvy a véle¢nou sldvu
zadupdvat do prachu? Tenhle me¢ a $tit uz
pomohly rozprésit nejeden Sik: Nevydds-li mi 575
tu divku, vmziku se o tebe postardm tak, ze t¢
z bojisté budou muset odnést mravenci — po
kousi¢k4ch!

Porn. Tahle pinzeta, tenhle hfeben, tohle zrcitko, tyhle
natdcky, tahle pudfenka a tenhle ru¢ni¢ek uz
pomohly okréslit nejeden ksicht: Z téch tvych
nabubfelych fedi a vyhruzek si déldm asi tolik 580
jako z uklize¢ky, co u mé myje latrinu! Vydal
jsem tu divku tomu, kdo mi od tebe donesl
penize.

Gar. A to byl kdo?
Porn. N¢jaky Pius. Rikal, 7e je tvij propusténec.
Gar. Myj propusténec? No to snad ne! Vypadi to, Ze

a v komedii je nejéastéji spojovdna s homosexualitou a s fec-
kou ndrodnosti. Oboji silné kontrastuje s ,,muznou vojenskou
drsnosti“ vojika. Srov. Curculiontv ,protifecky“ monolog ve
v. 289-295. Ke vztahu zzenstilosti a homosexuality u Plauta
napf. O'Brysim (1989, 100), FonTAINE (2010, 118); amassint
= klas. amaverint.
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585

590

Plautus

Attat! Curculio, hercle, verba mi dedit, quom cogito.
Is mihi anulum subripuit. Ca. Perdidistin tu anulum?
Miles pulchre centuriatus est expuncto in manipulo.
Tu. Ubi nunc Curculionem inveniam? Ca. In tritico
facillume,
vel quingentos curculiones pro uno faxo reperias.
Ego abeo, vale atque salve. Tu. Male vale, male sit tibi!
Quid ego faciam? Maneam, an abeam? Sicine mi esse os
oblitum?
Cupio dare mercedem, qui illunc, ubi sit, commonstret
mihi.

CurcuLIO

Cv. Antiquom poetam audivi scripsisse in tragoedia
mulieres duas peiores esse quam unam. Res itast.

583: verba dare — idiom s vyznamem ,,oklamat nékoho, osidit®,
tj. ddt slovo, které neplati.

584-585: MELO (2011, 295, pozn. 34) se domnivd, ze vtip je
zalozen na dvojznac¢nosti slova anulus, tj. bud ,prsten, nebo
zdrobnélina od anus, -i, m. ,titn{ otvor®. Usek je ponékud ne-
jasny: expunctus (od expungo) mize znamenat jak ,propich-
nout, probodnout” apod. v obscénnim smyslu (asociace slova
anus se slovem expungo), tak také ,vymazat ze seznamu® napf.
dluznika, ptip. ze seznamu vojéki v aktivni sluzbé pfi odcho-
du na odpocinek; lze jej tedy také chdpat jako: ,Pfisel jsi o prs-
ten? Vojik byl pékné pfidélen/degradovdn do ety vyslouzil-

o«

cti“. Prsten byl také odznakem jezdeckého nebo sendtorského
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Curculio aneb Darmojed

jsem sedl na lep tomu mizerovi Darmojedovi.
To on mé pfipravil o mij pecetni prsten, o moji
chloubu...
Porn. Jestli t&, Gaie, Darmojed pfipravil o tvoji
chloubu, tak u kopinfkii uzZ si asi nevrznes, co? 585
Gar. Kde najdu Darmojeda?
Porn. Nejspis§ tam, kde miiZe néco spadnout od stolu.
A vsadim se, Ze tam najde$ ne jednoho, ale tfeba
pét set takovych darmojedii. Tak jd jdu, sbohem
a $dtecek, vojéku. (odchdzi)
Gar. Sbohem a oprdtku, ty lotie! Co mdm ted
délat? Mdm tu pockat, nebo ho jit hledat? Je
viibec mozné, Ze jsem se nechal takhle napdlit?
Vyplatim §tédrou odménu tomu, kdo mé zavede 590
k Darmojedovi! (odchizi)

DARMOJED

Dar. Slysel jsem, Ze né¢jaky tragicky bdsnik pry kdysi
napsal, ze dvé Zenské jsou horsi neZ jedna. A je to

stavu (takto MoNaco 1969, 246; Rau 2008; PARATTORE 1978;
WriGHT 1993, 78).

586-587: dosl. ,,najdes ho velmi snadno v psenici, vsadim se, ze
jich tam najdes rovnou pét set, ne jen jednoho®; vtip zaloZeny
na vyznamu slova curculio, jez zna¢i druh zrnokazného brou-
ka. Prdvé timto mistem, které je jediné (a navic aZ téméf v z4-
véru hry), kdy je parazitovo jméno vyuzito ke slovn{ hiicce, ar-
gumentuje FONTAINE (2010, 65-66 a 228-229), ze pivodni
podoba parazitova jména znéla Gorgylio (vice viz v komentéfi
ke jménam, s. 124).

589: os oblitum — od slovesa oblinere, tj. dosl. ,namazany ob-
licej*, pfen. ,nechat se napdlit, byt podveden®.
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595

600

Plautus

Verum mulierem peiorem, quam haec amica est
Phaedromi,
non vidi neque audivi, nec, pol, dici nec fingi potest
peior, quam haec est: quae ubi me habere hunc
conspicatast anulum,
rogat, unde habeam. ,Quid id tu quaeris?* ,Quia mi
quaesitost opus.’
Nego me dicere. Ut eum eriperet manum, | arripuit
mordicus.
Vix foras me abripui atque ecfugi. Apage istanc
caniculam!

PLaNESIUM / PHAEDROMUS
CurcuLio / THERAPONTIGONUS

Pr. Phaedrome, propera. Pa. Quid properem?
Pv. Parasitum ne amiseris.
Magna res est. Cv. Nulla est mi, nam quam habui,
absumpsi celeriter.
Pu. Teneo. Quid negotist? Pr. Rogita, unde istunc
habeat anulum.
Pater istum meus gestitavit. Cv. At mea... matertera.

592: mulierem peiorem — cely tsek je typickou ukdzkou antic-
kého ,spildni“ Zenskému pokolent, jak se objevuje v komediich,
tragédiich i dalsich literdrnich Zdnrech. Vice o projevech a spe-
cificich fimské misogynie viz BEarD (2014, 173).

593-594: poukazem na vymysleni neexistujici skute¢nosti (fz7-
gi) je zdiraznén proces vzniku dramatického dila jakoZto plo-
du autorské fantazie. Jednd se o autoreferenén{ nardzku, pro-
stfednictvim které je pozornost pfipoutdna k procesu literdrni

o«

tvorby (vytvéfeni ,pfibéha®) a k postavé (dramatického) autora
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Curculio — Darmojed

tak. Ale jaktéZiv jsem nevidél stra$néjsi zenskou,

nez je tahle Romantikova holka. Ani jsem nikdy

o 74ddné takové neslysel. Vlastné to ani nejde —

horsi by nikdo ani nevymyslel! Jen co u mé 595
uvidéla ten prsten, hned se ptala, odkud ho mdm.
»Pro¢ se ptd§?“ — ,Protoze to potfebuju védét!®

A tak ji fikdm, Ze j{ to nefeknu. A ona, aby mi ho
vyrvala, zakousla se mi do ruky! Tak tak jsem se

ji vytrhl a utekl pfed ni ven! Apage, bestie jedna!

ErrOTIUM / ROMANTIKUS
Darmojep / Garus

ERR. (vybihi z Romantikova domu) Pospés, mildcku!
Rom. Pro¢? Co se dgje?
Err. Chyt Darmojeda, at neutece! Ted jde o v§echno! 600
Dar. Zato jé nemdm nic. V$echno, co jsem mél, je to
tam. (smutné se podivi na své biicho)
RoMm. (chyti Darmojeda) Mdm ho. A o co jde?
Err. Zeptej se ho, odkud m4 ten prsten. Takovy
nosival muj otec.
Dar. A taky moje teta z matéiny strany.

jakozto tviirce fikénich svétii. Srov. podobnou ostenzi autorské-
ho subjektu, ndsobenou jeho projekei do titulni postavy chyt-
rého otroka, ve hie Pseudolus (SHARROCK 2001).

600: magna res est — jde o hficku zaloZenou na mnohoznac-
nosti latinského subst. res. Planesium mysli ,zdleZitost, Cur-

culio ,majetek“ (MELO 2011, 299, pozn. 35).
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605

610

Plautus

PrL. Mater ei utendum dederat. Cv. Pater tuos rusum tibi.
Pr. Nugas garris. Cv. Soleo, nam propter eas vivo
facilius.
Quid nunc? Pr. Obsecro, parentes ne meos mi
prohibeas.
Cv. Quid ego? Sub gemman abstrusos habeo tuam
matrem et patrem?
Pr. Libera ego sum nata. Cv. Et alii multi, qui nunc
serviunt.
Pu. Enim vero irascor. Cv. Dixi equidem tibi, unde ad
me hic pervenerit.
Quotiens dicendum est? Elusi militem, inquam, in alea.
Tu. Salvos sum, eccum, quem quaerebam. Quid
agis, bone vir? Cv. Audio.
Si vis tribus bolis vel in clamidem. Tu. Quin tu eis in
malam crucem
cum boleis, cum bulbis? Redde | etiam argentum, aut
virginem.

603: rusum = klas. rursum.

606: sub gemma — prsten zde funguje jako anagnorisma — pted-
mét, podle kterého dochdzi na vrcholu dramatického déje k po-
zndni pravé podstaty véci (anagnorizi); srov. HoscHELE (2014,
741).

607: libera ego sum nata — Planesium tvrdi, Ze je svobodn4,
a to dokonce na svobodé narozend (ingenua). Z toho viak nut-
né neplyne, ze nemohla do otroctvi upadnout pozdéji, na coz
reaguje také Curculio: ez alii multi, qui nunc serviunt. Zérovei
jde o metadramaticky odkaz na dany typ komické postavy —
divka (puella) je v pallidté typicky svobodného piivodu, coz
vak zpravidla vyjde najevo az v zévéru hry. Do té doby byvd
motorem zdpletky prdvé skute¢nost, ze ostatni postavy divku
povazuji za otrokyni.
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Curculio — Darmojed

Err. Dala mu ho maminka.

Dar. A tobé zas tvij tatinek.

Err. Mluvis z cesty.

Dar. Jo, to déldm ¢asto. Diky tomu je ta cesta zivotem
hned snaz$f. TakZe co teda?

Err. Snazné té prosim, nebrafi mi najit moje rodice.

Dar. Jd ze ti v tom brdnim? Podle tebe jsou snad zakleti
tady v tom prstenu?

Err. Narodila jsem se jako svobodna!

Dar. Jako spousta dalsich, co jsou dneska otroci.

Rom. Tak ted uz toho ale vdzné za¢indm mit dost!

Dar. Uz jsem ti pfece fekl, jak jsem k tomu prstenu
piisel. Kolikrét ti to mdm opakovat? Obehril
jsem o néj prece Poclusemcluse. V kostkdch.

GAL (pfichdzi i s doprovodem) To mdm ale §tésti, tady ho
méme. Jak to jde, dobry muzi?

Dar. Ted to zadalo trochu pokulhdvat. TakZe, na tii
hody, jsi pro? O tvij pldst.

Gar. Str¢ si ty svy hody, hody, doprovody nékam
a koukej mi vrétit ty penize, nebo tu holku!

610: Quid agis, bone vir? [....] Audio — béZnd zdvofilostni otdz-
ka ,jak se vede, dobry muzi?“; Curculio viak predstird, Ze ji
chépe doslovné jako ,,co délds, dobry muzi?“, a proto odpovidd
,poslouchdm®; srov. WrigHT (1993, 79). V piekladu Curculio
analogicky chépe otdzku doslova ,jak to jde?*.

611: tribus bolis [...] in chlamydem — Curculio nardzi na své
posledni setkdni s vojakem, kdyz hréli kostky, tj. navrhuje mu
hru na tfi hody (bolus ,hod®) o jeho plast (chlamys ,tecky plasc®).
612: cum boleis, cum bulbis — misto je interpretaéné nejasné:
tvar boleis je pravdépodobné pouhd grafickd varianta tvaru bolis
(viz predch. vers); bulbus, -i, m. znamend ,.cibule®; je mozné zde
uvazovat o hfi¢ce s obscénnim dvojsmyslem: ,hody kostkou
a ,bulvy cibule®, tj. ,koule®; viz PARATTORE (1978, 365, pozn.
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615

620

Plautus

Cv. Quod argentum, quas tu mi tricas narras? Quam tu
virginem
me reposcis? Ta. Quam ab lenone | abduxti hodie, scelus
viri.
Cv. Nullam abduxi. Ta. Certe eccistam video. Pr. Virgo
haec libera est.
Tu. Mean ancilla libera ut sit, quam ego numquam
emisi manu?
Pu. Quis tibi hanc dedit mancipio? Aut unde emisti? Fac
sciam.
Tu. Ego quidem pro istac rem solvi | ab trapezita meo:
quam ego pecuniam quadruplicem | abs te et lenone
auferam.
Pu. Qui scis mercari furtivas atque ingenuas virgines,

41), podrobnéji Monaco (1969, 247), téz WricHT (1993, 80);
mize se snad jednat také o malé kousky laskomin, takto chdpe
MELo (2011, 299, pozn. 36). Dochovdno je i riznocteni bul-
lis (bulla je mald kapsle vétSinou z drahého kovu, kterou nosily
zavéSenou kolem krku zvl. déti a Zeny jako amulet) — pak by se
jednalo o prostou asonanci tvarti bolis — bullis.

614: scelus viri — dosl. ,zlo¢in lidstva®, ¢j. ti¢inny komicky afek-
tivni opis bézného vir scelestus ,padouch, zlocinec, lotr®, snad
v tom smyslu, Ze onen muz je pfimo ztélesnénim zlodinu; ob-
dobné vazby se vyjimecné objevuji i v ¢estiné, napt. ,Lucie,
postrach ulice®.

616: quis tibi hanc dedit mancipio — ,kdo ji dal do tvé moci®,
viz komentdf k v. 494-495.

618: rem — tj. Planesium, kterd je otrokyné, a tedy je podle pra-
va povazovana za véc.

619: pecuniam quadruplicem — Zaloba z krddeze (actio fur-
ti) spadd mezi tzv. poendlni (trestni) zaloby (VAZNY 1923, 99)
avede k odsouzeni zlodéje k zaplacen{ nékolikandsobku hodno-
ty véci. V piipadé tzv. krddeze zjevné (furtum manifestum), tedy
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Curculio — Darmojed

Dar. Jaky penize? Co to tady vyklddds za nesmysly?
Jakou holku ti mdm vritit?

Gar Tu, co jsi dneska odvedl od kuplife, ty lotfe
zradnd.

Dar. Zidnou holku jsem odnikud neodvedl.

Gar. Vzdytji tady vidim!

Rom. Tato divka je svobodnd!

Gar. Moje otrokyné, které jsem nikdy nedal svobodu,
ta ze je svobodnd?

Rom. Tak mi fekni, kdo ji svéfil do tvé moci nebo kde
jsi ji koupil.

Gar Zaplatil za ni mgj bankét. Viak z vds s kuplifem
ty penize dostanu. A k tomu ¢tyfndsobek
puvodni ¢dstky jako pendle!

Rom. Kdyz myslis, Ze si mize$ kupovat svobodné
obcanky, navic kradené, tak si mé dej tfeba

k soudu.

je-li pachatel chycen pfi ¢inu & bezprostiedné po ném (Gaius
inst. 3,184), se jednd o zalobu na ¢tyindsobek (in quadruplum,
Gaius inst. 3,189). V nasem piipadé by se jednalo o krddez ne-
zjevnou (furtum nec manifestum) postihovanou pouze poku-
tou ve vy$i dvojndsobku hodnoty véci (in duplum, Gaius inst.
3,190). Vzhledem k tomu, Ze tyto zaloby bylo mozno uplatnit
jen do jednoho roku po ¢inu, nebylo by mozné takto kuplife Za-
lovat. P¥ipadné by mohlo hrit roli kuplifovo zapirdni, viz také
komentdie k v. 489, 705 a 711. Striktné vzato by tak Plautovo
uzit{ vyrazu ,¢tyfndsobek nebylo piesné, jednd se vsak o hyper-
bolické uziti pravniho vyrazu, kdy ,¢tyfndsobek® je v obecné
roviné nejvyssi a bézné moznou sankci za krddez.

620: dosl. ,kdyz myslis, Ze si mtzes kupovat kradené, na svo-
bodé narozené divky*. Podle fimského préva se nikdo nemuize
stdt vlastnikem kradené véci (res furtiva), ani s ni nemize nakld-
dat; srov. SoMMER (2011b, 223). Z dnesniho pohledu bychom
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Plautus

ambula in ius. TH. Non eo. PH. Licet te antestari?
TH. Non licet.
Pu. luppiter te Tmalet perdat, intestatus vivito;
at ego, quem licet, te. Accede huc. TH. Servom
antestari? Cv. Vide.
624/25Em, | ut scias me liberum esse! Ergo ambula in ius. Ta.
Em tibi!
Cv. O cives, cives! TH. Quid clamas? Pa. Quid tibi

istum tactio est?

v ptipadé ¢lovéka nehovotili o krddezi, nybrz o inosu. Rima-
né vsak krddez vnimali $ifeji, takZze kromé odnéti véci (po-
kud by Planesium byla otrokyné, Dig. 47,2,36 pr.), bylo jako
krddez posuzovéno i odnéti osoby podléhajici cizi moci (coz
lze u divky Planesium pfedpoklddat, srov. komentdi k v. 671,
Gaius inst. 3,199). V textu m4 ironizujici vyznam s cilem zpo-
chybnit tvrzen{ protistrany.

621-623: interpreta¢né problematické misto, badatelé se zde
raznf jak ve vykladu a pfekladu, tak dokonce i v atribuci jed-
notlivych replik (pfehledné shrnuje Monaco 1969, 210). Vyraz
ius prekldddme jako ,soud* z toho diivodu, ze prvni stadium
soudniho procesu se nazyvalo in iure (blize komentdi k v. 701).
Antestari znamend ,brét si nékoho za svédka®, aby v piipadé
soudniho sporu dosvédcil prabéh prévniho jedndni (BarTo-
$EK 1981, 84). Poté, co vojék odmitne Phaedromovo piedvo-
léni (non eo), obraci se mladik pravdépodobné na Curculiona
s dotazem, zda mu bude svédéit u soudu (licet te antestari?). Na
dotaz v§ak reaguje vojak, bud proto, Ze povazuje parazita za ot-
roka, a tudiz zpochybnuje jeho moznost svéd¢it, anebo proto,
ze vztahuje otdzku k sobé, pti¢emz chdpe sloveso antestari nej-
spise aktivné jako ,muzes (mi) svéddit” - reaguje tedy logicky,
ze mladikovi svéd¢it nebude. Phaedromus vSak vzdpéti op4ci
slovn{ hfi¢kou sméfujici k aktivnimu vyznamu slovesa ,,mtizes si
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Curculio — Darmojed

Gar1. To zrovna!

Rom. Ztratils koule, co?

Gar. Neztratil. ..

Rom. No, jak ¢ tak pozoruju, ty zddny tvrdy...
argumenty nemd$. Takze t¢ ddm k soudu j4.
(k Darmojedovi) A ty mi budes svédit.

Gar. Otrok a svéddit u soudu?

Dar. Tu mds, aby sis pamatoval, Ze jé nejsem zddny
otrok! (bije ho) A ted muiZes jit tfeba k soudu.

Gar A tady md$ ty! (vraci dider)

Dar. Pomoc, fimsti ob¢ané!

Gar. Co kricis?

Rom. Co na né¢ho sahis?

opatfit svédky* a proklind vojéka, aby zil bez zdvéti (jako intes-
tatus), kterou nemuze pofidit, protoze je intestabilis (nemtize si
opatfit svédky, jak sdim prévé fekl), Plautus tak opét rozehréva
hfi¢ku zaloZenou na dvojznacnosti vyrazu zestes (viz v. 30-31).
V piekladu je piislu§né misto substituovdno podobnou htickou.
V nésledujici replice Phaedromus pokracuje pravdépodobné ve
hfe s riznymi vyznamy slovesa antestari a nejprve zdiraznuje,
ze on si svédky opatfit mize (a zdroven analogicky, ze md var-
lata — ego, quem licet), ndsledné opét vyzyvd Curculiona, aby
mu svédéil — ze (antestor) =, piicemz ho patrné symbolicky chyti
za ucho, aby jej tim povolal ke svédectvi (CorLarT 1962, 1125
WricHT 1993, 80).

622: intestatus — clovék bez testamentu, zde v ndvaznosti na
vyraz intestabilis (viz komentdf k v. 30-31; WricHT 1993, 80).
Ten, kdo je intestabilis, totiz nemize ani pofidit zdvét (k jeji-
muz pofizeni by potieboval svédky), takze disledkem toho
bude i intestatus.
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630

635

Plautus

TH. Quia mi lubitum est. PH. Accede huc tu, ego illum
tibi dedam, tace.
Pr. Phaedrome, obsecro, serva me. PH. Tamquam me et
genium meum.
Miles, quaeso, | ut mi dicas, unde illum habeas anulum,
quem parasitus hic te elusit. Pr. Per tua genua te
obsecro,
ut nos facias certiores. Ta. Quid istuc ad vos attinet?
Quaeratis clamidem et machaeram hanc, unde ad me
pervenerit.
Cv. Ut fastidit gloriosus! Ta. Mitte istum, ego dicam
omnia.
Cv. Nil est, quod ille dicit. Pr. Fac me certiorem, |
obsecro.
TH. Ego dicam, surge. Hanc rem agite atque animum
advortite.
Pater meus habuit Periplanes, Planesium.

628: genium — viz komentdf k v. 301. PouzZitim slova genius
vedle zdjmena me Phaedromus naznaluje, Ze zdchranou divky
nepfijde o své télesné potéseni. V kontextu parazitovych replik
vak nelze vyloucit téZ konotace dobrého jidla.

630-631: odkaz k dramatickému Zdnru tragédie jednak pro-
stfednictvim parodizujici citace tragického diskurzu (obsecro),
a pfedevsim odkazem na v antické tragédii ¢asto tematizovany
ake tzv. supplicatio, obfadné prosby. Pfi ni musel prosebnik pred
osobou, k niZ své prosby smétuje, pokleknout, jednou rukou se
dotknout jeji brady a druhou obejmout jeji kolena (per tua ge-
nua). Ke zobrazeni suplikace v dramatu ddle Tzanerou (2011),
k parodii tragédie v pallidt¢ MaNUwALD (2014).

633: ut fastidit gloriosus — metadramaticky vtip odkazujici
k zauZivanému jménu typizované postavy, o niz se mluvi — mi-
les gloriosus (chlubivy vojdk); srov. komentdfe k v. 408 a 533.
635-678: diverbium v jambickych sendrech, vzestupnd &dst
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Curculio — Darmojed

Gar. Protoze se mi chce.

Rom. (k Darmojedovi) Pojd sem, jd to s nim vyfidim.
A nefvil

Err. Romantiku, probohy t¢ prosim, zachraf mé!

Rom. Postardm se o tebe jako o sebe sama — nebo jako
o svého andéla strdzného. Paco, fekni mi, prosim
t¢, odkud md$ ten prsten, o ktery t¢ Darmojed
ptipravil.

Err. Objimajic tvd kolena, snazné té prosim, povéz
nam to!

Gar. Co je vdm po tom? Ze se mé taky nezeptite,
odkud mdm tfeba tenhle pldst nebo tenhle med.

Dar. Uz se zase naparuje, vojin jeden chlubny.

Gar. Pogli ho nékam pry¢ a jd vdm vSechno feknu.

Dar. Vsechno? Tak z toho nejspi§ nebude nic.

Err. Prosim té, fekni mi to.

Gar. Reknu. (% Errotium) Vztyk! Ted ke mné vSichni
obratte svij sluch a dévejte dobry pozor. Ten
prsten, Errotium, patfil mému otci Fatalerroriovi.

posledniho hudebné-metrického oblouku, ktery zde vyjimee-
né nezacind na rozhrani scén, nybrz zména metra zdiraziiuje
obrat v d¢ji a nastdvajici moment anagnorize.

636: Periplanes — dosl. ,putujici kolem dokola“ ¢i ,velky tu-
18k (mepunhavng). Jde o slovni hiicku ve spojitosti s ptivodnim
jménem divky Planesium, tj. ,mald tulatka®; v piekladu je uzi-
to jiného jména vytvofeného od jména Errotium v obdobném
duchu. DoloZeno je viak také riiznoéteni Periphanes, dosl. ,zie-
telné viditelny“ ¢i ,viditelny vSem kolem® (mepipavig); Plane-
sium — jméno Planesium zde ziejmé stoji ve vokativu k impera-
tivu surge v ivodu v. 635, jak se domnivd LancioTTi, pfestoze
vétdina editort se tak nedomnivd — mezi surge a Planesium stoji
totiz je$té dva imperativy plurdlu (agite atque animum advortite).
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Plautus

Is, prius quam moritur, mi dedit tamquam suo,
ut aequom fuerat, filio... Pr. Pro Iuppiter!
Tu. Et isti me heredem fecit. Pr. O Pietas mea,
640  serva me, quando ego te servavi sedulo.
Frater mi, salve. Tr. Qui credam ego | istuc? Cedo,
si vera memoras, quae fuit mater tua?
Pv. Cleobula. Ta. Nutrix quae fuit? Pr. Archestrata.
644/45 Ea me spectatum tulerat per Dionisia.
Postquam illo ventum est, iam, ut me conlocaverat,

637—639: z vojakova liceni se zpoc¢dtku zd4, ze se jednd o daro-
vén{ pro ptipad smrti (donatio mortis causa); to, ze darovdni pro-
béhne prius quam moritur, plyne z povahy véci, jeho t¢inky vak
nastévaji plné az post mortem (SOMMER 2011b, 314). Dile viak
vojék ik, ze byl ustanoven dédicem, coz povazuje za sprvné
(aequom). Z pravniho hlediska patrné v tomto piipadé neexis-
tuje dtivod, pro¢ by mél byt dédic pro pfipad smrti obdarovdn
prstenem. Prsten md vsak klicovou tlohu v dramatickém déji
jako anagnorisma, srov. komentaf k v. 606.

639-640: pietas je obecné ndlezitd tcta k nékomu, zde kon-
kréené k ptibuznym, navic personifikovand; Planesium se k ni
obraci obfadni aliterovanou formuli jako k boZstvu, pfi¢emz
vyuzivd dvojiho vyznamu slovesa servo ,dodrzuji, zachovdvdm®
a ,zachranuji®.

643: Cleobula — z fec. k¥ éog ,sldva“ + Bovropar ,touzim®,
4. ,touzici po slave, ptipadné khéog + Boudn ,rada’, tj. ,slavnd
radou®. Jméno pravdépodobné asociovalo obecné postavu mat-
ky (srov. napf. Kleobulu, matku Kéfea a Amfidamanta, Kleo-
bilu, kterd porodila bohu Hermovi syna Myrtila, nebo
Kleobtlu, matku Myrmidonce Foinika), mohlo v§ak mit i ko-
notace s dramatem a divadlem, nebot podle Hygina byl tragic-
ky autor Euripidés synem boha Apolléna a smrtelné Zeny, jisté
Kleobuly. Substituujeme prostfednictvim jména vieobecné znd-
mé antické Zeny-matky, kterd md souvislost s dramatem.
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Curculio — Darmojed

Pred smrti ho dal mné — tak jak to md byt —
jakoZto svému synovi.

Err. Piibozich!

Gar. A tak mé ustanovil svym dédicem.

Err. Bohové rodinného krbu, stijte pfi mné — jd vds
vzdy méla v tceé. Bud zdrdv, bratfe mij!

Gar. A tomu mdm véfit? Jestli je to pravda, tak mi
fekni, jak se jmenovala tvoje matka.

Err. Klytaimnéstra.

Gar A chava?

Err. Nutricie. To ona mé tenkrdt o Dionysiich
vzala s sebou do divadla. Sotva jsme tam prisly

643: Archestrata — volba jména pro chiivu nenfi zcela jasn4,
znalci feétiny snad mohlo pfipomenout vojenského vidce
(otpatdpyng) ¢i velmi starou Zenu (dpyeotatog ,nejstarsi®).
Stejné jako u piedchoziho jména zdroven existuje spojitost s dra-
matickym bdsnictvim, nebot autor stfedni attické komedie An-
tifanés (asi 408—334 pf. n. l.) pojmenoval jednu ze svych her
Archestrdté. Asociace ma komicky podtext, protoze u Antifa-
na se pod timto jménem skryvd hetéra, analogie fimské mere-
trix (prostitutky, kurtizdny), kterd je rovnéz jednou z postav
fimské pallidty (BENECKE [1923], 150). V souladu s obecnou
strategii nakldddni s vlastnimi jmény je v pfekladu uZito jmé-
no utvorené od vieobecné zndmého latinského zdkladu, slove-
sa nutrio ,zivim®.

644: metadivadeln{ odkaz zdtiraziiujici v rémci dramatického
déje hry situaci, kterou divici v té chvili sami zazivaji — tedy sle-
dovani divadelniho pfedstaveni v rdmci ndbozenskych slavnos-
ti. V souladu s ,feckou” povahou pallidty jsou slavnosti iden-
tifikovény s feckymi Dionysiemi, nejdaleZit¢jsim svitkem, pfi
kterém bylo divadlo v Recku provozovéno.
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650

655

660

Plautus

exoritur ventus turbo, spectacla ibi ruunt,

ego pertimesco, [tum] ibi me nescioquis arripit

timidam atque pavidam, nec vivam, nec mortuam.

Nec quo me pacto abstulerit, possum dicere.

Tu. Memini istanc turbam fieri, sed tu dic mihi,

ubi is est homo, qui te surripuit? Pr. Nescio.

Verum hunc servavi semper mecum una anulum;

cum hoc olim perii. Ta. Cedo, ut inspiciam. Cv.
Sanan es,

quae isti committas? Pr. Sine modo. Tu. Pro Tuppiter!

Hic est, quem ego tibi misi natali die.

Tam facile novi quam me. Salve, mea soror.

Pi. Frater mi, salve. Pu. Deos volo bene vortere

istam rem vobis. Cv. Et ego nobis omnibus:

tu ut hodie adveniens cenam des sororiam,

hic nuptialem cras dabit. Promittimus.

Pu. Tace tu. Cv. Non taceo, quando res vortit bene.

Tu istanc desponde huic, miles, ego dotem dabo.

647: spectacla ibi ruunt — v dobé pfed postavenim kamennych
divadel pfedstavovaly hledi§té mimo jiné dfevéné tribuny, které
mohly byt po skonceni slavnosti demontovény. Jednd se opét
o metadivadelni nardzku, kterd mohla odkazovat k udélosti
zaznamenané mnoha antickymi historiografy: za zivota fecké-
ho autora tragédii Aischyla (asi 525/524 — asi 456/455) se ziiti-
lo dfevéné hledisté (ikria) na athénské agofe, kde se divadelni
piedstaveni zfejmé odehrdvala pred jejich prenesenim do po-
svétného okrsku boha Dionysa pod Akropoli (Dinsmoor 1950,
120). Nardzka na feckou, nikoli fimskou divadelni praxi je stej-
né jako v pfedchozich ptipadech disledkem zdnrovych specifik
pallidty, jejiz dramaticky prostor je konstruovin jako prinik fec-
kych a fimskych redlii, vytvatejici svébytné fikéni univerzum.
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Curculio — Darmojed

a usadila mé na sedadlo, pfihnal se uragin

a tribuny se zfitily k zemi. Hrozné jsem se bla.
A najednou mé kdosi popadl — celd jsem se tfdsla,
byla jsem polomrtvd strachy — ani nevim, jak mé
odtamtud odnesl.

Gar. Vzpomindm si na ten zmatek. Ale fekni mi: ten
¢lovek, co té tehdy unesl — kde je ted?

Err. Nemdm tuseni. Ale dodnes mdm u sebe prsten,
ktery jsem méla, kdyZ jsem se tehdy ztratila.

Gar Prsten?! Ukaz, at se podivdm.

Dar. Bldzni§? Neddvej mu ho!

Err. Nech toho. (podd prsten vojdkovi)

Gar. U viech bohu olympskych, vzdyt je to ten prsten,
co jsem ti dal k narozenindm! Za to ddm ruku do
ohné. Sestro m4!

Err. Bratfe maj!

Rom. Bohové at poZzehnaji tomuto Stastnému shleddni.

Dar. A taky ndm v§em. Omnibusi, mél bys dnes,
kdyz uz jsi tady, usporddat hostinu dikavzddni
za sestrynalezen{ — a Romantikus zase zitra
usporddd hostinu svatebni. R4di ptijdeme.

Rom. Ty bud zticha!

Dar. Nebudu, kdyz to tak dobfe dopadlo. Vojdku, dej
svou sestru za zenu tady Romantikovi. J4 ji ddm
véno.

653: anulum — prsten zde funguje jako anagnorisma (viz ko-
mentaf k v. 606).

657: tam facile novi quam me — dosl. ,tak snadno ho pozni-
vém jako sebe®.
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665

670

675
676178

Plautus

Tu. Quid dotis? Cv. Egone? Ut semper, dum vivat, me
alat.
Verum, hercle, dico. Ta. Me lubente feceris,
et leno hic debet nobis triginta minas.
Pu. Quam ob rem istuc? Tu. Quia ille | ita repromisit
mihi,
si quisquam hanc liberali asseruisset manu,
sine controversia omne argentum reddere.
Nunc eamus ad lenonem. Cv. Laudo. Pu. Hoc prius
volo,
meam rem agere. TH. Quid id est? Pr. Ut mihi hanc
despondeas.
Cv. Quid cessas, miles, hanc huic uxorem dare?
Tu. Si haec volt. Pr. Mi frater, cupio. Tn. Fiat.
Cv. Bene facis.
Pu. Spondesne, miles, mi hanc uxorem? Tu. Spondeo.
Cv. Et ego hoc idem unum: spondeo. Ta. Lepide facis.
Sed eccum lenonem, incedit, thensaurum meum.

6G67: repromisit — (re + promitto) ,ucinit vzdjemny slib®, resp.
yznovu slibit“. Utvrzeni existujiciho zdvazku stipulaci (formdl-
nim slibem, viz komentaf k v. 472), se oznacovalo terminem
repromissio (BARTOSEK 1981, 276). I bez tohoto utvrzeni by byl
prodévajici povinen vrétit kupni cenu, pokud by se ukdzalo, ze
neslo o platnou kupni smlouvu (a v tomto pfipadé neslo, poné-
vadz svobodnd osoba nemohla byt proddna) — toto utvrzeni tedy
zlepSuje pravni postaveni kupujiciho (v naem piipadé vojika).
668: si quisquam hanc liberali asseruisset manu — viz komen-
taf k v. 490-491.

671: mihi hanc despondeas — Phaedromus Zdd4 vojéka o ruku
jeho sestry. Pokud snoubenec nebo snoubenka spadal/a pod moc
yotce rodiny* (pater familias), byl k uzavieni manzelstvi potfeba
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DARr.

GAIL

Rom.
GAL

DARr.
Rom.
GAL
Rom.
Dar.
GAL
ERR.
GAL
DARr.
Rom.

GAL
Dar.
GAL

Curculio — Darmojed

Ty a véno?
No ov$em — dokud bude Ziva, bude mit tu vysadu
mé zivit. To myslim naprosto vdzné. 665

Pro mé za mé, klidné. No, a kuplif ndm ted dluzi
tficet min.

Kuplif ndm? Za co?

Zaptisahal se mi totiz, Ze kdyby nékdo prokdzal,
ze je Errotium svobodného ptivodu, bez fe¢i mi
vrati vSechny penize. TakZe se jde za kuplifem. 670
Skvely ndpad!

Ale nejdfiv musime vyfidit tu moji zélezitost.
Jakou tvoji zdlezitost?

Slib mi, Ze mi ji d4§ za Zenu.

Tak na co ¢ekds, Paco? Dej mu ji za Zenu.

Jestli si to m4 sestra pieje...

Z celého srdce si to pieji, bratfe!

Tak dobfe.

Dobfe délds.

Gaie Omnibe Pacone, slibuje$ mi timto ruku své
sestry?

Slibuji.

A jé ti ji taky slibuji. 675
To je od tebe moc hezké... A hele, koho to
nevidim? Kuplif. A jde pfimo k ndm, i s mymi
penézi.

i jeho souhlas (SommER 2011a, 167). V pozici ,otce rodiny® byl
napt. otec, déd, manzel, otec manzela, nikoli v§ak bratr. Souhlas
bratra zde Ize odiivodnit tim, Ze zena, pokud nebyla Vestdlkou
nebo v pozdéjsi dobé neméla tfi (v piipadé Zeny narozené na
svobodé) nebo ¢tyfi déti (v pripadé propusténky), potiebovala
k prévnimu jedndni souhlas poru¢nika (zutor mulierum), jimz
by bratr velmi pravdépodobné mohl byt (Skkejrex 2011, 62).
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680

685

Plautus

Carrapox / THERAPONTIGONUS
Puaepromus / Pranesium / CuURcCULIO

Ca. Argentariis male credi qui aiunt, nugas praedicant:
nam et bene, et male credi dico; id adeo ego hodie
expertus sum.
Non male creditur, qui numquam reddunt, sed prosum
perit.
Velut decem minas dum solvit, omnis mensas transiit.
Postquam nil fit, clamore hominem posco: ille in ius me
vocat;
pessume metui, ne mihi hodie | apud praetorem solveret.
Verum amici compulerunt: reddit argentum domo.
Nunc domum properare certumst. Ta. Heus tu, leno, te

volo!
Cv. Et ego te volo. Ca. At ego vos nolo ambos. Ta. Sta
sis ilico.

Cv. Atque argentum propere propera vomere. Ca. Quid
mecum est tibi?
Aut tibi? Ta. Quia ego ex te hodie faciam pilum
catapultarium

679-729: recitativ v trochejskych septendrech, sestupnd ¢dst
posledniho hudebné-metrického oblouku. Zménou metra je
oddélena zdvére¢nd scéna s kuplifem.

681: prosum = klas. prorsum.

682: mensas — jednd se zde o tzv. mensa nummularia, . stil
nebo ,,stdnek®, u kterého nabizeli bankéti a sméndrnici své sluzby.
684: apud praetorem solveret — viz komentdf k v. 376.

685: amici — z textu nelze jednoznac¢né vyvodit, zda se jedna-
lo o kuplifovy, nebo bankérovy pritele. Nejpravdépodobnéji se
zde opét tematizuje pro fimskou komedii zdsadni vztah patrona
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Curculio — Darmojed

PorNoOTEKUS / Garus OMNIBUS Paco
RomanTikus / ErRrROTIUM / DARMOJED

Porn. Kdekdo fikd, ze svéfit penize bankéfi je $patnd
investice — takov4 hloupost. J4 fikdm, Ze to maze
byt investice dobrd, nebo $patnd. Sdm jsem 680
si to dnes ovéfil na vlastni kazi. Svéfit penize
nékomu, kdo je nikdy nevrdti, to ani neni $patnd
investice — to je jasnd ztrdta. Tak napiiklad
Hypotékus — kdyZz mi mél vyplatit téch deset
min, obesel nejdiiv vSechny bankéfe, ale nebylo
z toho nic, tak jsem se zatal domdhat svych
penéz pékné nahlas. A on, Ze pijdeme k soudu.
Mél jsem sakra nahndno, aby pfed prétorem
nevyhldsil bankrot — z toho bych pak moc nemél.
Ale kamaradi ho zm4¢kli, takZe mi nakonec 685
zaplatil ze svého. Ted mazu kone¢né bézet doma.

Gar. Hej, kuplifi, chei s tebou mluvit.

Dar. Jds tebou chci taky mluvit.

Porn. Zato jd s vami nechci mluvit ani s jednim.

Gar Sttj, poviddm!

Dar. A koukej hned a okamzité vyklopit ty prachy!

Porn. My snad spolu néco méme? Nebo my dva?

Gar. Tteba to, Ze té asi brzy nabodnu na sviij me¢ jako

a jeho klienta (srov. komentdfe k v. 289, 301, 548 a zejm. 524)
a prételi jsou zde my§leni pravé kuplifovi klienti, které mohl
jejich patron povéfit vyméhdnim svého dluhu (viz MELo 2011,
309).

689: pilum catapultarium — dosl. ,08tép do katapulty; me-
tacimi vdle¢nymi stroji, tj. katapultami se stiilely na nepfite-
le tézké ostepy.
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690

695

Plautus

atque ita te nervo torquebo, | itidem ut catapultae solent.
Cv. Delicatum te hodie faciam, cum catello ut accubes,
ferreo, ego dico. Ca. At ego vos ambo in robusto carcere,
ut pereatis. TH. Collum opstringe, abduce istum in
malam crucem.
Cv. Quidquid est, ipse ibit potius. Ca. Pro deum atque
hominum fidem!
Hoccine pacto indemnatum atque | intestatum me
abripi?
Obsecro, Planesium, et te, Phaedrome, auxilium ut
feras.
Pv. Frater, obsecro te, noli hunc condemnatum perdere.
Bene et pudice me domi habuit. Tu. Haut voluntate id
sua:
Aesculapio huic habeto, quom pudica es, gratiam;

vy

690: nervo torquebo — slovn{ hiicka s vyrazem nervus, kte-
ry zde primdrné oznacduje provaz na katapuleu (jak vyplyvd
z druhé &sti repliky), maze véak odkazovat téZ k vézeni (znaéi
druh pout ¢i okovi, jimiz byli pfipoutdni vézni na nohou a na
krku) a vylou¢eny nejsou ani homosexudlni konotace, na které
upozoriiuje FONTAINE (2010, 118): slovo nervus miize oznaco-
vat téz muzsky pohlavni ud (viz ¢z Apams 1982, 38), catapul-
ta navic mize evokovat slovo catamitus (ptv. takto do latiny
piepisovdn Ganymédés, prenesené zna¢i muze v pasivni pozici
pii andlnim styku), zvld$té v kombinaci se slovesem solere ,mit
ve zvyku", které naznaluje zivotny podmét. Podobné je uzito
rovnéz slovesa torquere, které mize znamenat jak ,,natdhnout
(katapultu)®, tak ,mudit”.

692: delicatum [...], cum catello ut accubes ferreo — slovni hiicka
zalozend na piibuznosti slov cazellus ,$téndtko” a catella ,,éubka
nebo fetéz", tj. kovovy obojek, ktery se ddval jak psim, tak také
otroktim. Souddsti hfi¢ky s erotickymi konotacemi je jesté pred-
chozi delicatus ,zpohodlnély, fintil, frivolnik, metrosexudl*, ale
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Curculio — Darmojed

na rozen a prope¢u pékné domeékka...

Dar. A jd se zase postardm, aby ses v base pékné
ohnul... a7 ti daji na krk Zelezny obojek jako
psovi.

Porn. To spi§ j4 nechdm zaviit vds dva. Do néjaké
smrduté kobky, az z¢erndte.

GarL.  (k jednomu ze svyjch otroki) Vezmi ho pod krkem
a na kifZz s nim.

Dar. Tam brzo skon¢i tak jako tak.

Porn. Ach, bohové olympsti, obéané Fimsti, kam mé
to tdhnou? Bez soudu? Beze svédk? Errotium!
Romantiku! Pfi bozich vds prosim, pomozte mi!

Err. Bratfe, snazné té prosim, nezabijej ho bez soudu.
Staral se o mé vzdycky dobfe a ani jedinkrit se
mé nedotkl.

Gar To ale nenf jeho zdsluha! Za to, Ze jsi je$té panna,
muzes dékovat jediné Asklépiovi, protoze kdyby

v

2 ,mildcek, mazlicek“ (o osobé nebo i o zvifdtku). V prvnim
vyznamu tedy celd pasdz vyznivd ,udéldm z tebe dnes frivol-
nika, Ze si lehnes se $tétidtkem® (at uz doslova ¢i ve vyznamu
,s mladym chlapcem®), po dokonéeni repliky (cazello ferreo) se
vyznam méni na ,udéldm z tebe mazlicka na fetézu®.

693: abduce istum in malam crucem — crux ,mucidlo,
ki{z“ zde mize jednak znamenat, ze jej chce vojdk potrestat
(WRIGHT 1993, 82), jednak znamend s oslabenym vyznamem
tahni nékam“ (takto uz ve v. 611).

697: condemnatus — ,,odsouzeny*; pii pfekladu vychdzime ze
¢teni v MELOVE (2011, 308) edici: indemnatum ,neodsouze-
ny*“, v daném kontextu ,dosud neodsouzeny®. Ani z hlediska
posloupnosti déje totiz neddvd smysl oznacovat kuplife jako
odsouzeného, kdyz soud zadind az verSem 701.
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Plautus

700 nam si is valuisset, iam pridem, quoquo posset, mitteret.

705

710

Pu. Animum advortite <hoc>, si possum hoc inter vos
componere.
Mitte istunc. Accede huc, leno. Dicam meam
sententiam,
siquidem vultis, quod decrero, facere. Tu. Tibi
permittimus.
Ca. Dum quidem, hercle, ita iudices, ne quisquam
a me argentum auferat.
Tu. Quodne promisti? Ca. Qui promisi? Pu. Lingua.
Ca. Eadem nunc nego.
Dicendi, non rem perdendi gratia haec nata est mihi.
Pu. Nil agit, collum obstringe homini. Ca. Iam, iam
faciam, ut iusseris.
Tu. Quando vir bonus es, responde, quod rogo.
Ca. Roga, quod lubet.
Tu. Promistin, si liberali quisquam hanc adsereret
manu,
te omne argentum redditurum? Ca. Non commemini
dicere.

701-703: pribéh soudniho (ze soucasného hlediska spise roz-
hod¢iho) fizeni je znaéné zkresleny, coz lze v plautovské kome-
dii o¢ekdvat. Vojék by totiz musel zalovat kuplife pfed préto-
rem, kde by se strany dohodly na pfedmétu sporu i na osobé
soudce. Vlastn{ spor by pak vedl soudce, ktery by na zdkladé
ditkazii ve véci rozhodl. U néj by také ndsledné probihala dru-
ha ¢ast fizeni (SoMMER 2011a, 123).

704: dosl. ,jediné, kdyZ budes, pfi Herkulovi, soudit tak, aby
mi nikdo nesebral penize®.
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Curculio — Darmojed

tenhle darebdk byl byval zdravy, uz ddvno by té
nabizel kazdému, komu by jen mohl.

Rom. Poslouchejte, jd bych tu vasi zélezitost mohl
urovnat. (k otrokovi) Ty ho pust a ty pojd sem,
kuplifi. J4 vds rozsoudim, pokud ov§em budete
ochotn{ se mému rozsudku podfidit.

Gar. Tak nds rozsud.

Porn. Pokud mé ov§em tvij rozsudek nepfipravi
o0 penize.

Gar Ty penize, cos slibil vritit?

Porn. Jak slibil?

Rom. Dal jsi mu svoje slovo.

Porn. Jo? A kde ho més? A viibec, slova pouzivdm, kdyz
chci nékomu néco sdélit, a ne se zruinovat.

Rom. ( otrokovi) Tohle nemd cenu, tak ho zase chytni
pod krkem...

Porn. Nééé! Udéldm, co mi feknes.

Gar. No vidis, jak se umis pékné chovat. A ted mi
odpovéz na jednu otdzku.

Porn. Ptej se, na co chees.

Gar. Slibil jsi, Ze mi vrdti§ véechny penize, pokud
nékdo prokdze, ze je tahle divka svobodnd
obcanka?

Porn. Nepamatuiji si, ze bych néco takového fikal.

705: dosl. Tr.: , Ty penize, co jsi slibil vrdtic Ca.: ,Jak sli-
bil?“ Pr.: ,Jazykem.“ Ca.: ,A ted to zase popirdm. Jazyk mdm
k tomu, abych nékomu néco fekl, ne abych se zruinoval.“ Spo-
jeni lingua promittere znamend formdlni Gstni slib (viz komen-
tét kv. 667). Takové sliby byly ve starém Rimé béznéjsi a t&sily

vs s

se vét$f tcté nez dohody psané (SoMMER 2011b, 52).
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715

720

Plautus

Tu. Quid? Negas? Ca. Nego, hercle, vero: quo praesente?
Quo in loco?
Cv. Me ipso praesente et Licone tarpezita. Ca. Non
taces?
Cv. Non taceo. Ca. Non ego te flocci facio: ne me
territes.
TH. Me ipso praesente et licone factum est.
PH. Satis credo tibi.
Nunc adeo, ut tu scire possis, leno, meam sententiam:
libera haec est, hic huius frater est, haec autem huius
soror,
haec mi nubet: tu huic argentum redde. Hoc iudicium
meum est.
Tu. Tu autem in nervo iam iacebis, nisi mi argentum
redditur.
Ca. Hercle, istam rem iudicasti perfidiose, Phaedrome.
Et tibi oberit et te, miles, di deaeque perduint.

712-714: me ipso praesente et Licone tarpezita [...] me ipso
praesente et Licone factum est — dal3i piiklad inscena¢ni du-
blety. A¢koli by bylo mozné zdvojeni informace vylozit jako
zdiiraznéni nebo gradaci, v tomto piipadé se zdd nedostate¢nd
ostenze téchto potencidlnich figur ukazovat spise pravé na du-
bletni repliku, srov. komentdt k v. 299-300. Ziroveii zde jde
o pouhou hru na soud na jevisti, nebot v fimské prvni praxi
by svédectvi jediné osoby nebylo povazovdno za dostate¢né, jak
vyjadfuje maxima restis unus, testis nullus (,jeden svédek, zddny
svédek®), viz Cod. Tust. 4,20,9 (Ki~ncL 1990, 271).

713-714: atribuci replik v téchto versich jednotlivym osobdm
piejimdme pii piekladu dle Lowa (2011, 290-291), ktery se
na rozdil od vétsiny editort véetné LanciorTiHO domnivd, ze
vétu non ego te flocci facio: ne me territes neprondsi kuplif (srov.
téz FONTAINE 2010, 68), ale stdle parazit, ktery tak pokracuje
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Curculio — Darmojed

Gar. TakZe to popirds?

Porn. Jo, to teda sakra popirdm! Kde jsem to mél fict?
A mis na to svédky?

Dar. Jd jsem svédek. A bankéf Hypotékus.

Porn. Budes zticha?

Dar. Nebudu!

Dar. Z tebe si houby déldm, ty mi strach nenazenes.
Slibil jsi to, j& sém jsem u toho byl a taky
Hypotékus.

Rom. Vérim tvému svédectvi. Kuplifi, poslechni si tedy 715

mij rozsudek: Ona je svobodnd, on je jeji bratr,
tudiz ona je jeho sestra, jd si ji beru za zenu a ty
vrat vojdkovi penize. Jedndn{ skonéeno.

Gar A jestli mi ty penize nevrdtf§, tak t¢ ddm zfleku
zaviit, az zéernas.

Porn. Tys to tedy ndramné nestranné urovnal,
Romantiku. Vsak ono se ti to vrati... A tebe,
Gaie, zatrattez vSichni bohové a vSechny bohyné!

ve své tito¢né reakei na kuplitovo non taces? Vice k problema-
tice (ne)pfitomnosti parazita v zdvére¢né scéné vyse nas. 79.
717: hoc iudicium meum est — dosl. ,takovy je maj rozsudek*.
718: in nervo iam iacebis — vztah k v. 690 a 723, dosl. ,hned
budes lezet na fetéze®, tj. pfipoutany ve vézeni — po vyneseni
rozsudku ¢i uzndni dluhu mohl sdm oprévnény dluznika uvéz-
nit (tzv. carcer privatus, BARTOSEK 1981, 95 a 216). Mozné jsou
opét také erotické konotace s muzskym pohlavnim ddem, srov.
komentéf k v. 690.

719: iudicasti perfidiose — soudce, ktery zavinéné rozhodl ne-
spravné, odpovidal za $kodu tim zpiisobenou (SkREjPEK 2011,
216). Samozicjmy je pozadavek nestrannosti soudce, k ¢emuz
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725

Plautus

Tu me sequere. Tu. Quo sequar te? | Ca. Ad trapezitam
meum:
ad praetorem. Nam inde rem solvo omnibus, quibus
debeo.
Tu. Ego te in nervom, haud ad praetorem hinc rapiam,
ni argentum refers.
Ca. Ego te vehementer perire cupio, ne tu [me] nescias.
Th. Itane vero? Ca. Ita, hercle, vero. Ta. Novi ego hos
pugnos meos.
Ca. Quid tum? Ta. ,Quid tum,’ rogitas? Hisce ego, si tu
me inritaveris,
placidum te hodie reddam. Ca. Age ergo, recipe.
<TH. At> actutum. Ca. Licet.
Pu. Tu, miles, apud me cenabis. Hodie fient nuptiae.
Tu. Quae res bene vortat mi et vobis! Spectatores,

plaudite.

piispivé i postup jeho ustanoveni (viz komentdf k v. 701-703),
coz v ptipadé Phaedroma pochopitelné splnéno neni.

722: viz komentéi k v. 376.

723: nervom — opét mize odkazovat k vézenskému fetézu,
nebo k muzskému pohlavnimu tdu a k andlnimu styku (viz
vyse komentdr k v. 690).

727: hodie — zde s vyznamem ,ted*, jako zdiiraznéni bezpro-
stiednosti; srov. téz v. 689 a 691.

729: zdvére¢nou repliku piisuzujeme Curculionovi, jak navrhu-
je sém Lancrorrr a dal$imi argumenty doklddd Lowe (2011,
292). Uloha parazita v celé hte je natolik zdsadni, Ze si lze tézko
piedstavit, Ze by mu nepatfilo posledni slovo, zvlsté v kontextu
nadchdzejici hostiny (v. 728); spectatores, plaudite — jednd se
o v fimské komedii typizovany zdvér — Zédost o potlesk (srov.
napf. Plaut. Truc. 968, Poen. 1422, Persa 858).
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GAL

Porn.

GAIL

Porn.

GAL

Porn.

GAI.

Porn.

GAIL

Porn.

GAL

Porn.

Rom.

Dar.

Curculio — Darmojed

A ted pojd se mnou.

S tebou? A kam?

K prétorovi, to ted bude mtj osobni bankét. Tak
zaplatim viem, komu jsem co dluzen.

Tak to j4 t¢ odvle¢u rovnou do basy, a k Zddnému
prétorovi, jestli mi ty penize ned4s!

Tak to j4 bych byl nejradsi, kdybys zhebnul, jestli
to chces vedét.

Viziné? 725
No sakra vazné!

No, jak tak zndm svoje pésti...

Tak co?

»Tak co,” se ptd§? Jestli mé budes provokovat, tak
té s nima zpacifikuju raz dva.

No dobfe, tady m4s ty svy penize.

Dej sem!

Tumis.

Vojdku, zvu té k sobé na hostinu. Vystrojime
svatbu jesté dnes.

At to vSechno $tastné dopadne a dobfe se dafi
mné i vam. Divdci, zatleskejte ndm!
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Plautus

Ilustra¢ni mapa k Chorégovu popisu Fora Romana
(v. 467-485); piedpoklddand podoba v Plautové dobé,
kresba Vendula Kacetlovd
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Seznam zkratek antickych autora

a jejich dél

Apul. AruLEIUS

Slor. Florida

Aug. Aurelius AuGUSTINUS
civ. De civitate Dei

Cato M. Porcius Cato

agr. De agri cultura

Cic. M. Tullius Cicero
ac. Academica

ad Brut.  Epistulae ad M. Iunium Brutum

Arch. Pro A. Licinio Archia poeta oratio
Att. Epistulae ad Atticum

Brut. Brutus

dom. De domo sua ad pontifices oratio
de orat.  De oratore

off: De officiis

orat. Orator

ad Q. fr.  Epistulae ad Quintum fratrem
Q. Rosc.  Pro Q. Roscio Gallo comeodo oratio

rep. De re publica
S. Rosc. Pro Sex. Roscio Amerino oratio
Tusc. Tusculanae disputationes

Cod. Iust. Codex Iustinianus

Dig. Digesta seu Pandectae
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Diom.
gramm.
Don.

Ter. Ad.
Ter. And.
Euanth.
de com.
Gaius

inst.

Gell.

Hor.
epist.
Isid.
orig.
Liv.

Macr.
Sat.
Ov.
am.
Jast.
PGM
Plaut.
Amph.
Asin.
Aul.
Bacch.

Seznam zkratek

DioMEDES

Ars grammatica

Aelius DoNaTUS

Commentum in Terentii Phormionem
Commentum in Terentii Andriam
EuvanTHIUS

De comoedia (De fabula)

Garus iurisconsultus
Institutiones

Aulus GELLIUS

Noctes Atticae

Q. Horar1us Flaccus

Epistulae

Isiporus Hispalensis

Origines (Etymologiae)

Titus Livius

Ab Urbe condita

Macrosius Ambrosius Theodosius
Saturnalia

P. Oviprus Naso

Amores

Fasti

fecké magické papyry

T. Maccius PrauTtus

Ampbhitruo

Asinaria

Aulularia

Bacchides
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Seznam zkratek

Capt. Captivi

Cure. Curculio

Cist. Cistellaria

Epid. Epidicus

Men. Maenechmi

Merec. Mercator

Mil. Miles gloriosus

Most. Mostellaria

Persa Persa

Poen. Poenulus

Pseud. Pseudolus

Rud. Rudens

Trin. Trinummus

Truc. Truculentus

Plin. C. Printus Secundus (Plinius maior)
nat. Naturalis historia

Quint. M. Fabius QUINTILIANUS
inst. Institutio oratoria

Sen. L. Annaeus SENECA

epist. Epistulae morales ad Lucilium
Suet. C. Suetonius Tranquillus
Tib. De vita Caesarum lib. I1I: Tiberius
Tac. Cornelius Tacrrus

ann. Annales

dial. Dialogus de oratoribus

Ter. P. TerenTIUs Afer

Andy. Andria

Eun. Eunuchus
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Haut.

Phorm.
Tert.

spect.
Val. Max.

Verg.
Aen.
georg.
Vitr.

H(e)autontimorumenos
Hecyra
Phormio

Q. Septimius Florens TERTULLIANUS
Carthaginiensis

De spectaculis

VALERIUS MAXIMUS
Facta et dicta memorabilia
P. VErGILIUS Maro
Aeneis

Georgica

Vitruvius Pollio

De architectura
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