Majetkové naroky Zen v zemskych zrizenich Koruny ceské
se zvlastnim zretelem Kk nabyvani a pozbyvani véna -
pracovni list

ANOTACE:

Piispévek se vénuje analyze majetkovych prav zZen v zemském pravu na pocatku novovéku
s prihlédnutim k dispozi¢nim a procesnim praviim. Prezentace se zaméruje rovnéz na otazku
véna a obvénéni a naroki souvisejicich s vénnym pravem. Prispévek rovnéz priblizuje Gpravu
majetkovych prav Zen v riiznych zemskych zrizenich a jejich partikularni rozdily; konkrétné
tedy ve Vladislavském ziizeni zemském pro Cechy (1500), Moravském ztizeni zemském pro
Moravu (1535), Opolsko-ratibotickém zemském zrizeni (1562) pro Cast Slezska a Tésinském
zemském zrizeni (1573) pro TéSinsko. Nasledujici pracovni list by mél zprostiedkovat lepsi
ptehled v dané problematice a vybranych terminech, které nasledné doplni vyklad.

SLOVNIK ZAKLADNICH TERMINU:

Véno. Véno Ize definovat jako souhrn movitého i nemovitého majetku, ktery Zena obdrzi od
rodiny pii provdani. Dle zemského prava stanovovalo vysi véna svatebni smlouva, kterou
pri siiatku uzaviral manzel se zastupcem Zeniny rodiny. Podle moravského zemského
prava muselo byt véno vyplaceno Zenichovi do 4 tydnt. Véno suplovalo muzsky dédicky
podil a podle prava naleZela Zendm na vénu stejna Castka jako nalezela pti rozdéleni
majetku z nedilu muzskym dédictim. (Vice viz. JANISOVA, Jana; JANIS, Dalibor. Komentdr
k moravskym zemskym ziizenim z let 1516-1604. Svazek II, Clanky 75-190. Teoretik. Praha:
Leges, 2017. ISBN 978-80-7502-266-0, s. 303-304.)

Obvénéni. Obvénéni je naproti vénu soubor majetku (movitého i nemovitého), ktery pri
snatku vénuje manzel své manzelce. Pro zajiSténi lepSi vymahatelnosti naroku do
budoucna doporucuji soudobé pravni knihy zapis obvénéné sumy do zemskych desk. Vyse
majetku, ktery mél manzel manzelce zapsat, se v zemskych zrizenich mirné lisila. LiSila se
rovnéz v zavislosti na tom, jestli se jednalo o do té doby neprovdanou Zenu, anebo vdovu.
Obvénéni slouZilo jako ochranny institut, ktery mél slouzit k zajisténi manzelky pro ptripad
manzelovy smrti. Obvénéni spole¢né s vénem tvorilo samostatnou majetkovou podstatu
Zeny, s niz mél manzel omezenou, piipadné viibec Zadnou, moZnost dispozice. Majetky
zapsany do desk jako obvénéni mély navic silnéjsi pravni narok proti ptipadnym
manzelovym véritelim. (Vice viz. ]ANI§OVA, Jana; JANIS, Dalibor. Komentdr* k moravskym
zemskym zrizenim z let 1516-1604. Svazek 11, Clanky 75-190. Teoretik. Praha: Leges, 2017.
ISBN 978-80-7502-266-0, s. 305.).
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shrnuti:

CECHY:



1. Vladislavské ziizeni zemské (ed. KREUZ, Petr a MARTINOVSKY, Ivan (ed.). Vladislavské
zrizeni zemské: a navazujici prameny (Svatovdclavskd smlouva a Zfizeni o ruénicich). Praha:
Scriptorium, 2007. ISBN 978-80-86197-91-3.)

Clanek 37:

- Ceské zemské pravo vyzadovalo, aby kdokoliv, kdo Zaluje ¢astku, ktera prevysuje jeho
majetek, zajistil chybéjici sumu jinym zplsobem. Tento pozadavek se netyka spori o
dédictvi a Zalob z obvénéni.

Clanek 515:

-V pripadé, Ze by néktera neprovdana dcera (nevztahuje se na vdovy) slibila nékomu bez
povoleni rodinnych prislusniki snatek, ztraci majetkové naroky. (pripustna obrana pred
kralem nebo zemskym soudem).

- Pokud by ji ale piibuzni branili ve stiatku z dtivod svého vlastniho prospéchu (aby mohli
vytézovat jeji vénné statky), miiZe se obratit na soud.

Clanek 518:

- Vénné podily sester maji byt rovné. Vydélenim ztraci Zeny majetkové naroky k rodinnému
majetkovému celku, ledaze by po smrti spravce majetku nebylo muzskych dédict. Pak
majetkové naroky napadaji opét na dcery, které jsou tak vedle véna zplisobilé dédit
rodinny majetek.

Clanek 528:

,Nalezli vuobec za prdvo: Ze nenie Zena muze svého vézeri nikteraZ kromé véna.” (mysli se
obvénéni). Pokud by manZzel zatiZil véno své Zeny zavazky, neni povinna je po jeho smrti
ze svého véna platit.

Clanek 530:

- Vénné naroky je potieba uplatnit do 3 let a 18 tydnl od smrti manzela, jinak se promlcuji.
(Lhita se vSak stavi v dobé, kdy ,prava nejdou” (Vsehrd; V.14.2).

Clanek 476:
- Vénné statky Ceské kralovny pozivaly zvlastni pravni rezim, kralovna je mohla pouzivat
do smrti a po jeji smrti napadly zpét na Ceskou korunu. Jakakoliv dispozice by byla

neucinna.

2. O prdviech zemé ceské. Knihy devatery (Viktorin Kornel z VSehrd), dostupné z:
https://sources.cms.flu.cas.cz/src/index.php?s=v&bookid=298&page=5

(V.6 a nasledujici)

- (V.8.3-4) = Stanovuje sumu, kterou ma byt manzelce obvénéni do desk zaneseno. Pro
neprovdané Zeny ¢ini ¢astka obvénéni 2,5x nasobek rodinného véna. U vdov pak VSehrd ¢astku
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- (V.11.1-3) = Pokud chce manzel do desk zapsat dalsi ¢astku k obvénéni své manzelce,

mize tak ucinit bez dalSich osob. Pokud by ale véno chtél prevést, musi byt u této dispozice
pfitomna i manZelka a ptijemce véna (tedy rucitel jejtho naroku na vyplaceni obvénéni). Absence
jedné ze stran ma za nasledek netucinnost jednani.

- (V.16.1-2) = zena se Slechti po muzi, proto manzel nepotirebuje souhlas krale, pokud by

chtél neurozené manZelce zapsat jako véno deskovy majetek. Pokud by si vSak chtéla urozena

Zena vzit neurozeného muze, pak souhlas panovnika k zapisu majetku do desk potiebuje.

- (V.18.1) =pojednava o tom, kdo miiZe Zené véno do desk vloZit; nejedna se totiZ jen o manzela
ale vzasadé o jakéhokoliv muzského piibuzného z manzelovy strany

MORAVA:

3. Moravské zemské ziizeni (1535), ed. Franti$ek Cada, dostupné z:

https://kramerius.lib.cas.cz/uuid /uuid:4d00903¢c-95bf-4ed2-a39a-bfb5518c4bdb

Clanek 114: Rodinné véno ma byt Zené vyplaceno do 4 tydnd od svatby.

Clanek 120: Clanek stanovuje, které movité véci Zené naleZzi vedle véna. Jedna se o véci osobni

potreby jako obleceni, Sperky, ale i zadkladni movitosti pro osobni potiebu jako viz
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napiiklad nemély narok na viiz a tazného koné k vozu.

Zemské zrizeni neprevzalo ¢ldnky o nepovolené svatbé a ztrdté panenstvi do textu

zemskych zrizeni

4. Kniha Tovacovska (ed. Vincenc Brandl), dostupné z:
https: //www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid /uuid:54cafecd-45d3-855f-6ee4-
4ad358fb6e2e

- Kapitola 165: Pokud by se néktera divka vdala bez souhlasu své rodiny, ztraci veskeré
majetkové naroky. Navic ma byt potrestana podle zemského obyceje (neni zcela patrné,
co by trestem meélo byti, nebot’ ve starSim ¢eském pravu [Zemska prava Ondieje z Dubé a
Maiestas Carolina] by se jednalo o trest smrti).

SLEZSKO:

5. ZrZijzenij zemské knijZetstwij Oppolského, a Ratiborského, y ginych kraguow k

nim prijslussegijcych (ed. Karel Kadlec), dostupné z:
https://digi.law.muni.cz/xmlui/handle/digilaw /20412

Obvénéni se zde v pramenech vyskytuje pod terminem ,posah“

0 Wénych
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- Rozdil II: Clanek stanovuje vysi obvénéni, ktera se na rozdil od ¢eské a moravské tpravy
neméni v zavislosti na statusu Zeny. Zemské zrizen{ Zenam stanovuje narok 2x rodinného
véna.

- Rozdil IV.: K zajisténi obvénéni si ma Zena zvolit dva nebo tii porucniky/prijemce

- Rozdil V: Dispozice s vénem je mozna, pouze se souhlasem porucnik, kteii chrani Zenina
majetkova prava, aby nebyla nucena majetky prevést pod natlakem svého manzela. Pokud
by se i pres to prislo na to, Ze k pievodu nedoslo skrze svobodnou viili Zeny, bude manzel
dle zemského prava potrestan.

- Rozdil VIIL.: Pokud by chtél manzel vénné statky své Zeny prodat, miZe tak ucinit jen
sjejim souhlasem a se souhlasem porucniki, zaroven potiebuje souhlas vrchnosti a
zemského soudu.

- Rozdil XVI: Pokud by manzelka zemfela bez toho, aniZ by otcovské véno na manzela
pirevedla, napadne toto véno zpatky na rodinu. Suma obvénéni zlistdva manzelovi.

O dcerach osirelych

Rozdil II: Pokud se dcera bez souhlasu rodict vda, ztraci polovinu svého dédického (vénného
naroku)

Rozdil III: Pokud by nékteré dcera ptisla o panenstvi, pak ma narok jen na 1/10 svého
dédického (vénného) podilu.

6. Tésinské zemské ziizeni (ed. Erich Seféik; 2001)
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