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Uvod

Z préac publikovanych ¢inskymi autormi reprezentujtcimi oficidlne stanovisko (Gong
Xuézéng 1998: 351-352; Wang Zudan 2002: 261-262; Cdo Zigiang a Li Déchéng 2008:
237-238) je zrejmé, ze v priebehu 90. rokov 20. storocia sa Statna kontrola vyhladava-
nia, identifikdcie, intronizécie a vzdelavania buddhistickych znovuzrodencov (tib. tulku,
sprul skus ¢in. hudfé 75 1) stala jednou z klacovych uloh pekingskej vlddy v jej politike
voli Tibetu, ¢o odraza ustrednu rolu tulkuov v tibetskej buddhistickej tradicii. Najma
otazka vyberu budiceho 15. znovuzrodenia sti¢asného dalajlamu Tédndzina Gjamcchoa
(bstan ‘dzin rgja mccho, 1935-) sa po schvaleni ,,Spravnych opatreni o reinkarnacii tul-
kuov v tibetskom buddhizme* (¢in. Zang chudn féjido hudfé zhudnshi gudnli banfa i,
A Ay 0TS 0 2 A B J 005 v juli 2007 stala predmetom diskusii tibetskej komunity
v CLR, ale aj v exile. Jazyk a ciele tohto administrativneho nariadenia nazorne ilustrujt
principialne odlisné vnimanie tibetského buddhizmu a miesta tulkuov v nom medzi
¢inskym $tatom usilujicim sa posilnit kontrolu nabozenstva v Tibete a tibetskymi veri-
acimi. Sttdia si kladie za ciel analyzovat ¢insku nébozensku politiku uplatiiovani voci
tulkuom po roku 1949, bertic do tvahy nabozensky status a politickd autoritu tulkuov
v tradi¢nom Tibete.

1. Tulkuovia v tradi¢cnom Tibete

Institacia tulkuov vychadza z buddhistickej (i hinduistickej) predstavy retazca zno-
vuzrodeni (sans. sansdra), z ktorého sa citiace bytosti mézu vymanit iba dosiahnutim
nirvany. S etablovanim mahajanovych uceni v Indii sa v buddhizme objavuje koncepcia
troch tiel (sans. trikdja), v ktorych sa buddhovia a bédhisattvovia manifestuju: (a) dhar-
makdja (,telo dharmy®) - reprezentuje pravd, transcendentnt povahu buddhov, ma
abstraktnu podstatu; (b) sambhdgakdja (,telo blazenosti®) — reprezentuje nadpozem-
ské telo buddhov, ktoré sa zjavuje v rozli¢nych buddhistickych rajoch; (¢) nirmdnakdja
(»telo premeny®) - fyzické, pozemské telo buddhov, v ktorom sa zjavuju ludom, aby
naplnili svoje predsavzatie viest vSetky citiace bytosti k vyslobodeniu zo sansary (Samuel
1993: 281-283; Keown 2003: 270). Po rozsireni mahdjanovych (a aj tantrickych) uceni
z Indie do Tibetu (po¢ntc 7. stor.) tam v 12. a 13. stor. vznikla tradicia vyhladdvania
znovuzrodeni vyznamnych lamov, ktori sa ako duchovne dokonalé bytosti mohli na za-
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klade vlastnej vole znovuzrodit vo fyzickom tele a tymto mechanizmom sa zabezpecila
sukcesia v ramci niektorych tibetskych buddhistickych $kol. Neskorsie tibetské pramene
uvadzaja Disum Khjenpa (dus gsum mkhjen pa, 1100-1193) zakladatela tibetskej bud-
dhistickej $koly Karma Kagjii (karma bka’ brgjud) ako zakladatela prvej linie tul-
kuov v tibetskej buddhistickej tradicii. Po jeho smrti Ziaci identifikovali jeho znovuzro-
denie v Karma Paksim (karma paksi, 1206-1283), ktory sa tak stal 2. karmapom (karma
pa) a tato linia znovuzrodencov pokracuje az do sti¢asnosti 17. znovuzrodenim.! V prie-
behu nasledujtcich storo¢i instittcia tulkuov ¢iasto¢ne nahradila star$i spdsob nastup-
nictva najvyssieho hierarchu tibetskej buddhistickej $koly na zaklade pribuznosti, ktory
vytvorila $kola Sakja (sa skja), v ktorej sa tento post dedil v ramci rodu Khén (‘khon).
Po¢ntc 15. stor., ked v Centralnom Tibete zacal vzrastat vplyv novej buddhistickej skoly
Gelug (dge lugs) a najmé od 17. stor., ked lamovia $koly Gelug ziskali aj rozhodujuci
politicky vplyv v Centrdlnom Tibete, institucia tulkuov vyznamne poznamenala aj po-
litické dejiny Tibetu.

Dve najznamejsie linie tulkuov, dalajlamovia (td la’i bla ma), Tibetanmi uctievani
ako emandcie bodhisattvu Avaldkitésvaru a panchenlamovia (pan ¢hen bla ma), uctie-
vani ako emandcia buddhu Amitabhu, predstavuju dvoch hierarchicky najvyssich zno-
vuzrodencov $koly Gelug. Posiliiovanie vplyvu $koly Gelug, pre ktort je typicky masovy
monasticizmus,? v tibetskej spolo¢nosti vyustilo do zakladania stoviek novych klastorov,
v ktorych vzniklo niekolko stoviek linii tulkuov? s lokdlnym nédbozenskym - no niekedy
i politickym - vplyvom (Michael 1982: 43-44). Centralom Tibete v polovici 17. storocia*
zohraval dominantnu ulohu 5. dalajlama Ngawang Lozang Gjamccho (ngag dbang blo
bzang rgja mccho, 1617-1682), ktory vdaka vojenskej pomoci vodcu zapadomongol-
skych Chos$udov Gusri chana (1582-1655) ziskal vladu v Centrdlnom Tibete a obnovil
centralizovany §tat. Hoci vodca chostudskych Mongolov bol v tomto obdobi formaélne
uznany za tibetského panovnika (stal sa nositelom titulu bokji gjalpo, bod kji rgjal po,
Htibetsky kral®), a teda reprezentoval svetskd a 5. dalajlama duchovnd moc, 5. dalajla-
movi sa napokon podarilo vo svojich rukach skoncentrovat véetku moc a ziskat roz-
hodujuci vplyv. Vytvoril sa tak politicky systém, ktory tibetské pramene oznacuju ako
»majuci dve [moci] — nabozensku a politicka“ (tib. ¢ho si nnidén, chos srid griis Idan),> ¢o
odraza dominantnd rolu dalajlamu v mocenskej hierarchii Centralneho Tibetu a jeho
najvyssiu autoritu v politickych i duchovnych zélezitostiach (Phuntsog Wangyal 1975;
Sagaster 1975). Teokraticky model tradi¢ného tibetského $tatu v obdobi 1642-1951
charakterizoval aj silny podiel buddhistickych mnichov v centralnych vladnych tra-

1V poslednom obdobi publikované $tidie (van der Kuijp 2005: 29; Berounsky 2010: 7-33) vak doku-
mentujd, Ze uz pred 13. stor. boli niektori buddhisticki majstri ozna¢ovani terminom tulku.

2 Podla odhadov zilo roku 1733 v Centralnom Tibete priblizne 320 tisic mnichov, ¢o pri odhadovanom
pocte obyvatelov 2,5 miliéna predstavovalo asi 13 % celkovej populacie, resp. 26 % muzskej populacie,
pozri Goldstein 1989: 21.

3 Pocet linii Zenskych tulkuov bol zanedbatelny, jedinou zndmejsou liniou je Dordze Phagmo (rdo rdze
phag mo), ktora sidli v klastore Samding (bsam Iding) juzne od Lhasy, v sticasnosti Zije jej 12. rein-
karnacia.

4 Viac pozri Zagabpa 2000: 99-117.

5V &inskej literature sa tento systém oznacuje terminom zhéng jiao hé yi B4 — (,spojenie politiky
a nabozenstva“) a jej v rozpore s ,,principom odluky nébozenstva od $tatu (¢in. zhéng jiao fenli de
yudnzé BUEAS B IR R ), ktory tvori zdklad ¢inskej ndbozenskej politiky po r. 1949 (Jiang Ping 1996:
23-31, 96).
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doch v Lhase a ekonomicky vplyv buddhistickych kldstorov a aj jednotlivych tulkuov
(vlastnictvo pddy a pasienkov, danové povinnosti poddanych voci klastorom).® Model
koncentracie politickej moci v rukach vysokého buddhistického hodnostara, tulkua
alebo lamu, sa z Tibetu rozsiril aj do dal$ich oblasti rozsirenia tibetského buddhizmu:
Bhutanu, Sikkimu, Mongolska ¢i Burjatska (Rahul 1969).

Mandzuské dynastia Qing i (1644-1911) sa uspesne usilovala vytvorit vnttrodzij-
ska ri$u, ktorej sucastou sa mali stat aj Mongolsko a Tibet. MandZuski panovnici si uve-
domovali vyznamny vplyv tibetského buddhistického duchovenstva v mongolskej spo-
lo¢nosti a ciefavedome sa usilovali vystupovat ako patréni tibetského buddhizmu,” aby
tak vyuzili prestiz lamov v tibetskej a mongolskej spolo¢nosti na presadzovanie svojich
politickych zdujmov (Dabringhaus 1997: 119-134).8 Vplyv qingskej dynastie v Central-
nom Tibete sa v priebehu 18. stor. kvdli vatutornym konfliktom a invaziam cudzich vojsk
postupne zvy$oval a po r. 1793 mozno hovorit o tom, zZe Tibet sa stal vazalom cisar-
skej Ciny. Qingsky cisarsky dvor sa usiloval ziskat administrativnu a politickt kontrolu
nad vyberom dalajlamov, pan¢henlamov a dal$ich vysoko postavenych tulkuov. Roku
1793 vydal Qidnlong cisarske nariadenie (¢in. Qinding Zang néi shanhou zhangchéng
eérshijiti tido FJGEFRINFTFAE T FE | JUIR),0 ktoré v dvadsiatich deviatich bodoch re-
formovalo tibetsky politicky, administrativny a ekonomicky systém s cielom posilnit
vplyv dynastie Qing v Centralnom Tibete a zvysit status dvoch reprezentantov qingskej
vlady v Tibete, ambanov, na ukor dalajlamu a tibetskej vlady. Hned prvy bod tohto
dokumentu sa zaoberd zmenami v procese vyberu tulkuov: podla tohto ustanovenia sa
dalsie reinkarndcie dalajlamu, panchenlamu a inych vplyvnych tulkuov v Tibete mali
uskutoéiiovat prostrednictvom ,,zrebovanie zo zlatej urny* (¢in. jinping ché qian % Jifl %
%%, tib. gser bum skrug pa): do urny sa vlozili mend vhodnych kandidétov a jeden z nich
bol vyzrebovany za pritomnosti vyznamnych tibetskych tulkuov a qingského ambana
v lhaskom chrame Dzokhang (dZo khang). Podla ¢inskych autorov bolo ,,Zrebovanie zo
zlatej urny” prejavom ¢inskej suverenity v Tibete (Cai Zhichtin a Hudng Hao 2000: 63)
a v stc¢asnych ¢inskych propagandistickych pracach o statuse Tibetu dokumentuje fakt,
ze v obdobi dynastie Qing Tibet podliehal ¢inskej autorite (napr. Jing Wei 1989: 11).10
Aj ¢inski autori vak konstatuju, Ze 9. a 13. dalajlamovia neboli vybrati touto procedirou
(Sa Faxidng 2001: 168-169; Cai Zhichun a Huang Hao 2000: 61), rovnako ani 14. da-
lajlama a mozno sthlasit s tvrdenim, Ze Zrebovanie tulkuov zo zlatej urny sluzilo len na
formaélne potvrdenie kandidata, ktorého vybrali tibetské nabozenské autority tradi¢nym
spdsobom (Blondeau a Buffetrille 2002: 68).1!

=N

Podrobnejsie o vyvoji tradi¢ného tibetského politického systému a o posiliiovani vplyvu buddhistic-
kého kléru pozri napr. Slobodnik 2007: 21-29.

V dobovych ¢inskych prametioch sa pouziva termin Zlté ucenie (¢in. Hudngjido #5#{), ktorym sa
oznacovala v Mongolsku i v Tibete dominantnd $kola Gelug.

Niektori qingski panovnici (napriklad Qidnlong ¥z, vlddol 1736-1796) vyznavali aj tibetsky bud-
dhizmus a udrziavali uzke kontakty s tibetskymi lamami a tulkuami. Pozri napr. Wang Xiangyun
2000; Farquhar 1978.

Cinsky text tohto dokumentu pozri Zhang Yiixin 2002: 131-140.

10 Na tuto procediru sa ¢inski predstavitelia odvolédvaju dodnes aj pri vybere novych tulkuov, vid
nizdie.

Aj skromny pocet dokumentov z ¢inskych archivov (Zhang Yuxin 2002: 786-796) sved¢i o tom, ze
v pripade menej vyznamnych tulkuov sa tento spdsob vyberu pouzival iba nepravidelne.

~

®
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2. Tulkuovia v socialistickej Cine (1949-1979)

Pripojenie oblasti obyvanych Tibetanmik Cinskej ludovej republike v rokoch 1949-1951
vyvolalo v tradi¢nej tibetskej spolo¢nosti dramatické zmeny, ktoré mali priame dosledky
aj na status vysokych buddhistickych hodnostarov a tulkuov. Okrem vagnych garancii
obsiahnutych v tzv. 17bodovej dohode podpisanej 23. maja 1951 zastupcami lhaskej vla-
dy a pekingskej vlady, podla ktorych ,,Gstrednd vlada (...) nebude menit doterajsi status,
funkcie a pravomoc dalajlamu® (bod 4), podobnych zaruk tykajucich sa panchenlamu
(bod 5) a vSeobecného zavizku uskuto¢novat politiku slobody nabozenského vyzna-
nia (bod 7) (Zagabpa 2000: 334), nova ¢inska vlada v 50. rokoch neformulovala nijaké
administrativne opatrenia, ktoré by riesili status tulkuov a sposob ich vyberu v socia-
listickej Cine. Pekingskd vldda si uvedomovala ulohu buddhizmu v tibetskej spolo¢nosti
a zachovanim privilégii nabozenskych a aj svetskych elit sa usilovala ziskat si ich podpo-
ru pre projekt budovania socialistickej spolo¢nosti. Vdaka tomu sa ndbozenska politika
v oblastiach osidlenych Tibetanmi spociatku uplatiiovala menej represivnym sposobom
ako po roku 1950 v inych ¢astiach Ciny, kde veriacich politicky prenasledovali a mnichov
nasilne laicizovali, majetok nabozenskych instittcii bol skonfiskovany a duchovenstvo sa
muselo zapojit do fyzickej prace.!? ,Gradualnu politiku“ (Goldstein 2007: 37-40) postup-
nych zmien v Tibete mozno dokumentovat aj v kontraste s dramatickym zniZenim poctu
mnichov vo Vnttornom Mongolsku, ktori takisto vyznavali tibetsky buddhizmus.!3

Zmena v nabozenskej politike vo¢i tibetskému buddhizmu nastala roku 1958 v okrajo-
vych oblastiach Tibetu, Amde (a mdo) a Khame (khams), ked sa ¢inske turady rozhodli aj
v tychto regionoch odstartovat pozemkovu reformu a zaroven, rovnako ako v ostatnych
¢inskych provinciach (s vynimkou Centralneho Tibetu), spustili kampan za zakladanie
»ludovych komun* (¢in. rénmin gongshe N 22 11). Tieto ekonomické reformy pripravili
klastory, ktoré tradi¢ne vlastnili v severovychodnom a vychodnom Tibete najviac pody,
o ekonomicku bazu ich existencie, ¢o vyustilo v lete roku 1958 do série proti¢inskych
povstani, ktoré sa statnym organom podarilo vojensky potlacit. Zacala tak prva faza likvi-
dacie nabozenstva v Tibete, kedZe oficidlne miesta (napr. Mdo Zédong 2001: 203) oznacili
klastory za centré proti¢inskeho odporu. V decembri 1958 schvalil Ustredny vybor Ko-
munistickej strany Ciny (KSC) ,,Spravu o sti¢asnych problémoch pri ¢innosti, tykajtcej
sa isldmu a tibetského buddhizmu® (¢in. Guany1i dangqidn yisilanjiao lamajiao gongzuo
de wenti baogao <4 i FHYT 22 HOWIUHK BT AE ¥ ) JUHR 7 ) vypracovanu Statnym
vyborom pre zélezitosti ndrodnostnych mensin (Chén Jinléong 2002: 26). Dokument
predstavoval administrativne potvrdenie procesu ,demokratickej reformy nabozenské-
ho systému® (¢in. zongjido zhidi minzhii gaigé 7% B0 FE I BUF-) ~ tymto terminom
oficidlne miesta oznacovali postupnu likvidaciu nabozenstva tibetskych (aj v huiskych)
oblastiach. Represivna kampan sa uplatniovala najprv iba v periférnych oblastiach Tibetu,
ale po potlaceni proti¢inskeho povstania v Lhase v marci 1959 aj v Centralnom Tibe-
te. Cinske tirady sa zriekli relativne tolerantného postoja k tradi¢nym tibetskym elitdm
a zvolili politiku rozsiahlej perzekicie ndbozenskych a svetskych elit. ,Demokraticka

12 Podrobnejsie pozri Welch 1972: 42-45, 61, 81.
13V 1. polovici 50. rokov poc¢et mnichov a mnisok vo Vniatornom Mongolsku klesol o 80 % — Délegé
1998: 738-742.
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reforma ndbozenského systému® predstavovala zaciatok likvidacie institucionalizovanej
formy nabozenstva v Tibete.!* Kampan sa zamerala najmé na tulkuov a dal$ich vyso-
kych buddhistickych hodnostarov, ktori boli podla marxistickej logiky triedneho boja
oznadeni za triedu vykoristovatelov. Stovky tibetskych buddhistickych hodnostarov boli
politicky prenasledovani a mnohi aj uvdzneni, niektorym - vratane 14. dalajlamu - sa
podarilo ujst do Indie.!>

Po kratkom uvolneni nabozenskej a narodnostnej politiky v rokoch 1961-1962, ktoré
umoznilo ¢iasto¢nt obnovu klastorov v Tibete, nasledovalo najtragickejsie obdobie mo-
dernych tibetskych aj ¢inskych dejin, kultirna revolacia (1966-1976). Jednym z cielov
tejto politickej kampane bolo zlikvidovat akékolvek formy nabozenského Zzivota a asi-
milovat mensinové etnika. Po zniceni instituciondlnej siete tibetskych buddhistickych
klastorov koncom 50. rokov sa aj individudlne ndbozenské prejavy stali cielom protina-
bozenskej politiky a tibetsky buddhizmus sa ocitol na prahu likvidacie.

3. Rola tulkuov v procese nabozenskej obnovy

Otazka vyberu tulkuov v CLR sa objavila v procese obnovy tibetského buddhizmu,
ktory zacal koncom 70. rokov. Skuto¢nost, Ze vacsina linii tulkuov bola prerusend v ob-
dobi nabozenskej perzekucie od konca 50. rokov, rovnako ako opatovné poziadavky ti-
betskych mnichov a laikov viedli k tomu, Ze po roku 1990 sa s tichym suhlasom ¢inskych
uradov obnovil proces vyhladavania a identifikdcie novych tulkuov. V procese nabozen-
skej obnovy v Tibete zohravali tulkuovia kli¢ovt tllohu.!¢ Najma 10. panchenlama, kto-
rého z domdaceho vizenia prepustili roku 1977, nasledne politicky rehabilitovali a v mar-
ci 1978 dosadili do funkcie podpredsedu Stéleho vyboru Celo¢inskeho zhromazdenia
ludovych zastupcov, vyuzival svoj novonadobudnuty politicky status na zabezpecenie
finanénych prostriedkov na rekonstrukciu tibetskych klastorov a zakladanie $kol v ti-
betskych oblastiach, ako aj na navratenie buddhistickych artefaktov do klastorov, aby
posilnil nabozensku a etnicku identitu Tibetanov.!”

Z perspektivy ¢inskych tradov predstavuju tulkuovia délezitych ,,sprostredkovatelov®
medzi ¢inskym $tatom a Tibetanmi. Preto mnohych z nich vlada instalovala do roz-
li¢nych symbolickych funkcii na centrélnej, provinénej a okresnej trovni. Ich politické
posty maju ilustrovat poskytovanie zvlastnych vyhod vo¢i prislusnikom nédbozenskych
a etnickych minorit a najma re$pekt statu preukazovany voci tradi¢nym tibetskym hod-
nostarom, no ich realny politicky vplyv je minimalny. Zaroven sa $tatne organy usiluja

14 Cinsku perspektivu tychto udalosti pozri Chén Jinléng 2002: 23-31; Jidng Ping 1996: 105. Autori
kampan aj v si¢asnosti v zdsade obhajuju a pokladaju ju za spravnu. Podrobny obraz o dopade tejto
kampane na tibetské oblasti pontika sprava pripravena 10. panchenlamom v maji 1962 Chokji Gjal-
cchinom (¢hos kji rgjal mchan, 1938-1989), podla ktorej muselo klastory opustit az 90 % mnichov
a mni$ok. Pozri 10th Panchen Lama 1997: 40-60.

Rozsah perzekcii ilustruje situacia v klastore Labrang, kde roku 1958 bolo z dvadsiatich troch vy-
znamnych tulkuov klastora Labrang patnast uvdznenych (z toho siedmi po kratkej dobe vo vizeni
zomreli), Siesti skonili v pracovnych taboroch, alebo pracovali v komunach na vidieku, jeden utiekol
do Indie a osud jedného je nejasny; pozri Zhazha 2000.

Pripadovi $tudiu naboZzenskej obnovy pozri Goldstein 1998. Podrobnejsie o nabozenskej politike voci
tibetskému buddhizmu v 80. a 90. rokov pozri Cabezoén 2008; Slobodnik 2008.

Podobn tlohu zohravali na lokdlnej urovni vyznamni tulkuovia prepusteni z vizenia, v pripade klas-
tora Labrang to boli 6. gungthang (gung thang) a 6. dzamjang Zipa (dZam dbjangs bZad pa).
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vyuzit charizmu tychto tradi¢nych ndbozenskych predstavitelov, aby v o¢iach Tibetanov
legitimizovali politiku centralnej vlady v tibetskych oblastiach. Cinske drady respektujt
klu¢ovu tlohu tulkuov v tibetskej spolo¢nosti vyplyvajucu z ich nabozenskej (a v minu-
losti aj politickej) autority a prave preto je z hladiska $tatnych organov dolezité, aby pro-
ces ich vyberu, intronizécie a nasledne aj vzdelavania podliehal priamej kontrole $tatu.

Najvyssi ¢inski vladni predstavitelia uz na 3. Fore o praci v Tibete (¢in. Xizang gongzuo
zuotdn hui PR TAEJEIRZY) v jali 1994 oznadili kontrolu vyberu, identifikdcie, intro-
nizacie a vzdeldvania tulkuov za jednu z hlavnych uloh nabozenskej politiky v Tibete (L1
Dézhii 2003: 85-86). Cinske propagandistické materidly uréené na vnitornt potrebu,
ktoré boli publikované v 90. rokoch, otvorene konstatuju, ze klu¢ovu tlohu v procese
vyberu novych tulkuov zohréval 14. dalajlama, ktorého ostro kritizuju a jeho rolu v tomto
procese interpretujti ako ohrozenie suverenity a integrity CLR (Anon. 1998: 194-195).
Tieto materialy obhajujui zniZenie poctu tulkuov, ktorym moze byt udeleny $tatny suhlas,
pri¢om kompetencia rozhodnit o tom, ktory tulku sa moze znovuzrodit, ma byt v rukach
$tatnych organov zodpovedajtcich za nabozenska politiku. Az do schvélenia ,,Spravnych
opatreni o reinkarnacii tulkuov v tibetskom buddhizme® v juli 2007 neexistovalo nijaké
administrativne nariadenie, ktoré by tieto otazky upravovalo. Materialy urcené len na
vnutornu potrebu, ktoré vydavali Oddelenia pre nabozenské zalezitosti (¢in. Zongjido
shiwi jui 534455 J7)) alebo Oddelenia jednotného frontu (¢in. Tongzhan bi 4t k55) na
jednotlivych spravnych trovniach, sa vak velmi podrobne tymto otazkam venovali. Hoci
tieto ustanovenia nikdy neboli verejne publikované, de facto vytvorili administrativny ra-
mec upravujuci proces vyberu tulkuov od zaciatku 90. rokov. Podla tychto materialov sa
ma cely proces uskutoc¢niovat pod vedenim KSC a kla¢ova administrativnu tlohu v iom
majl zohravat lokdlne pobocky Oddelenia pre nébozenské zélezitosti. Usilie ¢inskych
uradov podriadit cely proces vyberu tulkuov strohému stiboru byrokratickych predpisov,
ktoré sa podrobne venuju teritoridlnym, socialnym!® a organiza¢nym aspektom vyhla-
dévania, identifikacie a intronizacie tulkuov, ilustruje zasadny rozdiel medzi administra-
tivinym vnimanim néboZenstva v o¢iach $tatnych organov a vnimanim tulkuov v o¢iach
veriacich Tibetanov. Cinske trady opétovne zdoraziujt aj vyznam vzdeldvania mladych
tulkuov, ktori nemaja byt ovplyvneni tibetskou exilovou vladou a maju byt lojalni ¢in-
skemu rezimu (Anon. 1998: 197).

Prvym vyznamnym tulkuom, ktorého od skoncenia kultirnej revolucie intronizovali
v Cine, bol v juli 1992 17. karmapa Ogjin Thinld Dordze (karma pa o rgjan ‘phrin las
rdo rdze, 1985-). Pri tomto vybere sa ¢inskym uradom podarilo uspokojit poziadavky
tibetskych veriacich, ktori tuto volbu akceptovali a neprotestoval proti nej ani 14. da-
lajlama. Cinska oficidlne miesta opitovne vykreslovali 17. karmapu ako patriotického
(.j. Cine lojdlneho) nabozenského vodcu, ktory mal zohravat kfa¢ova tlohu pri legiti-
mizacii ¢inskej vlady v Tibete a podla ¢inskych médii sa mal stat ,,vzorovym tulkuom®,
ktory m4 podporu tibetskych veriacich a zaroven je lojélny Cine, jeho kritické vyjadrenia
na adresu 14. dalajlamu ¢asto citovala ¢inska tla¢. Osud 17. karmapu, ktory na prelome
rokov 1999-2000 zo svojho sidelného klastora Cchurphu (mcchur phu) pri Lhase utiekol

18 Podla tychto dokumentov tulkuov nemozno vyhladavat ,medzi synmi a dcérami $tatnych zamest-
nancov na obecnej alebo na vy$$ej trovni a zakazuje sa ich vyhladdvanie medzi synmi a dcérami
stranickych kadrov na okresnej alebo na vyssej tirovni®. Citované podla Anon. 1998: 195.
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do Indie, kde deklaroval svoju lojalitu dalajlamovi a odsudil ¢insku politiku v Tibete, !
néazorne ilustruje zlyhanie ¢inskych tradov pri pokuse vychovat si lojalnych tulkuov.20

Konflikt v otazke vyberu tulkuov sa vyostril roku 1995 v stvislosti s vyberom 11. pan-
¢henlamu. Tento proces odstartoval uz roku 1989 po smrti 10. panchenlamu v Zikace,
ked Statna rada CLR schvalila névrh, aby sa zacalo s vyberom dalsieho znovuzrodenia,
v ktorom rozhodujucu ulohu mal zohravat Vybor pre spravu klastora Tasilhiinpo (bkra
Sis lhun po), sidelného klastora panchenlamu, pri¢om vyber mala odsuhlasit Statna rada,
najvyssi ¢insky exekutivny organ (Cai Zhichin a Huang Hao 2000: 239). Proces vyberu
¢lenovia komisie z klastora Tasilhiinpo neoficialne (pravdepodobne s tichym stthlasom
¢inskych organov) konzultovali aj so 14. dalajlamom, ktory bol informovany o vybere
vhodnych adeptov (Anon. 1996: 52). Cinske drady neskor vyberovej komisii zak4zali
udrziavat akékolvek dalsie kontakty so 14. dalajlamom (Tsering Shakya 1999: 443-445).
V madji 1995 14. dalajlama v zhode s tradiciami, podla ktorych v minulosti dalajlama vy-
beral nového pan¢henlamu a naopak, identifikoval Gendiin Chokji Nimu (dge ‘dun ¢hos
kji ni ma, 1989-), jedného z adeptov vybranych komisiou v Tibete, ako 11. znovuzro-
denie pan¢henlamu. Cinska vldda tento vyber odmietla ako nelegalny (Wang Zudan
2002: 258) a odvolavajuc sa na spdsob vyberu najvyssich tulkuov ,,Zrebovanim zo zlatej
urny“ formulovanym koncom 18. storo¢ia. Odmietnutie dalajlamovho vyberu 11. pan-
¢henlamu sa stalo najdolezitejsim problémom nabozenskej politiky v Tibete v lete 1995:
jednotlivi $tatni, stranicki a ndbozenski predstavitelia Tibetu museli otvorene odmietnut
dalajlamov vyber a kritizovat ho a ich vyjadrenia boli distribuované tibetskym mni-
chom (Lud Guingwii 2001: 498-502; Anon. 1996: 57-58). Cinska strana sa rozhodla
pre otvorent konfrontaciu so 14. dalajlamom v pre obidve strany konfliktu principialnej
otazke. V novembri 1995 Stdtna rada oznédmila vyber troch potencialnych kandidétov
na 11. pan¢henlamu a e$te koncom novembra sa uskutoc¢nil obrad ,,Zrebovania zo zlatej
urny“ v lhaskom klastore Dzokhang, na zaklade ktorého bol za 11. pan¢henlamu uréeny
Gjalcchan Norbu (rgjal mcchan nor bu, 1990-) (Lud Guangwu 2001: 517-518). Gjal-
cchin Norbu bol v decembri 1995 intronizovany v kléstore Tasilhiinpo. Tento konflikt
vyrazne poznamenal vztahy medzi pekingskou vladou a exilovou tibetskou reprezen-
taciou, a najma medzi ¢inskym $tatom a tibetskymi veriacimi, ktori kandidata ¢inskej
vlady odmietajui - hanlivo ho oznacuju za ,¢inskeho panchena® (tib. gjami panchen,
rgjia mi’i pan chen) alebo ,falo$ného panchena® (tib. panchen dztima, pan chen rdzus
ma) (Anon. 2007: 53-55).2! Konflikt bol vysledkom ¢inskej politiky ,tvrdej ruky“ voci
14. dalajlamovi: odstartovali ju proti¢inske demonstracie v Lhase koncom 80. rokov
a zintenzivnila sa po 3. Fére o praci v Tibete roku 1994. Vyber 11. panchenlamu predsta-
vuje v modernych dejinach Tibetu historicky precedens, ked sa ¢inska strana rozhodla

19 Pozri Anon. 2001: 30-35; Anon. 2004a: 41-42.

20 Dalsim prikladom je 8. ajia fi[5# rinpoche (1950-), najvyséi znovuzrodenec a byvaly opat vyznam-
ného klastora Kumbum (sku ‘bum) v provincii Qinghai 75, ktory roku 1998 utiekol do USA, kde
ostro kritizoval ¢insku politiku v Tibete. Pozri ,, Arjia rinpoche, former official in Tibet, talks about
China’s attemp to assert control over Tibetan Buddhism®, <http://www.savetibet.org/media-center/ict
-news-reports/arjia-rinpoche-former-official-tibet-talks-about-chinas-attempt-assert-control-over
-tibet> (10. 8. 2011).

Dalajlamov kandid4t Gendiin Chokji Nima sa ocitol aj s rodinou v domécom vizen{ na nezndmom
mieste a jeho fotografie su v Tibete zakdzané; viac v Anon. 2004a: 36. Napriek tomu ho veriaci uctie-
vaju skuto¢ného pravého panchenlamu.
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v pripade druhého najvyssieho tulkua v tibetskej hierarchii deklarovat svoju suverenitu
a pravo samostatne rozhodovat o primarne nabozenskej otazke vyberu nového tulkua
odvolavajuc sa na mechanizmus vytvoreny v obdobi cisérskej Ciny.

Konflikt medzi 14. dalajlamom a ¢inskou vladou viedol k zvyseniu zasahov $tatu do
nabozenského Zivota v Tibete. V rokoch 1996-2000 ¢inske urady v tibetskych klasto-
roch uskutoénili kampari tzv. vlasteneckého vzdelévania (&in. ai gué ai jiao 7 52 %4,
»milovat vlast a milovat naboZenstvo®). Mnisi museli otvorene odmietnut separatizmus,
podporovat jednotu Ciny a veddcu tlohu KSC a vyjadrit svoju lojalitu rezimu. Jednym
z kla¢ovych bodov tejto ideologickej kampane bola poziadavka otvorene odsudit 14. da-
lajlamu a podporit ¢insky vyber 11. pan¢henlamu.? Napriek vyostreniu konfliktu okolo
vyberu tulkuov, ¢inske trady na lokdlnej tirovni aj po roku 1995 umoznili vyber tulkuov
v stlade s tradi¢nym postupom a v sulade s poziadavkami veriacich v pripade, Ze sa
mnis$ska komunita sidelného klastora tulkua zdrzala otvorenych politickych protestov
(tj. demonstrécii vyzyvajicich k navratu 14. dalajlamu a pozadujucich nezavislost Tibe-
tu) a do procesu vyberu nezasahoval 14. dalajlama, ako ilustruje priklad 7. gungthanga
Lozang Geleg Ténpa Khénchena (blo bzang dge legs bstan pa’i mkhan ¢hen, 2002-), kto-
rého intronizovali v klastore Labrang v novembri 2006.23

4, Tulkuovia v nabozenskej politike po roku 2000

V priebehu 90. rokov bol v Cine na lokélnej a centrdlnej tirovni schvaleny cely rad
administrativnych opatreni a nariadeni, usilujicich sa regulovat jednotlivé aspekty na-
bozenského Zivota jedného z piatich $tatom tolerovanych nabozenstiev. Tieto dokumenty
odrézali asilie ,,posilnovat spravu ndbozenskych zalezitosti v sulade so zdkonmi® (¢in.
yifd jiaqidng dui zongjido shiwti de gudnli WIE N GEXS 7% 20355 (1) 5 £1), jeden z troch
principov nabozenskej politiky, ako ich v novembri 1993 v prejave formuloval Jiang Z¢é-
min VLR (1926-) vtedajsi predseda CLR a generdlny tajomnik Ustredného vyboru
KSC (Anon. 2004b: 249-255). Usilie ¢inskych tradov vytvorit pevne stanoveny admi-
nistratfvny rdmec upravujtici nabozensky Zivot v Cine a zdroven legitimizujici zasahy
$tatnych organov do nabozenského Zivota vyustil do schvalenia vladnych ,Nariadeni
o nébozenskych zalezitostiach“ (¢in. Zongjiao shiwi tidoli 733 =55 25 14), ktoré vstapili
do platnosti 1. 3. 2005.24 Text nariadeni predstavuje kombindciu strohého byrokratického
jazyka a ideologickych floskul. Dokument vychadza z principov naboZenskej politiky
KSC v postmaoistickom obdobi: vnimanie nébozenstiev ako potencilne podvratnych
sil ohrozujucich stabilitu Statu, zdoéraznovanie principu nezavislej samospravy a zakazu
zasahovania akychkolvek zahrani¢nych aktérov do ndbozenského zivota v Cine.25 Duch
novych nariadeni odraza tieto tradi¢né stereotypy a predsudky a nepredstavuje vyrazny
posun politickych elit v chdpani postavenia ndbozenstiev v sii¢asnej ¢inskej spolo¢nosti.

22 Viac o tejto kampani pozri Anon. 1999; Slobodnik 2007: 135-137, 189-195. V pripade, Ze sa mnisi
alebo mnisky odmietli kritizovat dalajlamu, museli klastor opustit.

23 Viac pozri Slobodnik 2006.

24 Slovensky preklad pozri Slobodnik 2007: 205-217.

25 Vysoky tibetsky predstavitel vlady TAO Nariadenia oznacil za ,,pravnu zbrar, ktorou mozno vzdoro-
vat proti tomu, aby zahrani¢né sily zneuzivali naboZenstvo na infiltraciu nasej krajiny“ (International
Religious Freedom Report 2006 — China (includes Tibet, Hong Kong and Macau), <http://www.state
.gov/g/drl/rls/irf/2006/71338.htm>, 20. 9. 2011).
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Nariadenie ma celo$tatnu platnost a je zavazné pre vsetky $tatom tolerované ndbozen-
ské skupiny. Venuje sa pomerne $irokému okruhu otdzok (ndbozenské institucie, miesta
nabozenskych aktivit, ndbozenski hodnostari, finan¢né a ekonomické otazky posobe-
nia jednotlivych ndbozenstiev, trestnopravna zodpovednost nabozenskych predstavi-
telov) a nema za ciel detailne sa venovat otdzkam $pecifickym pre jednotlivé nabozenské
tradicie. Jedind zmienka o tibetskom buddhizme sa nachaddza v ¢lanku 27: ,,Pokial ide
o nastupnictvo tulkuov v tibetskom buddhizme, proces vyberu sa ma uskuto¢novat pod
vedenim buddhistickej organizacie (t. j. Cinskej buddhistickej asociacie) v stlade s na-
bozenskymi ritudlmi a historickymi zvykmi.

Nasledne Statny tirad pre naboZzenské zaleZitosti posobiaci na centralnej tirovni a jed-
notlivé nabozenské asociacie vydali viaceré administrativne opatrenia upravujuce zalezi-
tosti relevantné pre konkrétne nabozenské tradicie. V pripade tibetského buddhizmu to
boli aj v tvode spomenuté ,,Spravne opatrenia o reinkarndcii tulkuov v tibetskom bud-
dhizme*“ (dalej len ,,Sprévne opatrenia“), ktoré pekingsky Statny urad pre nabozenské
zéleZitosti schvdlil 13. jala 2007 a do platnosti vstapili 1. septembra 2007.26 ,,Spravne
opatrenia“ predstavuju prvy dokument schvaleny ¢inskymi organmi na centrélnej Grovni,
upravujuci administrativny proces vyhladévania, identifikacie, intronizacie a vzdelavania
tibetskych znovuzrodencov.?” Stru¢ny text ,,Spravnych opatreni“ v 14 ¢lankoch nastoluje
administrativny ramec upravujici rozhodovaci proces, ¢i sa proces vyhladavania no-
vého tulkua moze zacat a administrativne kompetencie jednotlivych vladnych organov
pri uznani ziadosti o intronizaciu a ziskanie $tdtneho sthlasu?® nového tulkua. ,,Sprav-
ne opatrenia“ upravuju aj priebeh intronizacie a nasledné vzdelavanie mladych tulkuov.
Jednotlivé ¢lanky svedéia o tom, Ze cielom ,,Spravnych opatreni® je posilnit kompeten-
cie Statneho uradu pre ndbozenské zaleZitosti a jeho regiondlnych pobociek, ako aj pod
kuratelou $tdtu fungujticej Cinskej buddhistickej asocidcie, ktoré majt kontrolovat cely
proces vyberu novych tulkuov. ,,Spravne opatrenia“ zdoraznuju princip nezasahovania
akychkolvek zahrani¢nych organizacii alebo jednotlivcov (¢lanok 2), ¢o je jasnym odka-
zom na redukovanie role 14. dalajlamu pri vybere lokalnych tulkuov. Podla ,,Spravnych
opatreni® maju byt jednotlivi tulkuovia v zavislosti od ich statusu a vplyvu v tibetskej
spolo¢nosti kategorizovani do troch skupin (lokalni, provin¢ni, nadregionalni). V pri-
pade hierarchicky najvyssie postavenych tulkuov ma mat kompetenciu v otdzke urcenia
nového tulkua Stitna rada (¢lanok 5).

Prikladom pozoruhodnej kontinuity ¢inskej ndbozenskej politiky a celkovej politi-
ky voci Tibetu je ¢lanok 8, ktory explicitne odkazuje na ,,Zrebovanie zo zlatej urny“
ako jediny legitimny sposob vyberu vplyvnych tulkuov aj v socialistickej Cine. Konti-
nuitu ¢inskej nabozenskej politiky voci tibetskému buddhizmu mozno ilustrovat aj na
,Opatreniach o reinkarnécii lamov“?® (¢in. Lama zhudnshi banfc IV ), ktoré
10. februdra 1936 schvélila Komisia pre mongolské a tibetské zalezitosti (¢in. Méng Zang

26 Text ,Spravnych opatreni® pozri <http://www.sara.gov.cn/GB//zcfg/89522ff7-409d-11dc-bafe
-93180aflbbla.html> (20. 9. 2011). Anglicky preklad pozri <http://www.savetibet.org/media
-center/ict-news-reports/new-measures-reincarnation-reveal-partys-objectives-political-control>
(20.9.2011).

27 Analyzu ,,Spravnych opatreni“ v kontexte ¢inskej politiky v Tibete pontika aj Heberer 2008.

28 Legitimnost tulkua ma symbolizovat vydanie ,preukazu tulkua“ (¢in. hudfs zhéngsha i il 15),
¢lanok 10.

29 Text tohto opatrenia pozri Xt Zhéngguang 2001: 62-64.
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wéiyudnhui 5825 B €). Guomindangska vlida sa usilovala tymto dokumentom po-
silnit svoju suverenitu v Tibete, i ked redlny vplyv na vyber tulkuov v Centralnom Tibete
nemala, ako dokumentuje priklad intronizacie 14. dalajlamu vo februdri 1940, ktorého
vyber sa uskuto¢nil bez ,,zrebovania zo zlatej urny“ (Goldstein 1989: 314-330). Rovnako
ako roku 2007 schvalené ,,Spravne opatrenia“ aj ,Opatrenia o reinkarnacii lamov* po-
drobne upravuji pravomoci jednotlivych organov v procese vyhladavania, identifikacie
a Statneho uznania tulkuov, pri¢om rovnako uvadza ,Zrebovanie zo zlatej urny® ako
jediny legitimny spdsob vyberu vysokych tulkuov v Tibete a v Mongolsku. ,,Opatrenia
o reinkarnacii lamov* tiez kategorizuju jednotlivych tulkuov do viacerych skupin v za-
vislosti od ich ndbozenské statusu a vplyvu, pricom dokument kladie doraz na to, ze
cely proces sa mé uskutoc¢nit pod kontrolou $tdtnych organov Cinskej republiky, podla
interpretacie ktorej vSetky zalezitosti tibetskych (ale aj mongolskych) tulkuov spadali do
kompetencie ¢inskej vlady.30

Napriek ostrej kritike Tibetanov v Cine a v exile ako aj ich zépadnych podporovatelov,
stru¢ny text ,,Spravnych opatreni® nepredstavuje zasadnti zmenu administrativneho pro-
cesu vyhladévania, identifikacie a intronizacie tulkuov. Silny stupen interferencie $tat-
nych organov charakterizovala tento proces uz od roku 1990, ked sa v postmaoistickej
Cine po vyse 30 rokoch obnovil vyber novych tulkuov. ,,Spravne opatrenia“ teda potvrdil
zauzivanu prax a ratifikoval status quo.3! Schvélenie ,,Spravnych opatreni® pekingskym
Statnym tiradom pre nabozenské zalezitosti svedéi o tom, ze po kontroverziach okolo
vyberu 11. pan¢henlamu roku 1995, sa ¢inska vlada rozhodla deklarovat vlastnua autoritu
pri vybere budiceho 15. dalajlamu prostrednictvom presne formulovanych ustanoveni,
ktoré rozhodnutie kladd do ritik Statnej rady. V reakcii na schvélenie ,,Spravnych opat-
reni“ 14. dalajlama opakovane spominal rozliéné moznosti, ktoré by mali predist tomu,
aby do vyberu jeho nastupcu zasahovali ¢inske irady (napriklad uskutocnenim referenda
v exile o spdsobe budiceho vyberu; vytvorenim komisie vysokopostavenych zastupcov
exilovej komunity, ktori by zvolili jeho nastupcu) (Ramesh 2007). Dalajlama navrhol aj
to, aby jeho znovuzrodenie vyhlad4vali iba mimo tibetskych oblasti v CLR a dokonca
zmienil aj moznost, Ze linia dalajlamov skon¢i 14. znovuzrodenim.3? Rezignaciu 14. da-

30V skuto¢nosti jedinym vyberom, ktory sa uskutocnila pod kuratelou vlady Cinskej republiky, bola
intronizacia 10. panchenlamu, ktora sa uskuto¢nila v klastore Kumbum v auguste 1949 (t.j. tesne pred
tym, ako kontrolu nad provinciou Qinghai ziskali vojska KSC), ani tento vyber sa v§ak neuskuto¢nil
pomocou ,,zrebovania zo zlatej urny*. Predchadzajuci 9. panchenlama po sporoch s lhaskou vladou
utiekol roku 1923 do Ciny, kde roku 1937 zomrel. Jeho ttek pontikol ¢inskej vldde necakant prilezi-
tost (napriek hlasnym protestom lhaskej vlady) kontrolovat vyber jeho 10. znovuzrodenia — pozri Lin
Hsiao-ting 2006: 200-201.

V poslednej dobe ¢inske médid venovali velku pozornost vyberu a intronizécii 10. detrul rinpo¢heho
v lhaskom chrdme DZokhang v juli 2010. Cely proces sa uskuto¢nil v stlade so ,,Spravnymi opatre-
niami“ vratane ,zrebovania zo zlatej urny“ - pozri napr. Lozang Tsering 2010. Medialne pokrytie
tejto udalosti méd pravdepodobne dokumentovat, ze ¢inske organy st pripravené dosledne dbat na
dodrziavanie ,,Spravnych opatreni®

Pozri napr. jeho obsiahle oficidlne vyhlasenie z 24. 9. 2011 ,,Statement of His Holiness the Fourteenth
Dalai Lama, Tenzin Gyatso, on the Issue of His Reincarnation®, <http://www.dalailama.com/news
/post/746-statement-of-his-holiness-the-fourteenth-dalai-lama-tenzin-gyatso-on-the-issue-of-his
-reincarnation> (25. 9. 2011). Podla dalajlamu ¢inska vlada nema vo vybere dalajlamu nijak pravo-
moc. Cina vzapiti (26. 9. 2011) tstami hovorcu Ministerstva zahrani¢nych veci CLR Héng Léia 7t
## dalajlamovo stanovisko odmietla a akykolvek sposob vyberu 15. dalajlamu, ktory by nepodliehal
kontrole ¢inskych tradov, oznacila za nelegalny, odvolévajuc sa na historické precedensy, podla kto-
rych v interpretacii ¢inskej strany ma pravo udelit titul dalajlama iba ¢inska vlada - ,,Foreign Ministry

3
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lajlamu na politicky post v tibetskej exilovej vlade v marci 2011 mozno interpretovat ako
stratégiu, ktora ma pripravit tibetskit komunitu na nelahké prechodné obdobie medzi
smrtou 14. dalajlamu a intronizaciou jeho 15. reinkarnacie.

Uvahy a diskusie v tibetskom exile o budticnosti institucie dalajlamu vSak nezabrania
¢inskej vlade, aby uskutocnila proces vyberu buduceho 15. dalajlamu v sulade s ustano-
venia ,,Spravnych opatreni33 Pre ¢insku vladu je vyber dalajlamu klu¢ovou zalezitostou,
ktora v ich oc¢iach symbolizuje suverenitu v Pekingu v Tibete a v tejto otazke nebude
pristupna na akékolvek kompromisy.3* Podla (dez)interpretdcie ¢inskej vlady introni-
z4cia Cine lojalneho 15. dalajlamu odstréni poslednt prekézku akceptacie ¢inskej vlady
Tibetanmi. Ako nazorne ilustruje priklad ¢inskou vladou vybratého 11. pan¢henlamu,
budiceho 15. dalajlamu vyberu ¢inske organy3” ,,zrebovanim zo zlatej urny® odvola-
vajuc sa na ,,Spravne opatrenia“ a nasledne v Tibete spustia rozsiahlu politickt kampan
s cielom ziskat suhlas Tibetanov pre ¢inskeho kandidata. Odmietanie ¢inskeho 11. pan-
¢henlamu dokumentuje, Ze tato loha je odstidend na nedspech a politickd kampan este
zvysi napétie medzi vac¢sinou Tibetanov a ¢inskym §$tatom, ¢o prispeje k destabilizacii
situdcie v regionoch CLR osidlenych Tibetanmi. V takom pripade nemozno predist
latentnému konfliktu medzi Tibetanmi a ¢inskou vladou, ktory moéze hocikedy prerast
do individualnych prejavov odporu, ale aj masovych demonstracii podobného rozsahu
ako na jar 2008.36
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WHO WILL BE THE NEXT DALAI LAMA?
TRULKUS IN CHINESE RELIGIOUS POLICY

Summary

The first part of the paper provides brief religious and historical background information on the
institution of Buddhist reincarnations (Tib. trulku) in Tibet, where ascension to power of the 5th Da-
lai Lama in 1642 in Central Tibet embodied the unique political and religious role played by trulkus
in the traditional Tibetan political system. The main part of the article deals with the status of trulkus in
the post-1949 socialist China where their status and privileges were only vaguely guaranteed by the
17-Point Agreement signed in May 1951. The “democratic reform of the religious system” launched by
Chinese authorities in Tibetan areas in the summer of 1958 marked the beginning of the elimination
of Tibetan Buddhism and persecution of the trulkus which reached its peak during the Cultural Rev-
olution (1966-1976). The religious revival which has unfolded since the late 1970s resulted in the res-
urrection of the traditional high religious status of the trulkus who played a crucial role in the renewal
of Tibetan Buddhism. With the death of the late 10th Panchen Lama in 1989 and the overall tightening of
the control of Tibetan Buddhist monasteries since the early 1990s the issue of the selection process
of new trulkus re-emerged. The strong continuity of the Chinese approach towards Tibet was illustrated
by the use of the procedure of “drawing lots from a golden urn” (established in 1793) for selecting the
Chinese choice of the 11th Panchen Lama in 1995 which has stirred up a controversy between Tibetans
and the Chinese government. The promulgation of the “Management Measures for the Reincarnation of
Living Buddhas in Tibetan Buddhism” in July 2007 represents the attempt of the Chinese authorities to
tightly control the selection process of Buddhist reincarnations especially with the focus on the future
15th Dalai Lama, which is considered a crucial issue in the Tibet policy. The final part of the paper
provides an analysis of this document (which represents the first administrative measure formulated
by the government of the PRC dealing with this issue) in the context of Chinese religious policy and
overall approach towards Tibet.
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