Thalés
B
B 1 /1 = Simplikios, In Physica 23,29

Traduje se, Ze Thalés byl prvni, kdo Rekiim objevil zkoumani ptirody. Mél sice mnoho piedchiidct,
jak mini 1 Theofrastos (Dox. 475), ale vynikl nad nimi natolik, Ze zastinil v§echny, kdo byli pfed nim.
Nic se vsak v zadnych spisech nefika o tom, Ze by po ném zlstalo néco napsaného, kromé takzvané
Astronomie pro plavce.

B 3 = Septem sapientes (pseudo), Apophtegmata (apud auctore diverses) V,18 Mulach

v

Thalés vskutku tikd, Ze se vSechno ustavuje z vody, ale soucasné se to chce proménovat. Vhodnéjsi je
vsak uvést jeho vyrok z druhé knihy O pocatcich, kde je néco takovéhoto: Pokud jde o takzvané Ctyfti
[zivly], fikame, Zze voda je z nich prvni a takika ji povazujeme za jediny prvek, a to pro smiseni,
sjednoceni a sestaveni v§eho uspotadaného, co se navzajem slucuje. (...)

A

Hieronymos ze Rhodu v druhé knize Rozmanitych pozndmek vypravi, Ze si Thalés, kdyz chtél ukézat,
jak je [pro mudrce] snadné byt bohatym, pronajal lisovny oleje, protoze predvidal, ze bude hojna troda
oliv, a ziskal nesmirné mnozstvi pen¢z.

Za pocatek vieho pokladal vodu a svét povazoval za odusevnély a plny daimonti. Pry také objevil ro¢ni
doby a rozd¢lil rok na 365 dni. Nikdo ho vSak neucil, ledaze se stykal s knézimi, kdyz ptisel do Egypta.
Hieronymos o ném také tikd, ze métil vysku pyramid z jejich stinu, [totiz tehdy,] kdyz pozoroval, Ze
stin ¢loveéka je stejné velky [jako jeho postaval].

A 12 = Aristotelés, Metaphysica 1,3; 983b6

VétSina téch, kdo se prvni zabyvali filosofii, se domnivala, Ze pocatky véci jsou jen v podob¢ latky.
Nebot to, z ¢eho vSechny véci jsou a z ¢eho nejprve vznikaji i do ¢eho nakonec zanikaji — pficemz
podstata trvd a méni se jen ve svych stavech — to nazyvaji prvkem a pocatkem jsoucen. Proto se
domnivaji, Ze nic nevznika, ani nehyne, jelikoz se vzdy uchovava takovato pfirozenost (...) (983b17)
Musi totiz byt néjaka ptirozenost, at” uz jedna nebo vicero, ze kterych vse jiné vznika, ji udrzovano.
Pocet a podobu takového pocatku neuvadéji ovSem vSichni stejné. Thalés, plivodce takovéto filosofie,
tika, ze je to voda; proto také hlasal, ze Zemé lezi na vod¢. Tento piedpoklad pfijal také proto, Ze semena
maji vlhkou pfirozenost; voda je po¢atkem prirozenosti, ktery je ve vlhkych vécech. N&ktefi, ti nejstarsi,
(...) ktefi prvni vypravéli o bozich, minili o piirozenosti, Ze je takto zalozena. Okeana a Téthydu uginili
otcem vznikani (Ilias XIV,201) a pfisahou bohti vodu, nazvanou u jejich basnikd Styx (Ilias XV,37n.).
Nejcténéjsi je totiz [u nich] nejstarsi, nejcténéjsi je vSak piisaha.



Anaximandros

B
B 1 = Simplikios, In Physica 24,13 (¢ast A 9 /1)

Rika, Ze [pocatkem] neni ani voda, ani 7adny z takzvanych prvki, nybrz jakasi jina p¥irozenost, ktera je
bezmezna, z niz vznikaji v§echna nebesa a svéty v nich. (B 1) Z téch pak je jsoucim vécem vznik, do
toho nastava i zanik, podle nutnosti; navzajem si totiz plati trest a pokutu za [své] bezpravi, podle fadu
casu. Takto to fika slovy dosti basnickymi. Verze piekladu B 1: Z jakych véci pak jsouci véci maji sviij
vznik, do téch nastava i zanik, podle nutnosti, navzajem si totiz udéluji pravo i odplatu za [své] bezpravi,
podle fadu casu.

B 2 = Hippolytos, Refutatio 1,6,1 Marcovich = A 11,1

Za pocatek jsoucich véci prohlasil jakousi pfirozenost bezmezna, ze které vznikaji nebesa a kosmy v
nich. Tato pfirozenost je pry (B 2) trvala a nestarnouci a obklopuje vSechny kosmy.4 Mluvi také o Case
jakozto o vymezeném vzniku jsoucich véci, tak jejich zaniku.

A

A 10 = Pseudo-Plutarchos, Stromata 2, fr. 179.9-30 Sandbach, v: Eusebios, Paeparatio evangelica
L,8,1-2

Thalés byl pry prvni, kdo ptedpokladal, ze pocatkem veskerenstva je voda, nebot’ z ni vSechno je a do
ni se navraci. Po Thalétovi tvrdil jeho druh Anaximandros, Ze bezmezné je pfi¢inou vznikani a zanikéni
veskerenstva. Pravi, ze z n&j se odloucila nebesal3 a vibec veskera svétova usporadani, 14 jez jsou
bezmezna. Dale fekl, Ze zanik a tim spisSe vznik se déje z bezmezného aidénu, 15 protoze se vSechna tato
[uspoiadani] navraceji. Rekl také, e Zemé je podoby vélcové, a Ze jeji hloubka je tietinou jeji $itky.
Rika pak, Ze to, co plodi, se pii vzniku tohoto svéta odlouéilo z vé&ného tepla a chladu, a z n&j vyrostla
kolem vzduchu, ktery je okolo Zemé, jakasi planouci sféra, jako kiira kolem stromu. 16 Kdyz se tato
sféra odlamala a uzavtela do jakychsi kruht, ustavilo se Slunce, Mésic a hvézdy. Kromé toho tika, ze
¢lovek se ptivodné zrodil z zivocichi jiného druhu, protoZe ostatni zZivoCichové se brzy sami zivi, pouze
clovek potrebuje byt velmi dlouho kojen. Proto by se neudrzel pii zivoté, kdyby takovy byl uz od
pocatku. Toto jsou ndzory Anaximandrovy.

A 30 /3 = Platarchos, Quaestiones convivales VIIIL,8,4; 730e

Ti, kdo pochazeji od starého Helléna, obétuji rovnéz rodnému otci Poseidonovi, nebot’ se stejné jako
Syfané domnivaji, Ze ¢lovek se zrodil z vlhké podstaty. Proto také uctivaji rybu jako bytost stejn¢ho
rodu a stejného plvodu [verze piekladu: a také soukojence], pticemz filosofuji adekvatnéji nez
Anaximandros. Ten totiz netvrdi, Ze lidé a ryby pochazeji ze stejnych rodict, ale ze se lidé pivodne
zrodili v rybach a byli a vyrustali v nich, jako je tomu u zZraloki, a teprve kdyz se dokazali sami o sebe
postarat, tehdy z nich vystoupili a uchytili se na zemi [doslova: zmocnili se zem¢]. Proto jako ohen
stravuje dievo, ze kterého se vznal a které je jeho matkou a otcem, jak ekl ten, kdo vlozil Kéykovu
svatbu do Hésiodova dila (fr. 158; 177), stejné tak Anaximandros tim, ze oznacil rybu za spole¢ného
otce a matku lidi, ji zakézal jist.



Anaximenés
B
B 1 =Plutarchos, De primo frigido 7; 947f1-948a9

Nebo jak se domnival stary Anaximenés, nemé&jme chladné a teplé za soucast podstaty, ale za spolecné
stavy latky, které nastavaji pii jejich proménach. Rika totiz, Ze ta &ast z ni, ktera se kondenzuje
[kontrahuje] a zhust'uje, je chladna, zatimco ta Cast, ktera je fidka a rozvolnéna — tak néjak to nazval i
timto slovem — je tepla. Proto se netik4 nevhodné, Ze ¢lovéku vychdzi z Gst jak teplo, tak chlad. Nebot’
dech se ochlazuje, kdyz je stlacen a zhustén rty; kdyz vSak vychézi z otevienych tst, vznikd fidkosti
teplo. Tento omyl pfipisuje Anaximenovi Aristotelés (Problemata 34,7; 964a10), s tim, Ze otevienymi
usty vydechujeme teplo z nas samych, kdyz ale seSulime rty a foukneme, neni to vzduch z nas samych,
nybrz je to stlateny vzduch pred usty, ktery je chladny a narazi. Viz Aisépos 60 Chambry (= 35
Hausrath—Hunger): Z téchze tst vypoustis teplo i chlad. Viz Platon, Timaeus 79de.

B 2 = Aetios 1,3,4 Diels

Anaximenés, syn Eurystratiiv, Milétan, prohlésil za pocatek jsoucich véci vzduch, nebot’ z ného vSechno
vznika a opét se do n€¢ho rozpousti. Jako nase duSe, jak pravi, jsouc vzduch, nas drzi pohromadé, tak
také vanuti a vzduch objima cely svét (olov 1) yoyr], enoiv, 1 uetépa dnp oVGa GLYKPATEL NUAC, Kol
OAov TOV KOcuov Tvedpo Kol anp mepi€yel). Slova vzduch a vanuti uziva synonymicky.

A
A 7 = Hippolytos Rom., Refutatio 1,7 Marcovich (1)

Anaximenés, ktery je také z Milétu, syn Eurystratiiv, pravil, ze po¢atkem je neomezeny vzduch, ze
kterého vznikaji {véci pritomné, minulé a také budouci, i} bohové a bozské véci, dalsi véci pak vznikaji
z potomkti vzduchu. (2) Podoba vzduchu je takovato: Kdyz je naprosto stejny, je pro zrak nezjevny.
Stava se vSak zjevnym diky chladu a teplu, i1 diky vlaze a pohybu. Pohybuje se ovSem vzdy. Kdyby se
totiz nehybal, nemohlo by se proméiovat to vSe, co se proménuje. (3) Zhustény a ziedény vzduch se
jevi kazdy jinak. Kdyz se totiz rozpina a stava se fid$im, vznika ohen; zatimco vitr je znovu vzduch,
sttedné zhu$tény. Ze vzduchu se stlacovanim tvoii oblak, jesté dale voda. Je-li jesté vice zhustén, tak
zemé, a pii nejvétsim zhusténi kameny. NejzakladnéjSimi protiklady vznikani jsou tedy teplo a chlad.
(4) Zeme je plocha a vznasi se na vzduchu; podobné i Slunce a Mésic i vSechny ostatni hvézdy, které
jsou ohnivé, se diky své plochosti vznaseji ve vzduchu. (5) Hvézdy vznikly ze zemé tim, ze z ni
vystupuje vlaha, jejimz zted'ovanim vznika ohen, a z ohné, ktery je ve vysi, se slucuji hvézdy. V oblasti
hvézd jsou vSak i zemité pfirozenosti, pohybujici se spolecné s nimi v kruhu. (6) Anaximenés fika, Ze
hvézdy se nepohybuji pod Zemi, jak predpokladali jini, nybrz kolem Zemé, jako kdyz se kolem nasi
hlavy to¢i plstény klobouk. Slunce se neskryva tim, Ze se pohybuje pod Zemi, nybrz tim, Ze je kryto
vys$§imi ¢astmi Zeme — a také proto, Ze jeho vzdalenost od nas se zvétsuje. Hvézdy nehieji proto, Ze jsou
velice daleko. (7) Vétry se rodi, kdyz se zveda vzduch, ktery je Castecné zhustén. KdyZ se nashromazdi
a jeste vice zhoustne, rodi se mraky, a takto se vzduch dale proménuje ve vodu. Kroupy vznikaji tehdy,
kdyZ voda z mrakd ztuhne a pada. Snih pak, kdyZ tyto vlhké véci ztuhnou. (8) Blesk vznika, kdyz se
mraky rozestoupi silou vanuti, nebot’ jejich rozestoupenim vznika svitiva a ohniva zare. Duha se rodi ze
slune¢nich paprskt, kdyz dopadaji do nashromazdéného vzduchu. Zemétieseni vznika, kdyz je zeme
prili§ zménéna ohiatim a chladnutim.



Diogenés z Apollonie

B
B 5 = Simplikios, In Physica 152, 22 - 153, 13

»Zda se mi, Ze to, co ma mysleni, je vzduch, jak to lidé nazyvaji, a ze tim jsou vSichni fizeni a Ze to
vSem vladne. Nebot prave to, jak se mi zda, je bith: pfi vSem odplaci, vSe spravuje a ve vSem je obsazeno.
A neni nic, co v tom nema podilu; nema ho vsak stejnou merou jedno jako druhé, nybrz je mnoho
zpusobl jak vzduchu samého, tak mysleni, nebot’ vzduch je rozmanity, teplejsi i chladnéjsi, sussi i vlhéi,
stalejsi 1 prudceji pohyblivy a je v ném i mnoho jinych bezmeznych riiznosti viin€ i barvy. Duse vSech
zivocichi je totéz, totiz vzduch, teplejsi nez okolni vzduch, ve kterém jsme, avsak mnohem chladné;jsi
nez vzduch v okoli Slunce. Toto teplo vSak neni u zddného z zivocicht stejné, ani ne u lidi navzajem,
nybrz se lisi, i kdyZ ne mnoho, ale tak, ze si jsou podobni. Ov§em naprosto stejnym se nemiize stat nic
z toho, co je rozriiznéno, rizné s riznym, dokud se nestane timtéz. Jezto je tedy rozriiznéni rozmanité,
jsou téz zivocichové rozmaniti a mnozi. Nasledkem mnoha rozriiznéni si nejsou navzajem podobni ani
vzhledem, ani zptisobem zivota, ani mysli. A pfece vSechno zije a vidi a slysi diky témuz a také [svoji]
odlisnou mysl ma vSechno od téze.”

B 6b = Vindicianus, q. f. 1-3 (M. Wellmann Fragm. d. griech. Arzte I, 208, 2)

(...) Diogenés z Apollonie tika v knize pfirodni filosofie o podstaté [semene] toto: ,,Vanuti pfivedené
dychanim totiz pozveda [?] krev, z¢asti je té¢lem vsavano, piebyvajici ¢ast klesa do semennych cest a
tvoii sperma, coz [neni nic] jiného nez péna krve vzedmuta [?] vanutim.”

B 7 = Simplikios, In Physica 153, 17-20

Nepochopitelné vsak je, kdyz tvrdi, Ze [vSe] ostatni vznikd nasledkem rozrtiznéni od néj [od tohoto
pocatku = od vzduchu]. Rika o ném, Ze je véény: ,,A toto samo [vzduch] je t&lo vééné a nesmrtelné;
avsak z véci jedny vznikaji, druhé zachazeji.”

Pythagorejci
A 8/ 6 = Diogenés Laertios, Vitae philosophorum VIII,4-5

Hérakleidés Pontsky uvadi, ze Pythagoras o sobé tikal, jak kdysi byl Aithalidés a byl pokladan za syna
Hermova, ze mu vSak pry Hermés nabidnul, aby si vybral, co by chtél, krom nesmrtelnosti. Vyzadal pry
si, aby si za Ziva i po smrti mohl pamatovat vse, co se mu piihodi. Tak si pry pamatoval v§echno nejen
za svého Zivota, ale zachoval si tuto vzpominku, i kdyz zemfel. V pozdéj$im Case pak ptisel do Euforba
a byl porazen Menelaem. Euforbos vypravél, ze kdysi zil jako Aithalidés a ze od Herma obdrzel onen
dar. Vypravél i o putovani duse, jak putovala sem a tam, do kolika rostlin a zivo¢ichd pfisla, co vSechno
zazila v Hadu a co podstupuji ostatni duse. (5) Kdyz Euforbos zemfel, ptesla jeho duse do Harmotima,
ktery tomu chtél dodat vérohodnosti a odebral se do Branchidy (= Didymy). Kdyz vstoupil do
Apollonovy svatyné€, ukézal na stit, ktery tam zavésil Meneldos (ten pry totiz, kdyz odplouval z Troje,
vénoval Apollonovi itit). Stit byl uz 5 cely zpuchiely, pouze obliéej ze slonoviny ziistal neporuseny. Po
Hermotimové smrti se pak stal Pyrrhem, rybafem na Délu. A opét si vSechno pamatuje, jak byl nejprve
Aithalidés, pak Euforbos, potom Hermotimos, pak Pyrrhos. Po Pyrrhové smrti se pry stal Pythagorou a
pamatuje si vSe, co bylo fec¢eno.



A 8a = Porfyrios, Vita Pythagorae 18-19

Pak pfiplul do Itdlie a objevil se v Krotonu, jak tvrdi Dikaiarchos. Kdyz tam po dlouhém putovani
Pythagoras ptisel, jako muz bohaty a také svou pfirozenosti od Osudu dobie vybaveny (jeho vzhled byl
totiz uslechtily, plny piivabu, jeho hlas, zvyky i vSechno ostatni bylo krasn¢ upravené), zapiisobil na
Krotonany tak, ze krasnymi fe¢mi okouzlil radu starcti, pak se na pokyn méstskych urednikt jeste obratil
k mladym s poucenim vhodnym pro jejich vek, potom promluvil k chlapciim, jichz se ze $kol mnoho
shromazdilo; nakonec i k Zenam a také Zeny se kvili nému sesly! (19) To mu pfineslo velkou slavu a
pfijal (za zéky) mnohé z obcand mésta, nejen muze, nybrz i zZeny. Jedna z nich, jmenovala se Theand,
se stala slavnou. Piijal také mnohé krale a vladce pfilehlych barbarskych uzemi. Nikdo vSak nemtze
duse je nesmrtelnd; dale Ze prechazi v jiné druhy zivych bytosti; kromé toho, Ze se to, co bylo, rodi po
uréité dob& znovu. Ze nic neni zcela nové a Ze viechno Zivé je tieba povazovat za stejny rod. Toto jsou
poucky, které v Recku jako prvni zaved] Pythagoras.

A 9/ 1 =Porfyrios, Vita Pythagorae 6-7

Jeste je teba fici néco o jeho vzdélani. Vétsina tvrdi, Ze znalosti zvané matematické ziskal u Egyptand,
Chaldejcti a Foinicanti. Geometrii totiz odedavna péstovali Egyptané, znalost Cisel a vypoctt Foini¢ané
a zkoumani nebe Chaldejci. Bohosluzby a ostatni véci o Zivoté pry poznal u Magi a od nich je také
prevzal. (7) Tohle zna vice mén¢ mnoho lidi, protoze to je zapsano v pamétech. Ostatni je mén¢ znamé,
kromé toho co uvadi Eudoxos v sedmé knize Popisu Zemé: Zachovaval pry Cistotu, a proto se vyhybal
jakémukoliv zabijeni i lidem, ktefi zabijeji. Nejen, Ze se zdrZzoval [pojidani masa] zivych bytosti, ale
nikdy se ani nepfiblizil zddnému kuchati a lovci.

B 1 = Diogenés Laertios, Vitae philosophorum VIII, 83 (viz. A 1) [Za¢atek spisu:]

Alkmaion z Krotonu, syn Peirithtiv, toto pravil Brotinovi, Leontovi a Bathylovi: Jak o nezjevnych, tak
o smrtelnych vécech maji jasno bozi; nam vsak jakozto lidem nalezi pouze se dohadovat.

B 1a = Theofrastos, De sensu et sensibilibus 25 (Alkmaion A 5)

Clovék se od jinych Zivoichti lii tim, Ze pouze on chape. Ostatni vnimaji, avsak nechapou. B 2 =
Pseudo-Aristotelés, Problemata 17, 3; 916a33 Alkmaién pravi, Ze Clovék hyne proto, jezto nemtze
pripojit pocatek ke konci.

B3

Védéni musime nabyvat bud’ tim, Ze se nau¢ime od n€koho jiného, nebo Ze sami nalezneme, co jsme
neveédeli. Ucime se od jiného a s cizi pomoci, nalézame vSak skrze sebe samy a vlastnim pfi¢inénim.
Nalézt nehledame-li, je obtizné a vzacné; hleddme-li, je to snadné a lehké; neumime-li vSak hledat, je to
nemozné. Nalezeni vypoctu ukonci svar a zvétsi svornost. Nebot’ nalezne-li se, neni jiz nadvlady a je
rovnost, jezto se jim dohodneme o vzajemnych stycich. Pro n&j berou chudi podporu od zamoznych,
bohati davaji potfebnym a oboji diveétuji, Zze podle ného budou mit stejn€. On je métitkem i brzdou
nespravedlivych a ty, kdo dovedou poéitat, zadrzuje, nez ukiivdi, jezto je piesvéd¢i, Ze se nebudou moci
ukryt, pristoupi-li k vypoétu. Tém pak, kdo dovedou pocitat, zabrani v kiivdé, jezto jim objasni, Ze praveé
tim kiivdi.



Hérakleitos
B1(KahnI)1
Vi feci, ktera zavazuje - vzdy - nechapajici jsou lidé, jak pfedtim nez ji slyseli,
3 tak poté, co uslysi prvné. Ackoliv se vSechno dé&je podle této feci,
5 podobaji se nezkusenym, kdyz zakouseji takova slova i dila,
7 jaka ja vykladam, kdyz kazdé rozlisuji podle ptirozenosti
9 a ukazuji, jak se to s nimi ma. Ostatnim lidem vSak zGstava skryto, co délaji, kdyz bdi,
11 tak jako zapominaji, <co délaji,» kdyz spi.

Sextos Empeirikos, Adversus mathematicos VII, 132 =A 16/1, 132 (1-11) Hippolytos, Refutatio omnium
haeresium 1X, 9, 1 (1-9) Aristotelés, Rhetorica Ill, 5; p. 1407b 11-18 = A 4 /1 (1) Anonymi In Aristotelis
artem rhetoricam commentarium 183.16-21 Rabe (Cc. in Arist. Gr. XX1.2) = A 4 /1a (1) Kléméns Alex.,
Stromata V; 111, 7 (1-3) Eusebios, Praeparatio evangelica X111, 13, 39 (1-2) Poseidonios, Fr. 353.30-35
(ze Sexta) Theiler (1-11)

B 76 (Kahn XLI)

1 Smrt zem¢ je stat se vodou a smrt vody je stat se vzduchem,

3 a «smrti> vzduchu, «stat se» ohném, a naopak.

Marcus Aurelius IV, 46

Verze prekladu:

1 Smrti zemé vznika voda a smrti vody vznika vzduch;

3 a vzduchu ohen, a tak dokola.

Smrt ohné je vznikem vzduchu a smrt vzduchu je vznikem vody.
Plutarchos, De E apud Delphos 18, p. 392¢

Smrt ohné je vznikem vzduchu; [také ohen umira jako ziva bytost, bud’ Ze hasne proti své vuli, nebo Ze
pohasina sam od sebe.]

Plutarchos, De primo frigido 10, p. 949a
Ohen zije smrt zem¢ a vzduch Zije smrt ohné, voda Zije smrt vzduchu, zemé vody.

Maximos z Tyru, Dialexeis 12, 4, p. 489



B 51 (Kahn LXXVIII)

3 zpét se navracejici spojeni svéta, ...

3 harmonie, které se obraci zpatky, ...

[Rika totiz, Ze] jedno, 2 jsouc neshodné samo se sebou se shoduje,
4 jako spojeni u luku a lyry.

Platon, Symposion 187ab (2-4)

B 49a (Kahn Appendix I)

1 Do tychz fek vstupujeme i nevstupujeme, jsme i nejsme.
Hérakleitos Homérikos, Allegoriae (= Quaestiones) Homericae 24, 5
Do téze tfeky dvakrat vstupujeme i nevstupujeme.

In idem flumen bis descendimus et non descendimus. S

eneca, Epistulae VI, 6, 23, p. 58, 23 Reynolds; vizA 6 /9, B 91

B 41 (Kahn LIV)
1 To jedno moudré: védét, ze damysl t...F idi vSechno skrze vSe

Diogenés Laertios, Vitae philosophorum IX, 1 =A 1, 1 Viztéz A 10/6 u Aetia.



Xenofanés
B 12 = Sextos Empeirikos, Adversus mathem. I, 289

Podle Xenofana Kolofonského Homér a pak Hésiodos velice mnoho mluvili o nemravnych ¢inech boht,
ze kradou, cizolozi a navzajem se podvadéji. Kronos je totiz pro né¢ho blazenym zivotem. Pry se tika, ze
potomci vyklesti otce, jako kdyz Zeus, Krondv syn, odnal Kronovi vladu a ,,vrhnul jej pod zem a pod
vlnivé mote” ({lias XIV, 204).

B 15 = Kléméns Alex., Stromata V, 110 (po B 14)

Kdyby ovSem voli, [kon¢ a] lvi méli ruce, kdyby mohli rukama kreslit a dovrSovat dila jako lidé; pak
by kon¢ konim a voli zase voliim podobné tak kreslili podoby bohti a tvofili téla takova, jakou [kazdi]
praveé sami maji postavu.

B 23 = Kléméns Alex., Stromata V, 109

Xenofanés z Kolofonu uci, ze Bih je jeden a netélesny: Jeden buih, nejvétsi pred bohy a lidmi, neni
smrtelnikiim podobny postavou ani myslenkou.

B 24 = Sextos Empeirikos, Adversus mathem. IX, 144 (viz A 1,19)
Cely zii, cely mysli, cely také slysi. 6

B 25 = Simplikios, In Physica 23, 19 (viz A 31,9)

Nybrz zcela bez namahy rozvahou mysli v§im otiasa.

B 26 = Simplikios, In Physica (viz A 31,7)

Stale v tomtéz trva, aniz se hybe, ani mu nepfislusi odchazet jindy jinam.
B 27 = Aetios IV, 5 (viz A 36)

Nebot vSechno je ze zemé a k zemi také cili



Parmenidés
B 2 = Proklos, In Platonis Timaeum comm. I, 345, 18 Diehl (po B 1, 30)

Povim ti o t€chto [cestach], podrZ si to vypraveéni, az je uslysis, jaké cesty poznani jsou jeding€ myslitelné:
Prvni, Ze je, a Ze nemize nebyt, to je draha pfesvédceni, neb ono provazi pravdu. Druhd, Ze neni, a Ze je
nutné, aby nebylo, o této ceste ti fikam, Ze je zcela nepoznatelnd; nebot’ bys ani nepoznal, co neni, neni
to totiz mozné, ani by [o tom] nic netekl

B 3 = Kléméns Alexandrijsky, Stromata VI, 23,2-3
Aristofanés fika: Myslenky zmohou tolik, co ¢iny. (fr. 691 K.) (3) a pfed nim Parmenidés z Eleje: Vzdyt’
myslet a byt je totéz. (Vykladovy pieklad: ,,Nebot totéz je, Ze néco miize byt mysleno, i to, Ze je.“ /nebo:

~

ze muze byt/) (Var. piekladu: ,,Nebot’ mysleni a byti je totéz.*)

B 8 = Simplikios, In Physica 78,4; 145,1
Zbyva jiz vypravéni (mythos) pouze o jedné ceste:

Ze jest. Jsou na ni velice Getna znament,
7e jsouci je nezrozené a nehynouct,
nebot’ je celoudé, neochvéjné a neukoncené.
Aniz kdy bylo, aniz bude, vzdyt jest nyni, zaroven vse (celé zaroven?),
jedno, souvislé. Vzdyt jaky chces pro né€ vyzkoumat ptivod?
Jak a odkud by vzrostlo? Ze by bylo z nejsouciho,
ti nelze (nedovolim) fikat ani myslet; nebot’ nelze ani myslet,
ze neni. A jaka as nutnost by pfiméla jsouci,
rust pozdeji nebo diive, kdyz by se poc¢inalo z ni¢eho?
Tudiz musi bud’ veskrze byt — nebo naprosto nebyt!
Ani Ze z nejsouciho by cos jiného vzniklo,
nesvoli diivéry sila, a proto Diké
neuvoliuje jsouci z pout, aby vzniklo nebo zaslo,
nybrz je drzi. Rozsouzeni ted zélezi na tomto:
Jest nebo neni? Je vSak uz rozhodnuto tak, jak nutno:
(Pominout) tu cestu, ktera neni myslitelna ani vyslovitelna,
nebot’ neni pravdiva; a tu druhou, Ze jest, za spravnou uznat.
Jak pak by se jsouci potom odloucilo? Jak pak by také vzniklo?
JestliZe totiz vzniklo, neni, ani jestlize kdys ma byt.

Tak je tedy vznikéni uhaSeno a zanik mimo dosah.



Ani je (jsouci) nelze rozdélit, vzdyt’ je celé stejné,
neni ho zde trochu vice, coz by mohlo spojeni branit,
ani zas trochu méng¢; vse je prece naplnéné jsoucim.
Tim je vSe souvislé, nebot’ se jsoucim jsouci se styka.
Je také nepohnutelné, v sevieni mocnych pout,
bez pocatku a bez ustani, vzdyt’ vznik i zadnik
daleko zahnany byly, odvrhla je totiz jistota pravdy (pravdiva daveéra?).
Totéz a v tomtéz trva, o sob¢ samo spociva
a takto stalé zase trva. Mocna Nutnost (Ananké) je totiz drzi
v poutech meze, kterd je dokola svira,
jezto ustanoveni (fad, themis) nemuize byt bez konce;
je totiz bez potieb, by vSechno potiebno bylo (? — jinak by totiz potiebovalo vse?)
Toutéz véci je myslet a myslet, ze jest, nebot’ vétu
bez jsouciho, v némz je vzdy mysleni vyiceno, nijak
mysleni nemiazes nalézt, vzdyt neni a nikdy nebude
nic jiného mimo jsouci, neb Moira je seviela pouty,
aby bylo vzdy celé a bez hnuti. Proto v§e bude
pouhym jménem, co lidé si vytkli véfice pevné,
Ze je to pravda: Vznikat a zanikat, byt a téZ nebyt,
menit svoje misto a barvu menit jasnou.
Nejzazsi hranici majic, je jsouci ze vSech stran zcela
ukonceno a obdobné utvaru vykrouzené koule,
od stiedu vSude je stejné a ani o malo vétsi,
ani o malo mens$i nemtze byt zde nezli onde.
Neni piec nejsouciho, jez by mu branilo dospét
k stejnosti, ani neni mozno, by jsouciho zde bylo vice,
jinde zase mén¢, nez jest, neb celé je neporuseno.
Je totiZ sobé odevsad rovné a stejné k mezim spéje.
Zde ja pro tebe jiz kon¢im o pravdé hodnou vsi viry
fe¢ i myslenku, odtud pak pouhé domnénky lidi

smrtelnych poznavej, vyslechna slov mych potradek klamny.
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Dvoje podoby se lidé rozhodli pojmenovat.
Jednu z nich netfeba uznavat, v tom se mylili oni,
protivnd pfifkli jim téla a navzajem odlisné zcela dali jim znaky:
Jedna je plamenny aithéru ohen,
mirny, velice lehky a se sebou veskrze stejny,
ne vSak s podobou druhou. I tato pry o sobé trva,
protikladna temna noc, t€¢lo husté a tézké.
Tento fad svéta cely ti vylozim, podobny pravde,

abys minénim lidskym jiz nikdy pfedstizen nebyl.
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Z€énon
A 21 /1 = Aristotelés, Metaphysica 111, 4; 1001b7

Dale, pokud je jedno ned¢litelné, nebylo by podle Zénénovy zasady ni¢im. Nebot (pry) nelze pokladat
za jsouci to, co necini néco veétsim, je-li pfidano, ani mensim, je-li odebrano, - ziejmé za predpokladu,
ze jsoucno ma velikost. A kdyz mé velikost, je né€im télesnym, to je totiz v kazdém ohledu jsouci.
Ostatni vSak nekdy, jsou-li pfidany, ptsobi zvétSeni, n€kdy ne, jako napiiklad plocha a linie, bod a
jednotka vSak nikdy.

A 24 /4 = Simplikios, In Physica 562,3

Zénontv diikaz ukazujici nemoznost toho, Ze prostor (topos, misto?) je, zni takto: Je-li prostor, v ¢em
bude? Vzdyt vSe, co je, je v néem, a co je v nécem, je téZ v prostoru. Bude tedy prostor v prostoru, a
to jde do nekonecna. Prostoru (misto) tedy neni.

A 25 /1 = Aristotelés, Physica 239b9

Zénonovy dikazy o pohybu, které plisobi potize tém, kdo je cht&ji vyvracet, jsou pak Ctyfi. Prvni je o
tom, ze neni pohyb; nebot’ to, co se pohybuje, musi nejprve dorazit do poloviny cesty, nez dojde k cili

A 25 /2 = Aristotelés, Physica 233a21

Zénonuv dukaz uchvacuje lez, neomezeny pocet (mist) nelze projit ani se nelze dotknout bezmezného
kazdého zvlast ve vymezeném case. ... Nelze projit nekonecnym poctem (mist) nebo se dotknout
nekonecného poctu v kone¢ném case...

A 26 = Aristotelés, Physica 239b14

Druhy dikaz se nazyva Achilleus. Je to ten, ze nejpomalej$i nemiize byt v béhu nikdy dostizen
nejrychlej§im, nebot’ pronasledujici musi diive dojit tam, odkud vybéhl prchajici, takze pomalejsi je
nutné vzdy o néco napted. ...

A 27 /1 = Aristotelés, Physica 239b30
Treti diikaz je nyni ten, Ze letici Sip stoji. ...

Pokud je totiz vS§echno vzdy bud’ v klidu, nebo se pohybuje, (nic se vSak nepohybuje), tak pokud je ve
stejném (mist€), je v ném nyni jako vzdy se pohybujici, (v§echno je nyni ve stejném mist¢), pak je letici
$ip nehybny.

A 28 /1 = Aristotelés, Physica 239b33

Ctvrty diikaz je pak o skupinach o stejném poétu, které se na zavodni draze pohybuji proti sobé stejnou
rychlosti, ale z opacnych stran. Jedna skupina z konce zévodist¢ a druhd od prostfedku. Pfitom se d¢je,
jak Zénon mysli, Ze se polovicni ¢as rovna dvojndsobnému. To je vSak nerozumné... M&me naptiklad
stejna stojici télesa AA, druha pak BB, startujici (po€inajici?) od stfedu téles A, stejna poctem i velikosti
s nimi; a tfeti télesa CC, startujici na konci, stejna s obojimi poctem i velikosti a stejné rychla jako B.
Tehdy se stane, Ze se prvni (ze skupiny) B dostane na konec zavodiste zaroven s prvnim (ze skupiny) C,
kdyz se podél sebe pohybovala. Dale se stane, Ze télesa C projdou podél vSech B, ale B jen podél
poloviny (skupiny) A, takze Cas je polovi¢ni, nebot’ oboji je stejné dlouhy ¢as podél kazdého (C podél
B - a B podél A). Taktéz se stane, ze télesa B projdou podél vSech C, nebot’ prvni C a prvni B bude
zaroven na opacnych koncich, pficemz se podle jeho slov pohybuje (prvni C) po stejn€ dlouhy cas podél
kazdého z B jako podél kazdého z A, jezto se oboji (B, C) pohybuje stejné dlouhy cas podél A.
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A 28 /3 = Alexandros v: Simplikios, In Physica 1016,14n (cfr. 1019,27)
AAAA

D BBBB E
CCCC

A = skupina stojicich téles

B = skupina téles pohybujicich se od D smérem k E

C = skupina téles pohybujicich se od E smérem k D

D = zacatek (start) stadia (stadionu)

E = konec stadia (cil na stadionu)

Melissos
B 8 = Simplikios, In De caelo 558, 19 (cfr. A 14)

Kdyz o jsoucnu fekl, ze je jedno, nezrozené, nehybné a neobsahujici nic prazdného, nybrz Ze je celé v
sob¢ plné, tak dodava:

(1) ,,Podany vyklad je hlavnim dokladem toho, Ze jest samotné jedno. Ukazuji to vSak i nasledujici
doklady. (2) Kdyby totiz byla mnohost, musela by byt takova, jako jsem o jednom fekl, ze jest. Kdyby
totiz byla zemé¢, voda, vzduch, ohen, Zelezo, zlato, zivé a mrtvé, i Cerné a bilé a vSe ostatni, co lidé
pokladaji za pravdivé, — pokud by tedy toto vSe bylo a my bychom vidéli i slySeli spravng, - pak by se
sluselo tikat, Ze kazdé je takové, jaké se nam praveé poprvé zdalo, a Ze se nic nepromeiuje ani nestava
jinac¢im, nybrz Ze je vzdy, pokazdé takové, jaké prave je. Nyni vSak tvrdime, Ze spravné vidime, slySime
i chapeme. (3) Pfitom se nam zda, ze horké se stava chladnym a chladné horkym, Ze se tvrdé stava
mekkym a mekkeé tvrdym, ze zZiva bytost umira i zase vznika z nezivého; ze se to vSechno stava jinacim,
7e to, co bylo a co je nyni, si neni nijak podobné; ze se dokonce i tvrdé Zelezo otira prstem, sousedi-li s
nim, podobné¢ i zlato, kdmen i v§e ostatni, co se zda byt pevné; ze z vody vznika zeme i kamen. Z toho
plyne, Ze jsouci véci ani nevidime, ani nepoznavame. (4) To spolu navzajem nesouhlasi! Tvrdime totiz,
ze [véci] jsou mnohé a vé¢né, Ze maji vzhled a pevnost, a piitom se nam zda, ze se v§echno stava jina¢im
a proménuje se, pokazdé z toho [stavu], ktery jsme vidéli. (5) Je tedy jasné, ze jsme nevid€li spravné, ze
se nam ani spravné nezda, ze to je mnohé. Kdyby totiz [ty véci, stavy] byly pravdivé, neproménovaly
by se, nybrz kazdé by bylo takové, jaké se praveé zdalo byt. Neni totiZ nic siln€j$iho nez pravdivé. (6)
Kdyz se vSak proménilo, tak jsouci zaniklo, avsak nastalo nejsouci. Takto tedy [plati, ze] pokud by byla
mnohost, musela by byt takova, jaké je pravé jedno.”
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Empedoklés

B 16 = Hippolytos Rom., Refutatio VII, 29 (p. 211 W.)
B 17 (pt. K. Svoboda)

Dvoji ti vylozim véc: hned vyroste z mnohého jedno,
aby samotné bylo, a hned se zas rozpadne v mnohé.
Dvoji je véci smrtelnych vznik i upadek dvoji:

jeden spojenim vseho se tvoii a zanika zase,

druhy, kdyz vyrostl, opét se rozleti rozpadem vseho.
Toto stfidani stalé se nikdy nemtize skoncit:

jednou veskery véci se Laskou spojuji v jedno,

po druhé zase vSechno to rozdéli nendvist Svaru.
Takovym zptisobem, pokud se rodi z mnohého jedno,
pokud z jednoho rozpadlého zas vychazi mnohé,
potud vznikaji véci a zivot nemaji staly;

pokud vsak v stfidani svém se nikdy nezastavuji,

potud v okruhu byti jsou vzdycky nepohnutelné.

B 22 /1 = Theofrastos, De sensu 16 (pf. K. Svoboda)
Nebot’ ty kofeny — Slunce a Zemé¢, obloha, mote —
vsechny spojeny svorné jsou se vSemi ¢astkami svymi,
kolik jich na zemi vyrostlo, kdyz tam zahnany byly.
Prave¢ tak, cokoli vice se hodi k mi$eni, vS§echno
navzajem vyrovnala a spojila bohyné Lasky.

Naproti tomu prudce se potira to, co se lisi

od sebe nejvice rodem a smési i vtiSténym tvarem;

je to neschopné spolu se pojit a velice bédné

z podnétu Svaru, jelikoz on je plivodcem toho.

B 26 = Simplikios, In Physica 33, 18 (pf. K. Svoboda)
(...)

Stiidaveé kofeny vlady se zmocnuji v ob&éhu kruhu,
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do sebe zanikaji a rostou zas v stiidani sudby,

nebot’ ony jen jsou a vzajemné obihajice

lidmi se stavaji, jakoz i plemeny rozli¢nych zvirat.
Jednou koteny Laskou se spojuji v jednotny utvar,
po druhé zase vSechno to rozdéli nenavist Svaru,
jakmile srostlé v jedno to zcela podlehne opét.
Takovym zptisobem, pokud se rodi z mnohého jedno,
pokud z jednoho rozpadlého zas vychdzi mnohé.
potud vznikaji véci a zivot nemaji staly;

pokud vSak v stfidani svém se nikdy nezastavuji,

potud v okruhu byti jsou vzdycky v nepohnutelné.

B 57 Héfaistién, Enchiridion de metris 1; p. 2, 13 Consbruch
Mnoho bezkrkych hlav vyrostlo [ze zemé&?],
nahé paze se toulaly zbavené ramen,

samotné zas bloudily o¢i, kterym chybéla cela.

B 58 = Simplikios, in De caelo 587, 18

... ojedinélé pak bloudily udy...

B 59 (podle pr. K. Svobody)
Kdyz potom jeste vice se utkaval s daimonem daimon,
udy spadaly v jedno, jak praveé se naskytl kazdy,

ale zaroven s tim pak vzniklo téz jiného mnoho.
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Anaxagoras
B 1 = Simplikios, In Physica 155,23-30

Anaxagoras tvrdi, Ze z jedné smési se vydeluji stejnorodé podily neomezené co do mnozstvi, pfiCemz
vSechny véci jsou ve vSem. Charakter kazdé z nich je dan tim, co [v ni] pfevazuje. Ukazuje to v prvni
knize Fyziky, kdyz na zacatku tika:

(155,26) ,,VSechny véci byly pohromadé, bezmezné co do mnozstvi i malosti, nebot’ i malé bylo
bezmezné. A kdyz byly vSechny véci pohromadé, nebylo nic zfejmé kvili malosti. V3e totiz ovladl
vzduch a aithér, nebot’ jsou oba bezmezné. Jsou totiz nejvétsi mezi vSemi, jak co do mnozstvi, tak
velikosti.*

B 4b Sider, Curd = B 4 /3 DK = Simplikios, In Physica 34,20-26; 156,4-9; De caelo 608,24
A znovu tika:

(34,21) ,,Predtim nez doslo k vydélovani, kdyz bylo vSechno pohromad¢, nebyla patrna ani zadna barva.
Branilo tomu totiz smiSeni vSech véci — toho, co je vlhké, a toho, co je suché; teplého a chladného;
jasného a temného. A bylo v tom pfitomno mnoho zemé a mnozstvi bezmeznych semen, které si nebyly
navzajem v ni¢em podobné. Ani z ostatniho se totiz nic nepodoba ni¢emu jinému. Kdyz je tomu takto,
je tfeba se domnivat, Ze ve veskerenstvu jsou vSechny véci.

A toto veSkerenstvo by bylo Parmenidovym jednim jsoucim.

(34,29) ,,Kdyz je tomu tak, je tfeba se domnivat, Ze ve vSem, co se slucuje, jsou mnohé a rozmanité
[podily]: semena vSech véci, majici rozmanité podoby, barvy a chut€. [Z nich] se konstituovali i lidé a
ostatni zivé bytosti, které maji dusi. [Je tfeba se domnivat, Ze] lidé stavi mésta a konaji dila jako u nas a
maji Slunce, Mé&sic 1 ostatni, jako je tomu u nas; a zem¢ jim rodi mnohé a rozmanité [plody]. Ty
nemusi dojit pouze u nas, ale i jinde.*

B 12 Sider = Simplikios, In Physica 156,13 — 157,4 (= B 12 /2 DK = pokra¢. DK 12 Curd)

O mysli napsal toto:

,Ostatni véci maji podil na vS§em [ostatnim], mysl je vSak bezmezna, je samovladna a nesmisila se s
zadnou véci, nybrz je jedina sama o sob¢. Nebot’ kdyby nebyla o sob¢ a byla smiSena s né¢im jinym,
mela by podil na vSech vécech, [i] kdyby byla smiSena [jen] s nékterou, — ve v§em je totiz podil vSeho,
jak jsem ekl diive (B 11). A piimiSené véci by ji branily, takze by nad ni¢im nevladla tak, jako kdyz je
jedina o sobé. Je totiZ nejjemnéjsi a nejcistsi ze vSech véci, podrzuje veskerou znalost o veskerenstvu a
je nejsiln€jsi. A vSechny [véci], které maji dusi, jak vetsi, tak mensi, vSechny ovlada mysl. A mysl
ovladla téz veskeré otaceni, takZe se na zaCatku zacalo otacet. Nejprve se zacalo otacet od malého
[mista?], tu se otaci vice a bude se otacet jeste vice. A to, co je spolu smiSené, a co je vydélené, a to co
je rozloucené, to vSe poznala mysl. A jaké mély [véci] byt a jaké byly ty, co nyni nejsou, i ty, co nyni
jsou, a jaké budou, vSechno uspotradala mysl; i toto otaceni, kterym se nyni otaéeji hvézdy, Slunce,
Megsic i vyde€lujici se vzduch a aithér. Toto otaceni zpusobilo, Ze dochazi k vydélovani. A vyd€luje se od
fidkého husté, od chladného teplé, od temného jasné a od vlhkého suché. Jsou mnohé podily mnohych
[véci]. Nic se vSak zcela nevydé€luje ani nerozlucuje jedno od druhého s vyjimkou mysli. Veskera mysl
je podobna, jak vétsi, tak mensi. Nic rizného neni podobné ni¢emu jinému, ale jedna kazda [véc] je a
byla nejzjevnégji tim, ¢eho je v ni nejvic.*

16



Démokritos
B 11 = Sextos Empeirikos, Adversus mathematicos VII, 138-139 (pr. K. Svoboda)
V Pravidlech (...)
(139) Rika doslovné:

»Jsou dva druhy poznani, jedno pravé, druhé temné. A k temnému nalezi toto v§echno: zrak, sluch, ¢ich,
chut’ a hmat. Druhé je prave, avsak je skryto, co mu nalezi [atomy].*

Dale (...) pravi:

,»Kdykoli temné poznani nemize jiz na néco mensiho ani hledét, ani je slySet, ani je ¢ichat, ani chutnat,
ani hmatem vnimat, nybrz k jemnéjSimu [se obracime, tu se uplatituje pravé poznani].*

B 125 = Galénos, De medic. empir. fr. 1259, 8 Schone (pf. K. Svoboda)

(...) Kdyz Démokritos zleh¢il, co se nam jevi, ika: ,,Podle zvyku barva, podle zvyku sladké, podle zvyku
kyselé, avsak ve skuteCnosti atomy a prazdno,* tu dal mluviti smyslim takto k rozumu: ,,Uboha mysli,
od nas jsi vzala diikazy a nas vyvraci§? Padem ti bude nase vyvraceni.*

B 171 = Stobaios, Anthologium II, 7, 3i Wachsm.

Stésti neprebyva ve stadech ani ve zlaté; duse je pribytkem daimona.

B 172 = Stobaios, Anthologium I1, 9, 1 (Viz Hérakleitos B 61.)

Démokritovo: Z ¢eho nam vznika dobro, z toho se ndm muze dostat i zla, avSak zlu Ize uniknout.
Naptiklad hluboka voda je k mnohému prospesna a jindy Skodliva, totiz pro nebezpeci utonuti. [Proti
tomuto nebezpeci] ovsem byla objevena dovednost: naucit se plavat.

B 173 = Stobaios, Anthologium II, 9, 2 (pF. K. Svoboda)

Lidem vznika zlo z dobra, nedovede-li kdo fidit dobro a obratné jezditi. Neni spravedlivé pokladat
takové véci za Spatné, nybrz jisté za dobré a dobrych véci miizeme uzivat proti zZlym v obrané, chceme-
1i.

B 174 = Stobaios, Anthologium II, 9, 3 (podle pr. K. Svobody)

Spokojeny cloveék smefuje ke spravedlivym a zdkonnym ¢inlim a je za bdéni i ve snu vesely, zdravy a
bez starosti; kdo vSak nedba spravedlivosti a neCini, co je tfeba, tomu je vSe takové neradostné,
vzpomene-li si na néco z toho, je ve strachu a sebe zlehcuje.
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Préotagoras
B 1/1 = Sextos Empeirikos, Adversus mathematicos VII, 60

... Na zac¢atku Vyvracejicich fe¢i napsal:

Mirou vSech véci je ¢lovek, jsoucich, Ze jsou, nejsoucich, Ze nejsou. (Viz A 14)

B 1/2 = Platon, Theaetetus 151e-152a

Zda se, ze jsi podal definici védéni, kterd neni nevzdélana, nybrz takova, jakou vyslovil i Protagoras.
Ten tekl totiz, avSak né¢jakym jinym zpiisobem. Tvrdi totiz, Ze mirou vSech véci je €lovek, jsoucich, ze
jsou, nejsoucich, zZe nejsou. Cetl jsi to?

Cetl, a mnohokrat.

Neftika to tedy tak, Ze jakou se kazda z véci jevi mné, takova je pro mée, a jakou se jevi tob¢, takova ze
je pro tebe? Clovék jsi piece ty i ja.

... n¢€kdy, kdyz fouka tentyz vitr, jeden z nas mrzne a druhy ne? Jeden jen trochu a druhy hodné?
Ano, ovSem.

Nazveme tehdy vitr sdm o sobé studenym nebo nestudenym? Nebo fekneme s Protagorou, Ze pro
mrznouciho je studeny, pro druhého vsak ne?

Zda se.

Coz se takto nejevi jednomu i druhému?
Ano.

Slovo “jevi se” vSak znamena vnimani?
Vzdyt ano.

Tedy zakouSeni jevil a vnimani je totéz, jak pokud jde o teplo, tak i o vSe ostatni. Vzdyt jak je kazdy
vnima, takové patrn€ pro kazdého také jsou.

B 1/3 = Platon, Theaetetus 161c

Sokratés: Jeho vyrok je mi jinak docela po chuti, Ze co se kazdému zda, to pro n¢ho také jest. Divim se
vSak zacatku jeho feci, pro¢ na zacatku Pravdy nefekl, Ze mirou vSech véci je prase, pavian nebo néco
jesté podivnégjsiho, co ma vnimani. Tak by k nam zacal mluvit zvysoka a hodné¢ pohrdave, kdyz by
ukazal, Ze jsme se mu pro jeho moudrost obdivovali jako bohu, ktery vSak svou rozumnosti v nicem
nevynika ani nad pulce, natoz nad jiného cloveka.
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