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Selhani trhu nebo rozumu?

(pfipraveno pro vystoupeni na seminafi poradaném jihoCeskou pobockou
Ceské spolec¢nosti ekonomicke, dne 3.11. 1998)

Jiri Kinkor

Dlouhodoba absence racionalni filozofie, ktera by vysvétlovala vztah jednotlivce a statu, moralky a
politiky oteviela cestu zvlastni odridé ekonomie, ktera se snazi hajit statni zasahy do hospodafstvi a dokonce
zdvodiiovat samotnou existenci statu. Tato teorie vznikla v prvnich desetiletich tohoto stoleti a dostala nazev
,.ekonomie blahobytu* (welfare economics). Setkdavame se s ni zejména v kurzech vefejnych financi. Nazyva
se také normativni ekonomii. Ve skute¢nosti nema teorie blahobytu s ekonomii nic spole¢ného. Jejim cilem
neni identifikace ¢i odhalovani kauzalnich zavislosti v oblasti produkce a smény, coz by ¢&lovek od
ekonomické discipliny ocekaval a co skute¢né je defini¢nim znakem ekonomie. Ekonomie blahobytu si klade
za cil hodnotit, jaké spolecensko-ckonomické uspofadani je ,spoleCensky efektivngjsi ¢i ,,spoleensky
optimalni*.

Ekonomie blahobytu je zcela neopravnénym a pokusem ekonomi najit v ekonomii cosi, co by umoznilo
hodnotit spole¢ensko-politické uspofadani, co by vysvétlilo ¢i ospravedlnilo nejen statni intervencionismus v
ekonomice ale co by dokonce umoznilo vysvétlit existenci a potiebu instituce statu jako takové. Vsechny
otazky tohoto typu jsou vak vysostnou doménou filozofické discipliny zvané politicka filozofie, ktera jedind
je kompetentni k validaci existence statu a jeho funkci ve spole¢nosti. Ta je pfitom logicky az posledni
vrstvou mohutné stavby filozofického systému, musi byt odvozena predevsim z moralni filozofie. To vse ale
teorie blahobytu zcela ignoruje.

Fundamentalnim vyusténim této teorie je obludna doktrina selhani trhu, kterou bohuzel podporuji
véhlasni ekonomové, i nositelé Nobelovych cen a tak neni divu, Ze je standardni soucasti zakladnich
ekonomickych udebnic, které tak po cela desetileti ni¢i jednu generaci ekonomi za druhou, na celém svété. A
protoZe doporuceni ekonomil mivaji velkou vahu i politice, nenajdete dnes politika, ktery by myslenkou o
selhani trhu nebyl ovlivnén. Nejcastéji se setkate (samoziejmé nejen u politikll) s frazemi typu ,,trh neni
vSemocny®, neni dokonaly, neni samospasitelny, neni vselékem. Hajite-li trh jako jediny racionalni princip
ekonomické aktivity jednotliveu, ktefi spolu kooperuji, jste oznacovani za naivniho blazna, ktery si mysli, ze
,trh vie vyfesi“. Az tyto slogany uslysite, vzpomerite si na doktrinu ,,selhani trhu®.

Zakladni schéma argumentace doktriny selhani trhu:
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* Zevrubngjsi kritické pojednani teorie blahobytu, jejiz je doktrina ,,selhani trhu® vydsténim, obsahuje moje stat’ Je ekonomie blahobytu
racionalni? publikovana v &. 2/1996 Politické ekonomie.
Nekteré filozofické pasaze tohoto referatu jsou prevzaty z mé knihy 7rh a stat: K éemu potiebujeme filozofii, Svoboda, Praha 1996.

O absence externich efektl (externalit)
Prvni teorém ekonomie blahobytu
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Trh (absence trhu vs. ,,selhani trhu“ - jako kdyby n€kdo jabloni fikal hrusefi, a v roz€arovani z toho, ze
neplodi hrusky vyvodil zavér, ze hrusei selhala.)

Teorie blahobytu se dopousti dvou logicky nepfipustnych krokt. Zaprvé model ,,dokonalé konkurenéni
rovnovahy*, ktery je tieba interpretovat jako pouhy a velmi omezeny analyticky nastroj pro zkoumani jedné
izolované kauzality realného svéta, teorie blahobytu zneuziva tim, Ze jej vydava za ,,ideélni trh*, za ,,idealni
stav ekonomiky®, ktery je sice nedosazitelny, aviak mizeme jej pouZit jako ,standardu®, ke kterému by se
realna ekonomika méla pfiblizovat (¢im blize - tim lépe). Jinymi slovy: tato teorie fika, Ze realny svét by se
mél piiblizovat analytickému nastroji, coz je zcela fantasticky pozadavek.

Dalsiho hrubého omylu se tato doktrina dopousti tehdy, kdyz ozna¢i odchylku zjisténou absurdnim
porovnavanim realného svéta svobodné smény (trhu) s analytickym nastrojem pro zkoumani tohoto svéta
(model konkurenéni rovnovahy) jako ,selhani trhu“, aby posléze navrhla, Ze stat tuto ,,odchylku® musi
nasilim korigovat. Pfedstavme si, Ze by nékdo tvrdil, Ze ,,pfiroda selhdva“, protoze letici ptak se ,,odchyluje*
od zakona gravitace.

Ekonomie blahobytu - kromé uvedenych nepiekonatelnych potizi - trpi vSak jesté dalsim, logicky
spociva. Nic takového jako ,spoleensky blahobyt“ neexistuje a existovat nemtize, a proto ckonomie
blahobytu nema, co by zkoumala. MiZze produkovat jen zcela arbitrarni, neobhajitelné a tedy bezcenné
dohady o tom, komu né&jaké opatieni statu pfinese jaky prospéch ¢i Skodu, jak pozaduje irelevantni paretovské

kritérium.
/
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Politicka filozofie : validace m funkei

Ambice ekonomi tradi¢né sahaji daleko za hranice hodnotové-neutralniho vySetfovani kauzalit spoleenskych
jevl. Nejen ze oni sami téZko spoutavaji piirozenou lidskou potiebu hodnotit a doporucovat, normativni
vyroky se od nich bézné ofekavaji a objednavaji. Formalné vyjadieno, ekonom ¢asto odmitd omezit se na
pouhou identifikaci kauzality, Ze za danych okolnosti z A plyne B. Kdyz zazni otazka, jak se ma docilit B,
nespokoji se jen s odpovédi "je tieba iniciovat A", nybrz se (jako ekonom) citi kompetentni i k vyjadieni
hodnoticiho soudu, zda usilovat o B je spravné a zda A je k tomu spravnym (ve smyslu moralnim) nastrojem.

Ekonomie v§ak musi mléet k jak otazce, zda a kdy je statni donuceni moralni a racionalni, tak i k otazce,
zda sméfiovana hodnota je racionalni a moralni. Ekonomie je zcela nekompetentni k pojednani nejobecnéjsich
otazek existence Clovéka, metod jeho poznani a jeho vztahli k ostatnim lidem. Ekonomie nemize
identifikovat, co je dobro a co zlo. K primarnimu rozhodovani o fundamentalnich hodnotach pro ¢lovéka, z
nichz je sledovani vSech dalsich hodnot odvozené, nemize poskytovat voditko ekonomie. Nemuize se
vyslovovat k tomu, kdy je pfipustné pouzit nasili ve vztahu ¢loveéka k ¢loveku, nemize tedy ani vysvétlit
podstatu a legitimitu statu - jako nastroje donuceni v pfesné vymezenych piipadech. Nemize fici nic o tom,
které funkce statu jsou moralni a které nikoli.

Vsechny tyto otazky jsou svrchovanou doménou filozofie jako nejobecnéjsi védy integrujici veskeré
lidské poznani. Existenci a funkce statu validuje jedna ze soudasti ¢i vrstev filozofie, totiz politicka filozofie.
Neni zadny divod k tomu, aby se ekonom za kazdou cenu vystiihal hodnotovych soudd. Ma-li viak ambice se
k nim védecky vyslovovat, musi mit na paméti, ze jako ekonom k tomu neni kompetentni. Jeding jako filozof.



Jestlize se ekonom svymi prohlasenimi dostane do normativni polohy, vydava se na nebezpeénou cestu a musi
si uvédomit, Ze se pohybuje v hornich patrech mohutné stavby a ze hluboko pod nim lezi nejobecnéjsi
filozoficka patra metafyziky (teorie existence), epistemologie (teorie poznani) a etiky, ktera na sebe musi
logicky (tj. kauzalné) navazovat.

Jaka je tedy v kostce filozofickd validace statu? Piedevsim je nutné si uvédomit, co je jednim z
klicovych defini¢nich znakt statu: pouziti fyzické sily. Bez pouziti donucovaci fyzické sily ¢i jeji hrozby by
jakykoli akt statu byl smé$ny. Protoze je v8ak i nasili v rozporu s funkci rozumu, jako kli¢ového pfedpokladu
lidského poznani a pieziti, vyvstava otdzka, zda je samotna existence statu - jako nastroje fyzické sily -
moralni. Odpovéd’ zni ano. Donuceni silou jako forma lidské interakce je totiz v jednom jediném piipadé
nezbytnou podminkou preziti clovéka. A to tehdy, je-li reakci na iniciaci nasili. Proti nasili totiz nelze uplatnit
rozum a piesvédCovani. Nepouzit nasili vi¢i nasili za zadnych okolnosti, tj. principialni zieknuti se
sebeobranného pouziti sily, znamena zieknout se vlastniho zivota a ucinit se obéti ostatnich. Kdo popird
nezbytnost sebeobranného pouziti nasili, popira svou primarni volbu - volbu existence (zivota).

Pouziti sily, i kdyZ jde o sebeobranu, nelze zaloZit na arbitrarnim soudu napadeného. Pouziti sily, ma-li
slouzit ke skute¢né ochrané individualnich prav, je tfeba objektivizovat, tj. ptesné vymezit kdo, za jakych
okolnosti a jakym zpisobem miize silu v sebeobrané pouzit. Ndstrojem objektivizace sebeobranného pouziti
sily je kolektivni (politické) rozhodovani - stat. Ponechani pouziti nasili na soukromém individualnim
rozhodovani znamena ignorovat moznost iracionalniho a arbitrarniho jednani ¢lovéka, tj. ignorovat identitu
¢loveka, jako volni bytosti. Clovék je tvor omylny. Ciny ostatnich miize chybné identifikovat jako nasili vii
sob&. Nebo se mize stat, Ze sebeobranné nasili miZe byt zcela neadekvatni povaze nasili, které bylo
iniciovano, apod. Odmitat nutnost objektivizace sebeobranného nasili, prostfednictvim které musi dojit k
identifikaci fakti reality, znamena piehlizet moznost jednani ¢lovéka v rozporu s realitou. Absence statu
(anarchie) je popfenim existence a identity lovéka, tj. reality.

Jak je tedy definovan koncept "stat" ? Stdt je ndstroj objektivizace pouZiti nasili v obrané proti
iniciaci nasili. Jedinou moralni funkei statu je ochrana individualnich prav, tj. pouziti sily k obrané proti
iniciaci nasili. Funkce statu tedy spociva v zajisténi bezpecnosti, justice, obrany a zahranicni politiky.

Ze skutecCnosti, ze obsahem konceptu ,,stat™ je pouziti nasili (byt’ za specifickych okolnosti), vyplyva
i nebezpedi jeho zneuziti, je-li nespravné pochopena ¢i ignorovana vazba statu na individualni prava. Je-li
koncept stat dezinterpretovan tak, ze zahrnuje i jiné funkce neZ ochranu individualnich prav, je takovy
koncept neplatny, protoze obsahuje nesmifitelny rozpor. Pro¢? Protoze jakakoli akce (¢i opatieni) statu je - z
definice - pouzitim nasili. Je-li nasili ospravedlnitelné a moralni jen jako odpovéd’ ¢i reakce na iniciaci nasili,
je pouziti statniho donuceni za jakymkoli jinym nez sebeobrannym tcelem prave iniciaci nasili a tedy jasnym
rozporem - popienim moralni funkce statu.

Z obsahu a odvozeni pojmu ,stat“ vyplyva i vyznam pojmu ,etatismus®. Etatismus je zneuZiti
instituce stdtu na vkor individudlnich prdv. Stejné tak jako jsou fagismus a komunismus formami etatismu, i
mnohé nase zakonné kompetence statu - podobné jako statni kompetence ve vSech zapadnich zemich véetné
USA - jsou odriidami etatismu, i kdyZ méné extrémnimi nez tieba fasismus a komunismus.

Objektivisticka filozofie: renesance rozumu, cesta ven z pojmového chaosu

Vétsina lidi veetné intelektuald ani profesionalti ve spoleenskovédnich oborech nevi, co piesné
znamenaji velmi abstraktni pojmy, jakymi jsou napi. hodnota, mordlka, pravo, svoboda, stat, objektivita
apod. Maji sice jistou vagni predstavu a vice méné védi, v jakych situacich je pouzivat, avSak nechapou jejich
pravy a presny obsah, neznaji jejich definici, netusi jak a z jakého kontextu jsou odvozeny, tapou v jejich
interpretaci a pouzivani. Nikdo je neuéi, co je funkei pojmu, jak pojmy vznikaji, jak je tieba je odvozovat.

Kdo by mél lidi ucit co je pojem, jak se vytvaii a pouziva? Zakladni principy poznani musi lidi ucit
filozofie, jako je matematika uci nasobilku. Misto toho si dnes pojmy — zejména ty abstraktni - kazdy vyklada,
jak se mu zlibi. Vysledkem je moralni a politicky chaos moderni civilizace. V ptipadé potieby si kazdy
definuje pojem tak, jak chce. Jak je mozné nékoho ptesvédeit o tom, co je funkei statu, kdyz obsah pojmi
zalezi udajné jen na dohodé? Cozpak je mozné, aby dobrem bylo cokoli, na ¢em se dohodneme? Cozpak je
mozné, aby stat délal cokoli, na ¢em se vétsina lidi dohodne? Dohodne-li se na tom, Ze zelenooké lidi ma stat
posilat do plynu, tak je to jedna z jeho funkci?

Pro¢ filozofie neplni svou klicovou llohu? ProtoZe je v katastrofalnim stavu. Jsme svédky jejiho uplného
kolapsu. Cteme-li sougasnou filozofickou literaturu, méme pomérné nemalé problémy pochopit, co filozofie
je a pro¢ ji viibec potiebujeme. Hned v ivodech filozofickych u¢ebnic jejich autofi ptiznavaji - a povazuji
dokonce za neodmyslitelny a charakteristicky rys svého oboru - Ze filozofie je véda véénych pochybnosti a
otazek. Filozofie Gidajné nemlZze poskytovat spolehlivé a jasné odpovédi. Docteme se, Ze filozofie sama
vlastné ani piesné nevi, o ¢em je, a Ze o svém smyslu a pfedmétu neustale pochybuje.

Uloha rozumu a logiky se ve filozofii &asto zpochybiiuje. Vysoce abstraktni pojmy, kterymi filozofie
oplyva, maji vagni obsah a kazdy filozof si je vysvétluje jinak. Dozvime se sice, ze filozofie se zabyva
riznymi tématy jako byti, poznani, moralka, politika, estetika, ale klicovou skutecnost, Ze tato témata na sebe
nezbytné nutnym zpisobem logicky navazuji, sotva vytusime. Mame tedy Sanci vibec do filozofie
proniknout, poznat o ¢em je ?

Mame, budeme-li se zabyvat racionalni objektivistickou filozofii. To, co nas od filozofie odrazuje a co ji
v naSich o¢ich ¢ini jakoby zbyte¢nou, nejasnou a odtrzenou od reality, je dano stavem moderni filozofie,
nikoli ptedmétem filozofie jako takovym. Filozofie je obklopena nezijmem ¢&i dokonce opovrZenim
vefejnosti, protoze po staleti pracuje na své vlastni desintegraci a destrukci.

Co je objektivisticka filozofie? Jejim klicovym a epochalnim krokem je vyfeSeni ,,problému univerzalii,
coz je problém odvozeni pojmu ze smyslové vnimané reality, ktery zatézoval filozofii od ¢asi jejiho zrozeni.
Jak se to v lidském védomi déje, ze ¢lovék mnoha entitdm pfifadi jeden pojem? Co je tim spole¢nym
jmenovatelem, ktery umoziuje vztahnout podobné jevy ¢i entity pod stejny pojem? Na to americka filozotka
Ayn Randova po 2500 letech netispé&$nych pokust a selhani kone¢né odpovida svou revoluéni teorii pojmi a
tim definitivné obhajuje pojmovou silu lidského rozumu a schopnost élovéka poznavat realitu.

Objektivisticka filozofie poznani vede k definitivni obhajobé schopnosti rozumu poznavat realitu a k
zasadnimu filozofickému rozchodu se skepticismem a virou a tedy vSemi formami ¢i typy mysticismu.
Objektivisticka teorie pojmii znamena fundamentalni obrat ve filozofii moralky (etiky) a tudiz i v politické
filozofii. Objektivismus definitivné obhajuje etiku raciondlniho egoismu a odmitd Zivotu nebezpecnou a
destruktivni etiku altruismu. Implikace objektivismu v oblasti politické filozofie jsou jasné - zasadni
racionalni obhajoba individualnich prav a definitivni rozdrceni vSech forem kolektivisticko-etatistickych
ideologii. Objektivismus je integrovanym filozofickym systémem, ktery znamena zasadni renesanci lidského
mysleni, a ma potencial zvratit dlouhodobé nihilistické spolecenské trendy. Objektivismus ma silu zpUsobit
fundamentalni renesanci ¢loveka a lidské civilizace.



