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a) Bunyard, P. (1997) Tehri: a catastrofic dam in the Himalayas. In Rahnema, M., Bawtree,
V. (eds.) The post-development reader. Zed Books, London & New Jersey, str. 256-262.

Klicova slova:
prehrada, eroze, zavlazovani, Tehri, lokalni dopady

Obsah ¢lanku:

Autor se v ¢lanku vénuje prehradé v indické casti Himal4ji. Pfehrada Tehri nedaleko
stejnojmenného meésta na severu Indie, nachdzi se na fece Bhagirathi vtékajici do Gangy.
Z celého ¢lanku je citit, Ze autor se stavi na stranu mistnich obyvatel.

Autor uvadi n¢ktera fakticka data o prehradé. Vénuje se jejim piinosim. Prehrada se
bude pouzivat pro vyrobu elekttiny, bude slouzit jako zdroj pitné vody a vody pro zavlahu
poli, coz bude dostupné stejné jen pro bohaté¢ zeméd¢lce. Také by piehrada mohla slouzit jako
ochrana proti povodnim. Je ovSem otdzka, komu tato pozitiva budou slouzit? Zda mistnim
lidem?

Oproti tomu uvadi dopady stavby na mistni obyvatelstvo. Sem mizeme pocitat odsun
velkého mnoZzstvi mistnich, odlesiiovani, eroze terénu. Zmizi velké mnozstvi pastvin. Autor
také zminuje mnozstvi nehod na podobnych piehradach v okoli. Zamysli se nad velkymi
finan¢nimi ndklady na vystavbu. Lepsi by bylo tyto ¢astky investovat do krajiny a nechat
mistni lidi, aby se krajinu pokusili vratit do ptivodniho stavu. Mistni zde hospodaii Casto
mnoho generaci a oni nejlépe véci, co je pro krajinu nejlepsi.

V zédvéru se autor vénuje situaci vroce 1997. Protesty mistnich a medializace
problému zpomalily stavbu ptehrady. VSak déa se predpokladat, Ze po utichnuti, budou opét
prace pokracovat. Ukazuje na rozdilny pohled na podobné projekty, jedni se to divaji zevnitf a
maji strach o krajinu, druzi se divaji zvenku a vidi pouze ekonomicky pfinos.

Zhodnoceni:

Téma cClanku je prikladem dalSiho megalomanského projektu, jakych mizeme na svété
najit celou fadu. Je zde taky ukazano rozdily ptistup a pohled zainteresovanych stran. Ukazuje
se, ze ti kdo jsou projektem ovlivnéni a ti, kdo z ného maji prospéch, nejsou jedni a titiz. Je
pravda, ze autor se jednoznacné piiklani na jednu stranu, proto by bylo podmétné slySet
argumenty té druhé, ale nazory by to ziejm¢ nezménilo. S autorem vice méné souhlasim,
podobné projekty nejsou upln€ nejvhodnéjsi.

Otazky:
Jak to tam vypada v souCasnosti?
Kdo je hlavni hnaci silou stavby?
Kdo by realn¢ mohl stavbu zastavit?



b) Chapman, G. P.(2002) The Green Revolution. In Desai, V., Potter, B. (eds.) The
Compaion o Development Studies. London: Arnold, s. 155-159.

Klic¢ova slova:

zelena revoluce, hlad, genetické plodiny, vyziva, rostouci populace

Obsah ¢lanku:

Vivodu autor pfipomind malthusianstvi, teorii starou dvé stoleti. Zde Thomas
Malthus upozoriioval na exponencialni rist lidi na zemi a na nedostate¢ny rist mnoZzstvi
potravin. Neboli na rozevirani povéstnych niizek mezi poctem lidi a velikosti svétovych
zasob, které povazoval za omezené.

Kofeny revoluce vidi v nékolika hladomorech v Africe a Asii za studené valky, kdy se
jednotlivé vlady snazili dokazat loajalitu k jedné ¢i druhé stran¢ misto toho, aby fesili své
problémy. Pro feSeni danych problémt méla kazda strana své postupy. Vychodni blok to fesil
zruseni soukromého vlastnictvi a zavedenim zemédélstvi v kolektivnim duchu. Zapadni blok
situaci fesil novymi technologiemi, postupy a plodinami. Byly vySlechtovany nové plodiny
spiSe zakrslejsiho charakteru, ale s vy$s$i vynosnosti. Nové odrady byly vice zavislé na vod¢ a
méné odolné proti Skiidcim a nemocem. Pfes fecené byla v mnohych statech identifikovana
zvySend zemédelska produkce. Zavadéné postupy s sebou piinasely fadu nasledkii. Pro
zajisténi vody bylo nutné vybudovat zavlazovaci systémy, nadmérné zavlazovana ptida mé¢la
problémy se zasolovanim. S novymi odrtidami pfichazely pesticidy a hnojiva. Existoval rizny
piistup k novym odriadam, nebot’ si je mohli dovolit pouze vétsi a bohatSi farmy. Jejich
zvysSené vynosy snizovali cenu potravin, coz délalo problémy drobnym zeméd€lcim. Na
druhou stranu vy$s$i vynosy umoznili vys§i zaméstnanost a danych regionech.

Zavérem pak autor pfipomind, ze v riiznych regionech bude i nadéale populace rist, a
ze je nutné hledat nové zpiisoby zajisténi vyzivy. MozZnosti pak nachazi tieba v genetickém

-----

ktery je vhodny 1 v dlouhodobé perspektive.

Zhodnoceni:

Clanek mé& zaujal. Autor se vénuje citlivé otazce, ktera se ziejmé do budoucna stane
jesté diskutovanéjsi nez dnes. S hodnocenim piinosu, vyhod a nevyhod zelené revoluce se da
jen souhlasit. Ale je potfeba si uvédomit jeji nevyhody a pii dal$i pomoci zemim tfetiho svéta
je nutné mit na zfeteli udrzitelnost jejich rozvoje. Také je tieba brat v tvahu, ze pokud pomoc
bude délana za ucelem zisku, muZze to mit dalekosahlé socidlni dasledky v danych regionech a
posléze i v globalnim svéte.

Otazky:



c) Pool-Kavana, H. (2006) /2 Myths About Hunger. Institute for Food and Development
Policy Backgrounder Summer 2006, Vol. 12 No. 2.

Klic¢ova slova:

hlad, rozmary pocasi, myty o hladu

Obsah ¢lanku:

Ustiednim tématem ¢lanku je samoziejmé hlad, ale také jeho divody. Autor odhaluje
12 nepravdivych, ale spole¢nosti uznavanych faktd o hladu, pokud by spole¢nost jeho
argumentaci pochopila a pfijala, bylo by snad mozné hlad ve svété Gpln€ vymitit.

Autor odmita, Ze by na svéte mozna i samotnych statech bylo nedostatek potravin, ze
by za hlad mohly rozmary pocasi, Ze by na svété by pfili§ velké mnozstvi lidi, Ze by vétsi
mnozstvi vypestovanych potravin vice zatézovalo pfirodu, ze by se odpovéd dala nalézt
v zelené revoluci, Ze jsou potiebné velké farmy, Ze by mohl byt feSenim volny obchod, Ze by
bylo feseni vice pomoci rozvinutych zemi, ze vyspé€ly svét ma uzit z hladu.

Z clanku vyplyva, Ze hlavni pficinou hladu jsou riizné moznosti lidi v pfistupu
k rovnym pftilezitostem. Takové skrytého vinika odhaluje ve vladach vyspélych statt i trpicich
hladem.

Zhodnoceni:

Z ¢lanku mé piipadd, Ze se autor troSku provokativni formou snazi spiSe otevrit
diskuzi o tomto problému. Ukazuje n¢které chyby soucasné situace, ale sdm nabizi odpovédi.
Kazda, kdo si dany clanek piecte se urCité zamysli, ale feSeni by zifejmé pfinesli pouze
rozhodnuti svétovych hraci.

Otazky:

Co je mozné délat na nasi irovni?
Pomohli by nové technologie vSem postizenym, nebo zase jen nékterym?

d) Slater, D. (2002) Trajectories of Development Theory: Capitalism, Socialism, and Beyond.
In Johnston, R. J., Taylor, P. J., Watts, M. J. (eds.) Geographies of Global Change.
Remapping the World. 2nd. ed. Blackwell, Oxford, str. 88-99.

Klic¢ova slova:

kapitalismus, socialismus, modernizace, westernizace, rozvoj

Obsah ¢lanku:

V ¢lanku se autor vénuje zdkladnim ekonomicko-politickym principim. Zabyva se
hlavné kapitalismem, socialismem a jejich pohled na rozvoj. Vidi zakladni odliSnosti mezi
zapadem a vychodem pfi pohledu na rozvo;j.

V prvni ¢asti se vénuje zdpadnimu svétu. Ten se jiz dlouhou dobu povazuje za jakého
si nositele pokroku, nebo jinak feceno povazuje svlj systém za modelovy a vzorovy pro



ostatni nezdpadni zemé. Aby tento ,,spravny“ model mohl byt prfedan dale, je tieba pouzit
jakékoli prostiedky. Proto také autor uvadi ptiklady okupaci s timto spojenych.

Toto ,,preddvani mySlenek™ mélo dvé faze. Prvni faze probihala v 50. Iétech. Rozvoj
statli byl casto na tkor omezovani tradic mistnich obyvatel. Vzhledem k situaci po vélce, mél
tento model zna¢né uspéchy hlavné diky americkym subvencim. Zaroven vsak silil také
nacionalisticky proud v dotenych statech. Zvlasté neuspe$né ideové valky zvysili odpor
k westernizaci. Druhy proud by se dal nazvat jako neoliberalni. Vyznam mél volny trh a volny
pohyb penéz a zbozi. Dale se setkdvame s pojmy jako privatizace a deregulace. Rozdily mezi
obémi fazemi jsou piistupu k vefejnému sektoru, v prvni fazi se mu piiklada velky vyznam
v druhé nikoli.

V dalsi kapitole se vénuje socialismu. Vénuje se marxistickym teorii, které povazuji
zapadni mySlenky za nevhodné a nespravedlivé. Nositel pokroku by mél byt lid. Chybu
pristupu vidi autor v feSeni tfidniho boje misto, aby se vénovali pokratovani reforem a
roZVvoji.

V zavéru se vénuje novym trendim. Vyzdvihuje vyznam mistnich kultur,
environmentalnich problém, gendru a dialogu mezi severem a jihem.

Zhodnoceni:

Autor se vénuje dvémi zékladnimi pohledy na rozvoj. Vcelku objektivné ukazuje
vyhody a nevyhody kazdého znich. I piiklady jsou dobré k pochopeni jeho argumentd.
Myslim, ze kazdy podobny clanek stoji zato si precist. Do budoucna je otdzka, které dalsi sily
a zem¢ budou mit moc mluvit do vyvoje jednotlivych zemi. Také globalizace bude mit vliv.

Otazky:
Kdo ma skute¢ny prospéch z rozvoje zaostalych zemi?

Je mozZna pomahat zaostalym zemim nesobecky, bez o¢ekavaného zisku?



