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Shrnuti:

David Slater v tomto textu rozebird dva dominantni, avSak vzajemné si odporujici a
neslucitelné, pohledy na rozvoj. Prvnim z nich je pohled ryze zapadni, ktery je oznacovéan
zprvu pojmem modernizacni teorie, v pozdéjSich fazich jako neoliberalismus. Druhym
pohledem jsou pak teorie inspirované marxismem ¢i jeSté presnéji marxismem-leninismem.

Zapadni, respektive zejména americka a britska, kultura byla jiz od poloviny 19. stoleti
zapadem samotnym vnimana jako nejvyssi forma civilizace v dosavadnich déjinach. Zapad se
stal vS§eobecnym modelem spolecenského pokroku a ostatni kultury byly postaveny do role
ménécennych ¢i dokonce barbarskych. Od viry ve vlastni pfedurceni osudem (,,Manifest
Destiny*)jiz nebylo daleko k touze ,civilizovat® a ,,modernizovat™ (pfizptisobit k obrazu
svému) ostatni, nezdpadni spolecnoti a podélit se tak s nimi o vyhody plynouci z nadfazené¢ho
zpusobu zivota. Jako konkrétni priklady realizace téchto tuzeb jsou uvadény americké
intervence v Dominikanské republice (1916-24), na Haiti (1915-34), v Nikaragui (1912-25,
1926-33) nebo protektorat na Kube (1903-34). Spojené staty ve zminénych zemich spustily
celou fadu socidlnich a ekonomickych programt, které 1ze dokonce povazovat za predchtidce
souCasnych rozvojovych teorii. Jednalo se napiiklad o aktivity rozsifujici vzdélavani,
vylepSujici zdravi a hygienu, vytvareni policejnich sborti, budovéani primyslovych zdvodl a
komunikaci, ustavovani pravnich a trestnich reforem, provadéni scitani lidu nebo
modernizace zemédé€lstvi. Zapadni kultura byla Casto zastupci americké moci vnimana
zjednodusené jako ,,vyvozni komodita“. Jeji import a bezhlavé prosazovani i pies mnoha
pozitiva potlacovalo ndrodni identitu mistnich obyvatel, coz pfispélo k zazehnuti ohit
latinskoamerického nacionalismu a odporu proti americké nadvladé.

Vyse zminény vyvoj (cca do poloviny 60.let) byl protknut optimismem a pevnou virou
v uspéch modernizace tradi¢nich spolecnosti. Tento pfistup se zménil béhem 70. Ilet
v souvislosti s vzestupem nacionalistickych hnuti ve tretim svété, s valkou ve Vietnamu,
revoluci na Kubé ¢i protesty ve Spojenych statech samotnych. Toto obdobi vedlo k nastupu
druhé viny rozvojové doktriny, nazyvané také jako neoliberdlni. V neoliberdlnich teoriich se
Casto setkavame s pojmy jako strukturalni zmény, privatizace, deregulace, volny obchod nebo
rozvoj zaloZzeny na trznim hospodafstvi. Od ptredchozich rozvojovych teorii se
neoliberalismus lisil zejména vysadnim postavenim soukromého sektoru, zatimco na sektor
vetejny se pohlizelo spisSe jako na brzdu rozvoje.

S nastupem neoliberalismu v pocatcich 70. let uzce souvisi prudky rozvoj fenoménu
marxistického mysleni. Marxismus odsuzoval kapitalismus jako systém vykofistujici
délnickou tiidu a a k socialismu naopak vzhlizel jako k jediné udrzitelné a tudiz nutné i
nevyhnutelné forme spolecenského uspotradani. I pres fadu pozitiv a cetna dil¢i vitézstvi, kterd
marxisticko-leninistické teorie piinesly (napi.béhem Kubanské revoluce), vsak socialismus
nakonec nebyl schopen kapitalismu dlouhodobé konkurovat.

Jak marxismus, tak i neoliberalismus jsou dnes Castymi predméty kritik a zajem se stale
Castéji upird naptiklad na lokdlni kultury, obnovu jejich podoby a spolecenskych hodnot,



podporu ptiivodniho venkovského prostiedi apod. Do poptedi se dale dostavaji naptiklad i
feministické teorie nebo teorie zamétené environmentalné.

Vlastni hodnoceni:

Text Davida Slatera se mi jevi jako velmi zdafild, nestrannéd charakteristika historického
vyvoje politicko-geografickych vztahli mezi zemémi rozvinutého severu a zemémi tzv.
Ttetiho svéta. Autor postupné podrobil konstruktivni kritice jak marxistické teorie, tak i
neoliberalismus. Zvlastni diraz je pfitom v textu kladen na roli Spojenych stati americkych
jako jediné skute¢né supervelmoci a tudiz i rozhodujici imperialni sily 20. stoleti. Clanek mé
jesté hloubéji utvrdil v piesvédceni, ze se historie i pfes nikdy nekoncici snahy jedincii o
zménu k lepSimu neustale opakuje. Dukazem budiz fakt, ze se i v souCasnosti pravidelné
stdvame sveédky situaci, kdy zahrani¢ni politika realizovand vyspélymi zemémi Casto zavani
spiSe prospécharstvim, nez touhou po oboustranné vyhodné spolupraci ¢i dokonce uptimnou
vuli pomoci Tretimu svétu. 1 presto, ze pravé Treti svét jiz od pocatkl kolonizaéniho obdobi
vyraznou mérou prispiva k zajisténi hospodarské prosperity dnesniho ,,bohatého severu®, sam
ve vétSiné piipadi na celkovych benefitech participuje pouze zanedbatelnou, z naSeho
pohledu mnohdy az smésnou casti. Proto by bylo dobré si uvédomit, ze ,,zivot nekonc¢i ani
nezacind pouze na zapadé“ (jak uvadi i autor sdm v zavéru textu) a vénovat vétsi pozornost
problémiim rozvojového svéta, za néz nese zdpadni spolecnost Casto nepiimou ¢i dokonce
piimou zodpovédnost.

K zamySleni:

1) Nestoji v soucasnosti kapitalistickd spole¢nost na pokraji zhrouceni? Neni k jejimu
dalSimu rozvoji zapotiebi urcit¢ho protipolu (kterym byl v minulosti socialisticky
svét), ktery by ji intenzivnéji stimuloval?

2) Byl by bohaty sever v soucasnosti schopen prosperovat samostatné, i bez ,,zneuzivani*
Ttetiho svéta?

3) Lze skutecné na né&jakou spolecnost/kulturu objektivné pohlizet jako na
cennéjsi/nadfazenou, a pokud ano, pro¢ by to méla byt prave ta ,,zapadni*?

4) Je skute¢né zadouci, aby se ,,zapadni“ spolecensko-ekonomicky model stal modelem
jedinym, rozsifenym celosvétove?

The Green Revolution (Graham P. Chapman)
Kli¢ova slova: zelena revoluce, zeméd¢elska vyroba, problém hladu, GMO

Shrnuti:

V uvodu textu autor struéné seznamuje Ctenafe se znamou teorii Thomase Malthuse,
upozornuyjici na rozevirani ntizek mezi linearn€ rostouci zemédé€lskou produkci a
exponencialné se mnozici populaci. Vzhledem tomu, Ze reproduk¢ni chovani obyvatel
(zejména v méné vyspélych c¢astech svéta) je ovlivnitelné jen velmi tézce, je v podstate
jedingm moznym vychodiskem ztéto situace rast objemu zemédélské produkce a to
predevsim cestou riistu jeji efektivity.

Zatimco socialisticky svét vidél budoucnost zejména v odstranéni statkafstvi a jeho
nahrazeni kolektivnim hospodatenim, kapitalisticky zapad se vydal cestou podpory rlstu
zemédelské produktivity pomoci rozliénych technologickych prostiedkii. K hlavnim
propagatorim této vize patiil naptiklad genetik Norman Borlaug, ktery se snazil pomoci
hybridizace a kiizeni vyprodukovat nové odrtidy se stabilnimi Zadanymi vlastnostmi. Jednalo
se zejména o rostliny citlivé na uméld hnojiva, které¢ byly charakteristické nizkym vzrlistem



(vyhody zakrslych odriid jsou v textu podrobné rozebrany). Nové vznikajici odrady vSak byly
choulostivéjsi k nemocem 1 Skiidciim, coz vyzadovalo uzivani vétSitho objemu pesticidii a
fungicidt. Vyslechténé odridy se navic potykaly s vétsi naro¢nosti na vodu.

Tento vyvoj sice nastartoval kyzeny zemédé€lské produkce, avSak ,,nové* zemédé€lstvi
nebylo stale piili§ pfizptisobeno podminkdm mistniho prostfedi a pfinaSelo s sebou i celou
fadu negativnich socidlnich a environmentéalnich efekt. Jednim z téchto problému se stal
fakt, ze nové technologie a plodiny vyzadovaly vysoké investi¢ni naklady, coz zabranovalo
jejich rozsifeni mezi chudé malozemédélce. Pozitivnim jevem byl naopak nariist poctu
pracovnich prilezitosti na venkové, ktery nastoupil v souvislosti se zmi“ovanou revoluci
v zem¢edélstvi. Z nepfiznivych environmentdlnich dopadid novych forem zemédélstvi lze
zminit hlavné ztratu fady ptivodnich variant plodin, udajny ndvyk ptd na umé¢ld hnojiva,
ptvalé pesticidy v zivotnim prostiedi, snizené vystupy sldmy a s tim souvisejici problémy
s hledanim novych zdroji krmiva, nebo stoupani hladiny podzemni vody vedouci k zasoleni
pud ¢i naopak k naslednému rychlém padu hladiny podzemnich vod. VSechna tato negativa
maji opét nejpatrnéjsi dopad na pocetné skupiny chudych obyvatel. S ohledem na vSechny
zminéné nasledky zelené revoluce je v soucasnosti velmi patrny pohyb smérem k systémim
citlivéjsim k zivotnimu prostfedi. Piikldem je ochrana proti skidciim realizovana za pomoci
jejich ptirozenych biologickych neptéatel.

V zavéru textu Chapman nardzi i na fakt, Ze plodiny nejbéznéjsi v nejméné rozvinutych
zemich svéta (,u kterych 1ze 1 do budoucna ocekavat prudky populacni vzestup), byly doposud
v zelené revoluci silné opomijeny. V budoucnu se navic predpoklada i rast poptavky po
mlécnych vyrobcich a mase v mnoha castech svéta, coz povede k dalsimu zesileni naroki na
produktivitu zemedélstvi Jako na mozné feSeni nynéjSich 1 nové se vynotujicich problémil se
v soucasnosti pohlizi na biotechnologie a genetické manipulace. Zejména problematika
geneticky modifikovanych organizmi je v soucasnosti intenzivné diskutovana. Otdzkou
ovSem zustava, zda se produkce geneticky modifikovanych potravin (pokud se prosadi
v globalnim méfitku) nestanou opét pouze doménou bohatych zédpadnich spolecnosti.

Vlastni hodnoceni:

Clanek nahlizi na problematiku zelené revoluce jak ze strany jejich negativ, tak i
pozitivnim pohledem. Konstatuje, ze skute¢né pfispéla k tolik potiebnému naristu
zeméedelské produkce, zaroven vSak poméhné do hloubky rozebira jeji negativni dopady jak
na postaveni drobnych zemédélcti v chudych ¢astech svéta, tak i na zivotni prostiedi. U autora
vSak dle mého nazoru prevlada spise skepticky pohled a to jak na dosavadni vyvoj, tak i na
budoucnost této problematiky.

Otazkou, ktera se v této souvislosti vylozené nabizi, je otdzka vyuzivani genetickych
modifikaci v zemédélstvi. Potencidl kfeSeni potravinovych problémi je u geneticky
modifikovanych organismu jisté nezpochybnitelny. Vzhledem k aktualnosti této problematiky
se ale stdle Castéji vynofuje i nedlivéra a obavy, Ze dojde k nendvratnym Skoddm na zivotnim
prostiedi. Panuji obavy, Ze by se GM plodiny mohly diky své odolnosti vyvynout az v obtizné
plevely. Problematicky je rovnéz piechod na novou agrotechniku, kterou GM plodiny
vyzaduji. Oba zminéné problémy mohou ve svém diisledku vyvolat nahlé a nezvratné zmény
v ekosystémech.

Komeré&ni péstovani GM plodin je jiz dnes v mnoha zemich svéta, véetné Ceské republiky
jisté v brzké dobé ocekavat. Je tedy jak se zda cestou nevyhnutelnou. Otazkou ovSem ziistava
budoucnost genetickych modifikaci uZzitkovych zvifat. I zde by bylo pomoci analogickych
postupt jako u rostlin zcela jist¢ mozné dosdhnout znacného zvySeni produktivity. Vedle obav
z naruseni pfirozeného ptirodniho vyvoje se zde ale vynotuje rovnéZz celd fada otazek etického
charakteru.



Autor v zavéru narazi rovnéz na fakt, ze geneticky modifikované plodiny a postupy
vedouci k jejich uvedeni do bézné zemédelské vyroby jsou kapitdlové znacné narocné, coz
z nich déla ,,komoditu® velmi vhodnout ke komerénimu vyuziti. Pravé proto si mohou jejich
pestovani dovolit pouze bohaté spolecnosti, které znich ,,0dsaji veSkerou piebytkovou
hodnotu a ja tak mozné, ze lidé postizeni problémem hladu, kvtli nimz zacaly GM plodiny
primarné vznikat, nebudou mit z tohoto pokroku takika nic.

1) Je vibec mozné takové usporadani svéta, kde by byly vSechny regiony a jejich
obyvatelé na priblizn¢€ srovnatelné hospodarské tirovni?

2) Je péstovani geneticky modifikovanych plodin (vzhledem k obavam s nim spojenym)
spravné a nevyhnutelné?

3) Jsou spravné genetické modifikace hospodaiskych zvifat a nebylo by lepsi se jim
vyhnout?



