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Jedind udalost dokaZze na dlouhou dobu zamotat hlavu nejvétsim svétovym viadctm.
Zminovanou udalosti byl utok 11. z&fi na Twin Tower. Od tohoto se definitivné méni kol a
cile mezinarodni politiky.

Pted n€kolika lety tesili v USA dulezité téma, jak spravné ulozit jaderny odpad. Bylo
nutné hlavné vytvofit symboly, kterym by rozuméli i lidé za deset tisic let, a pochopili, Ze se
jedna nebezpecnou véc. Pro tento ukol byl vytvofen tym z nejrtiznéjSich lidskych profesi.
Avsak zjistil, Ze podobné dokumenty v historii sahali pouze tfi tisice let zpatky. Nakonec
komise rozhodla, ze vytvoreni symbolt neni mozné. Na podobné myslenky navazuje svétova
rizikova spole¢nost. Zrychleni doby ztéZzuje identifikovani rizik do budoucnosti. Vznikd nové
tzv. nekontrolovatelné riziko a my ani nemdme jazyk, kterym bychom ho popsali.
Rozlidujeme tfi osy konfliktu ekologické, finanéni a teroristické. Re¢ené konflikty
povazujeme za globalni, avSak rizika jsou sama o sob¢ rozd€lena nerovnomérné. Napiiklad
finan¢ni krize mohou vyrazné postihnout tzv. periférie, zatimco obcané statli centra, kde
vznikd vétSina rozhodnuti, nemusi krizi vilbec zaregistrovat. Globalni povahu tyto problémy
nabyvaji az nutnosti je feSit v Sirokém spektru statl. Hledani globdlnich feSeni povede
k dalsim globalnim institucim a regulacim. Ze zminénych tii os globalnich rizik dvé se
vyznacuji urcitymi podobnostmi. Rizika spojend s témito osami vznikaji nezdmérné, jsou
jakymisi negativnimi dusledky lidské aktivity a c¢innosti. Jsou to samoziejmé rizika
ekonomicka a ekologickd, na druhé strané stoji hrozba svétovych teroristickych siti, kde rizika
dasledkem zdmérného lidského jednani. Zakladni otdzka zni takto: Kdo urCuje identitu ,,
nadnarodniho teroristy?‘‘ Jsou to mocné staty, ktery tato pravomoc zvysuje vlastni moc. Po
utocich z jedenactého zafi se teroristé vyprofilovali jako novy globalni hraci.

Veftejnost si poklada otdzku: ,,Co by mohlo sjednotit svét?*‘ Za jednu z moznych
odpovédi 1ze povazovat ttok z Marsu. Podobnou véci byl utok jedenactého zafi, ale nepftisel
z vesmiru ale z lidské spolecnosti. Z této udalosti miizeme vyvodit Sest pouceni.

Prvni pouceni: Globalizace se posunula do nové faze formovéni stati v ramci
nadnarodnich kooperujicich siti. Je poteba spravné chapat, Ze misto za antiglobalizaci bojuje
spousta lidi za spravedlivéjsi globalizaci. Druhé pouceni: Vytvareni alianci jiz nepfispiva
pouze k zachovani vnéjsi bezpec€nosti, ale prispiva i k bezpe¢nosti vnitini. Zahrani¢ni politika
se propojuje s politikou vnitini. Mezindrodni instituce svoji moc ztraceni, zatimco stat ji
ziskava. Treti pouceni: Neoliberalismus je filozoficky smér, ktery se hodi pro obdobi klidné a
plné prosperity, zatimco v obdobi krize nemtize nabidnout z4dnad feSeni. Pouceni ctvrté:
Zadny narod si nemiiZe zajistit svoji bezpetnost sam. Je nutné, aby se vzdal &asti své
autonomie pro vyporadani se s globalnimi problémy. Snizeni autonomie miize vést ke zvyseni
suverenity, coZ je prosazeni svého vlivu na svétovém foru. Paté pouceni: Je nutné rozlisit
rizné druhy statd a jejich Glohu ve svétd. Zahrani¢ni politika USA piesla po ,,Utocich*
k teorii globalniho unilateralismu v Gele pravé s USA. Sesté pouceni: Vhodné statni zfizeni je
idea kosmopolitniho statu. Kosmopolitni stat miize umoznit koexistenci jednotlivych narodi
vedle sebe a tim pomoci k vyfeseni nékterych globalnich problémtl.

Teorie svétové rizikové spole¢nostmi piinasi nové otazky do socialni védy jako celku.
Vymezuje se nam zde védeckych pfistupli jako metodologicky nacionalismus nebo



normativni nacionalismus. Normativni nacionalismus uzndva pravo narodd na sebeurceni.
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uvazovat o vyrazné¢ zmén¢ paradigmatu. Celé spolecnost by méla sméfovat ke kosmopolitni.

Komentaf:

Autor se v textu nezabyva n¢jakymi fakty ani nepfindsi nezazivny popis néceho. Autor
konflikt. Vymezuje tfi osy konfliktu, mozna by téch os mohlo byt vic, ale pravé tyto tii osy
jsou nejnazornéjsi, a nejlépe se na nich ukazuji myslenky autora. S myslenkami autora o
rizicich se da jen souhlasit. Text se nevénuje jednotlivym statim, ale ptesto je zde jeden
opakované jmenovan. Jsou to samoziejmeé USA a jen to ukazuje a potvrzuje jejich vliv na svét
jako celek.

Jako dulezité datum, které znamenalo urcity prelom ve vyvoji spole¢nosti, autor udava
11. zati 2001. Udalost, ktera piehodila vyhybku ve vyvoji svéta, byl teroristicky utok na USA.
Od této doby mluvime o hrozb¢ globalnich teroristickych siti.

Otazky:
Jak tesit globalni problémy?
Jak pfedchazet globalnim problémim?
Budouci organizace spole¢nosti? (narodni x nadnarodni staty)
Viudci sily ve sveéte?
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Autor v Clanku tesi problém nebo spiSe téma, jakym zpusobem byla v historii moc
ovliviiovat svét rozdélena mezi nékolik malo jedinci, skupin ¢i statli. A pomoci historie se
snazi ukazat, jakym zptisobem se to mohlo stat. Ustfednim pojmem v &lanku jsou geopolitické
kédy. Dalo by se fici, ze je to néco jako skuteéné opatieni né&jaké obecnéji rozSifené
stietavani sousedll. Existuji 3 urovné vlivu, coz je mistni, regiondlni a globalni. Autor ukazuje
nékolik fazi vlivu.

Autor neopomenul pfipomenout, ze v prubehu historie se postupné stridali staty
s nejvétsim vlivem. Nejdiive to byli staty jizni Evropy Spanélsko a Portugalsko. Po téchto a
nékterych dalSich statech se hlavni silou ve svéte stala Britdnie. Svoji hegemonii si Britanie
udrzela do konce 19. stoleti. Svoji moc postupné ziskavali dalsi staty jako USA, Rusko a
pfedevsim Némecko. Tento stav byl zménén 1. své€tovou valkou. Némecko prohrélo, i tak si
udrzelo silnou pozici, Britdnie byla na strané vitézi, ale zistala ekonomicky vycerpana.
Nejlépe z valky vyslo USA. Po druhé svétové valce dochazi k vyraznému prerozdéleni vlivu.
VétSina statd sviyj vliv ztraci, naopak USA a SSSR jej ziskdvaji a dochézi k bipolarnimu
rozdeleni svéta.

Velka c¢ast je pak vénovéana Studené valce, kterd zapocala po rozporu mezi byvalymi
spojenci. Je uvadéno nckolik fazi sporu: ochlazeni, zintenzivnéni, otepleni a op&tovné
ochlazeni. Autor také nezapomina na zem¢ tietiho svéta a jejich vyznam.



Hodnoceni:

Autor se vénuje tématu, které¢ bude pro geografy vzdy zajimavé. Dalo by se fici, Ze
podava o geopolitice zékladni informace. Nachazime zde podobnost s teorii Mackindera o
Heartlandu. Clanek uréité nebyl ztrata dasu.

Otazky:
Kdo do budoucna bude nejvice sily v globalnim svéte?
Kdo a jakym zpiisobem ovlivituje nasi vladu nebo zemi?



