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Uvodni &ast textu se vénuje objasnéni vyznamu textu a jeho podstaty, tj. okolnosti
vzniku a vyvoje nacionalismu ¢i narodni identity. K uvedeni celé problematiky a vyvolani
z4jmu u Ctenafe piipomind vojenské konflikty né€kterych zemi jihovychodni Asie, které zde do
jisté miry chapat jako historicky milnik vyvoje marxismu, protoze se jedna o prvni vzajemné
konflikty revolu¢nich marxistickych rezimii. Zatimco mnohé stfety z minulosti (napt. 1968 -
Ceskoslovensko) byly, v zavislosti na pohledu, ospravedliovany ve jménu ,obrany
socialismu* €1 ,socialistického imperialismus®, tyto konflikty jsou zdivodnény zcela
formalné. Ona zména tkvi v nejistoté, Ze budou stity stejné ideologie drzet pospolu.
Marxistickd hnuti maji tendenci stat se jak formou, tak i1 podstatou nacionalisticka (tato
tendence neni typickd pouze pro socialisticky svét, coz dokumentuje napt. rozvoj
subnacionalismu uvnitt demokratickych statl). Konec nacionalismu tak neni na dohled, spise
naopak.

Déle se autor v uvodu v kratkosti zabyvé vztahem nacionalismu a marxismu. Tvrdi, Ze
jist¢ opomijeni nacionalismu marxismem je jeho velkou chybou (Tom Nairn: ,, Teorie
nacionalismu predstavuje velky historicky nezdar marxismu *).

Definice nacionalismu neni jednoduchd (nacionalismus charakterizuje mnozstvim
paradoxt — objektivni modernost naroda v o¢ich védcu vs. starobylost v oich nacionalistt,
filozofickd chudoba vs. velka politicka sila nacionalistli, formalni univerzalnost narodnosti
jako socio-kulturniho pojmu vs. partikuldrnost konkrétnich projevi), piesto se o ni autor
pokousi. Zavrhuje mySlenku, ze se jednd o ideologii a sdm navrhuje vymezit nacionalismus
jako: ,,Pomysiné (ptedstava spolecnosti ¢lenti naroda i ptesto, Ze se vSichni ¢lenové vzajemné
neznaji) politické spolecenstvi (hluboka horizontalni sptizné€nost i pies socidlni nerovnosti) —
a to existujici v predstavdach jako spolecenstvi ze samé své podstaty vnéjskoveé ohranicené
(kazdy narod ma pruzné konecné hranice a vSichni lidé nejsou a nebudou jeho cleny)
a svrchované (narod neni nikomu podfizen, snad jen ptimo Bohu).*

Pro celkové hlubsi pochopeni nacionalismu B. Anderson tvrdi, Ze je tfeba jej chapat
v Sirokych kulturné-historickych souvislostech, resp. ve spojitost s kulturnimi systémy, které
mu piedchézely, tedy predevSim nabozenskymi spolecenstvimi a dynastickymi fiSemi. Pro
existenci velkolepych nabozenskych ti§i zduraznuje vliv psané formy jazyka, pro rozvoj
nejvyznamnéjSich dynastickych ti$i pak vyzdvihuje vliv snatkové politiky. Pomaly a
nerovnomérny upadek obou zminénych ,,forem* spoleCenstev vSak, spolecné se zménou
vnimani temporality (zde zdaraziluje vznik denniho tisku, ktery dal lidem moZznost uvédomit
si své okoli ve zcela jiném pohledu), umoznil nastup nacionalismu jako dalsiho a ,,nového*
principu spole¢enského souZiti.

Komentar:



B. Anderson si ve svém clanku  Pomyslna spolecenstvi  uvodem dava za cil
interpretovat nacionalismus uspokojiveji nez tomu bylo dosud. K celéemu tématu pristupuje
poctivé a snazi se o pochopeni a vysvétleni tohoto fenoménu ve velice Sirokych historickych
souvislostech. Cely filozoficko-sociologicky text je velice obsahly a misty podle mé az prilis
podrobny. Osobné bych zvolil prijatelnéjsi formu jazyka, misty se mi autorovi myslenky zdaly
dosti slozité a sloZité pochopitelné. Z mého laického pohledu je nékterym pasazim textu davan
az nebyvale jasny vyznam. Otazkou je pro mné napr. zda jsou uryvky z cestopisit Marca Pola
a perskeho cestovatele , Riza“ interpretovatelné pouze popsanym zpiisobem, nebo zda se
nejedna pouze o odlisny osobity pristup dvou lidi — riizne smyslejicich jedincil.

Celkove stat podava velice dobry a podrobny popis souvislosti, které spolecné vedly ke
vzniku fenoménu nacionalismu a myslim si, Ze by bylo velice zajimavé na text navazat
popisem dalstho vyvoje smérujiciho az k dnesni situaci. Uvital bych i zminku o casovém vyvoji
vnimani nacionalistickych tendenci a nahliZeni na nacionalistickd seskupeni a hnuti majoritni
casti obyvatelstva jednotlivych zemi.

Johnson, N. C. (2002) The Renaissance of Nationalism. In Johnston, R. J., Taylor, P. J.,
Watts, M. J. (eds.) Geographies of Global Change. Remapping the World. 2nd. ed. Blackwell,
Oxford, str. 130-142.

Klicova slova: nacionalismus, pomyslné spolecenstvi, jazyk, pamatniky, gender, narodni
identita, uzemi,

Obsah:

Prvni ¢ést textu je vénovana uvedeni do sledované problematiky, tj. nacionalismu a
jeho rozvoji v poslednich letech (,,renaissance’). Podle autorky neni nacionalismus pouze
ideologii, ale jednou znejvyznamnéjSich ideologii, zasadné ovliviyjici politické déni v
poslednich dvou stoletich. Nuala Johnson také ptiblizuje nékteré divody znovuobjevené
popularity nacionalistické ideologie v politice poslednich let. Toto zmifiuje mj. v souvislosti
srozpadem Vychodniho bloku, kdy doSlo ke vzniku nékolika narodnich statl, nebo
s intenzitou globalizace, ktera ,,produkuje* ur¢itou nejistotu.

Pfi vymezeni pojmu nacionalismus se ztotozinuje s B. Andersonem a chape jej jako
pomyslné spolecenstvi (,,imagined comunity* — viz vyse).

Dalsi casti textu se zabyvaji nékterymi vybranymi tématy, konkrétné vlivem jazyka na
utvareni narodni identity, zdiraziiovanim ,,slavné minulosti* néroda, roli genderu ¢i vztahem
nacionalismus - uzemi. Jazyk autorka povazuje za jeden ze zakladnich faktord utvareni
naroda. Spole¢ny jazyk totiz mize u lidi vyvolat pocit jednotnosti a spolecnosti. Navic je
jazyk dilezitym Cinitelem pii vymezovani statnich hranic ¢i vzestupu politickych elit.
Podobné dtilezité pro posileni narodni identity je i pfipomindni si urcitych etap historie
naroda. Vzpominany jsou v této souvislosti pochopitelné pouze slavna obdobi dé&jin. Autor
také podrobnéji rozebird zplisoby, jakymi si Ize historii pfipominat — pamatniky, muzea,
tematické parky, piehlidky, apod. V genderovych otazkach autorka pfipomind, ze dominantni
roli v procesu budovani naroda méli v minulosti muzi a zeny se v podstaté pouze pasivné
ucastnily. Jejich role tkvi v tom, Ze pfivadi na svét a vychovavaji dalsi ¢leny daného néaroda, a
proto je dilezité uzavirat manzelstvi s muzi stejného ndroda. Vztah nacionalismu a Gzemi je
velice problematicky, a v piipad¢, ze dojde ke stietu riizné smyslejicich skupin obyvatelstva
v urcitém regionu, ¢asto vznikaji kruté konflikty a nésilnosti.



Komentar:

Autorka textu se podle mée snazi upozornit na stdle silici vyznam nacionalismu
v soucasném svete. 1 pres proces globalizace nedochazi k oslabovani narodniho povédomi,
mozna je tomu pravé naopak. Nejvetsi prostor je vénovan rozboru faktoru, které ovliviiuji a
posiliuji narodni identitu a citéni. Jsou to predevsim spolecny jazyk a slavné etapy historie,
resp. jejich neustalé pripominani si. Myslim si, Ze je prinosné, Ze se autorka neomezila na
pouhé konstatovani, ale podrobné se zabyva rozborem zpiisobii, pomoci kterych si lze historii
pripominat. Do jisté miry to vypovida o vyspélosti naroda. Pro ctivost clanku je velice
prinosné mnozstvi konkrétnich prikladii, na kterych Nuala Johnson dokumentuje své nazory
(viz Severni Irsko, Ceskoslovensko, Belgie, Francie, atd.). Velice odvdzné je hodnocent pozice
Zen v pribéhu rozvoje nacionalismu. S tvrzenim autorky spise souhlasim (ale byl bych ve svém
tvrzeni mirnéjsi), ale domnivam se, ze do budoucna se situace zmeéni. Predevsim ve vyspélych
zemich neni role Zen v soucasnosti omezena na pasivni prihlizeni. Jejich prinos je v tomto
smeru stale vyznamnéjsi, coz aktualne dokumentuje napr. Hillary Clinton.

Otazky:
1. Je nacionalismus ze své podstaty ,,Spatnym* politickym spolecenstvem, nebo ma i sva
pozitiva a jaka to jsou?
2. Jak se v historii ménilo nahliZeni na nacionalismus a s nim spojena témata?
Je idea néarodniho statu aplikovatelna do celé¢ho svéta?
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