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Autofi Clanku se zabyvaji porovnanim uzemni podpory Ctyf volebnich stran:
Ceskoslovenské strany lidové (CSL), Ceskoslovenské strany socialistické (CSS),
Ceskoslovenské socialni demokracie (CSSD) a Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC),
které byly souéasti politické scény na izemi Ceské republiky po celé sledovnané obdobi (roky
1920, 1925, 1929, 1935, 1946 a 1990). Vyzkum autofi zakladaji na ptfedpokladu, ze regionalni
rozmanitost kulturniho a socidlniho klimatu nebyla béhem obdobi komunistické vlad vyrazné
naruiena a to se odrazi v tradi¢ni volebni orientaci obyvatel Cech, Moravy a &eské &asti
Slezska. Cilem hodnoceni je ukdzat souvislost mezi vysledky voleb do Federdlniho
shromazdéni 1990 a volbami do poslanecké snémovny Narodniho shromézdéni v letech 1920
— 1946.

V kapitole ,,Vstupni pohled na analyzované politické strany* autofi piedstavuji vSechny
¢tyfi hodnocené strany a popisuji jejich vznik a vyvoj napfi¢ vybranym obdobim. V tabulkach
jsou uvedeny vitézné stany voleb 1920 — 1946 a 1990 a podil hlast sledovanych stran na
celkovém poctu platnych hlasit béhem tohoto obdobi. Zékladnimi tzemnimi jednotkami
sledovani uzemni diferenciace volebni podpory jsou soudni okresy (pro volby 1920 — 1946) a
okresy (1990) v administrativnim vymezeni odpovidajicim stavu v okamzik konéni
ptislusnych voleb. Je zajimavé zminit, Ze v roce 1946 tvorily uvedené Ctyii strany 100 %
politického spektra (v disledku omezeni poctu politickych stran zdkonem), v roce 1990 uz jen
necelou polovinu politického spektra (za to mtize vznik Obcanského fora).

Metodika vlastni analyza vychdzi ze zachyceni volebni podpory jednotlivych stran
v prislusnych tzemnich jednotkach, na jehoz zéklad¢ jsou vymezovany oblasti predstavujici
koncentraci 50 % z celkového poctu hlasti ziskanych stranou v danych volbach. Dale jsou
vymezovany oblasti, ve kterych strana vykazuje podporu ve vSech sledovanych obdobich.
Tyto oblasti pfestavuji izemi stabilni volebni podpory dané strany.

Za uzemi stabilni volebni podpory Ceskoslovenské strany lidové (Kiestansko —
demokratické unie) lze ozna¢it izemi jizni Moravy (hlavné Slovacko a moravskou &ast CM
vrchoviny) s tradicnim centry Zlinem, Uherskym Brodem, ValaSskymi Klobouky, Straznici,
Hodoninem a Zd’arem nad Sazavou. Ceskoslovenské strany socialistické se t&si stabilni piizni
ve dvou oblastech ve vychodnich Cechach (Turnovsko, Nachodsko), v Praze a jeho zazemi a
v mikroregionech mést Brna a Plzné. Ceskoslovenskou socialni demokracii provazely b&hem
své existence vyznamné piesuny jadrovych tizemi, zpisobenych vznikem KSC v roce 1925 a
naslednym rozitépenim voli¢ské zéklady CSSD. Komunisticka strana od pocatku vzniku
dominovala na Kladensku, zdpad¢ Prahy a v zdzemi Plzné€. Po vysidleni pohranici v roce 1946
ziskala velkou podporu i tam, spolu s CSSD. Vroce 1990 byl vliv CSSD oslaben
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podpory KSC vratilo na Kladensko, Lounsko, Rakovnicko a Berounsko. Je nutné podotknout,
ze KS4 se ucastnila az druhych voleb v roce 1925, nebot’ byla zalozena v roce 1921.

K analyze tizemni volebni podpory autofi vyuzili ukazatele miry izemni koncentrace a
miry volebni UspéSnosti, coz jsou ukazatelé rozriznénosti izemni koncentrace i volebni
Gsp&snosti. Z analyzy vyplyva, Ze volebni zakladna CSS je znaéné izemné koncentrovana a



upevnuje si pozici ve velkych méstech, aglomeracich a silné urbanizovanych prostorech.
Ceskoslovenské strana lidova se vyzna¢uje vysokou volebni uéasti, je ji podpora je znaéné
rozptylena a jadro je situovano zejména ve venkovskych oblastech. Za povSimnuti stoji, ze
zatimco mezi valkami stranami s nejniz§i uzemni koncentraci byly CSSA a CSL, po 2.
svétové valce az do roku 1990 nejnizsi izemni koncentraci vykazuje KSC.

Zavérem vyplyva, ze za Uzemné nejstabilngjsi a zaroveil nejkompaktnéjsi lze pokladat
Ceskoslovensko stranu lidovou. Levicové orientované strany prestaly podminky své doby a
vroce 1990 prodélaly oziveni — na vyznamu neztratila socialistickd ¢ast v Podkrkonosi, ale
stale se projevuji tendence koncentrace rozhodujici ¢asti voli¢l do vétSich mést. Podoba
regioni volebni podpory levicové orientovanych stran se napadné podobad oblastem
s vysokym procentem obyvatel bez vyznani.

Komentaf:

Autofi ¢lanku ve svych analyzach ukézali urCitou stabilitu regionélni diference podpory
sledovanych volebnich stran v ur¢enim obdobi. Podpora urcité politické strany v urCitém
regionu je vysledkem historickych, geografickych, kulturnich a socidlnich faktorii, které
v izemi vytvateji dlouhodobé vztahy mezi stranami a voli¢skou zakladnou. N tizemi Ceské
republiky ma nejstabilng&ji podporu KSL (dnes KDU — CSL), a to pfedev§im na tizemi jizni
Moravy a na Ceskomoravské vrchoving. V téchto zem&d&lskych oblastech je vysoky podil
veticich, jimz je zaméteni a volebni program KSL nejblizsi. Podil véticich na populaci stale
klesd a pokud KSL se chce drzet na vysluni polické scény, musi se do budoucna snazit
zaujmout 1 jiné spektrum voli¢i. Je otdzkou, jak se do diference uzemni podpory politickych
stran promitne stale silici vliv EU, médii a celkové globalizace. Ugast lidi ve volbach se
pohybuje na nizkych hodnotach, coz mize uzemi stability volebni podpory rovnéz ovlivnit.
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Autor se v ¢lanku klasifikaci volebnich systémil, jejich charakteristikou a ptiklady jich
uplatnéni na vladach nékterych statii. V tvodu autor rozebird pojmy demokracie, vlada a
prosazovani vlivu vlady — tj. volby. Dalsi kapitola je vénovana piredstaveni dvou zakladnich
typlt volebnich systéml — veétsinoveho systému a systému pomerného zastoupeni. Zakladni
rozdil mezi obéma systémy spociva v tom, ze ve vétsinovém volebnim systému se v ur¢itém
vymezeném Uzemi o hlasy voli¢li uchazeji individudlni kandidati, zatimco ve volebnim
systému pomérného zastoupeni voli¢i davaji hlas volebnim stranam reprezentujici jednotlivé
politické sméry.

Volebnich systému, které Ize tadit k vétSinovym, existuje cela fada a jednotlivé varianty
se 1isi v nékterych konkrétnich znacich z nichz nejdilezitéjsi jsou ,,zplisob, jakym se urcuje,
kdo ma nejvétsi podporu® a ,,poc¢et mandati pridélovanych v jednom volebnim obvodu®. Dle
zpusobu, jakym se rozhodne, ktery z mandati ziskal nejvétsi podporu, se rozliSuji systémy
pluralitni a systémy absolutni vétSiny, jejich princip je v kapitole popsan.

Vétsina volebnich systémi pomérného zastoupeni se vyznacuje pouZitim stranickych
kandidatek, coz jsou seznamy kandidati predkladané volicim ve volebnich obvodech.



Varianty vétS§inového systémy se lisi ve zplisobu, jakym je stat rozdélen na volebni obvody,
resp. na jaké Urovni se pridéluji mandaty. Pocet poslaneckych kiesel se stanovuje vypoctem
republikového mandatového ¢isla (tzv. Hareova formule; urcuje, kolik hlasii ptipada na jeden
mandat) ¢i napt. pomoci systému volebniho délitele, jehoz hlavni pfedosti je skute¢nost, ze
vSechny mandaty pfidéli v jednom kroku.

Druha c¢ast ¢lanku vysvétluje vyhody a nevyhody obou volebnich systéml a déle se
vénuje problematice vymezovani volebnich obvodl. Vysvétluje techniky malapportionmentu
(vymezeni nestejné velkych volebnich obvodl) a gerrymandringu (manipulace s poctem
volebnich obvodl, ktera zvyhodiuje jednu stranu), zmifuje ustavni kterd vymezovani
obvodd, politicko — geograficka kritéria vymezovani obvodu a politickd kritéria vymezovani
obvodd.

V posledni ¢asti autor popisuje stiedoevropské vyvoj volebnich systémi v 90. letech, a to
konkrétn¢ volebni systém v Polsku, Mad’arsku, Cesku a na Slovensku.

Komentaf:

Volebni systémy a volby jsou dilezitym a stale aktudlnim tématem v zemich, kde vladne
demokracie. Autor ve svém c¢lanku jasn¢ a piehledné vysvétluje principy dvou zakladnich
volebnich systémil (vétSinového systému a systému pomérného zastoupeni), casto na
ptikladech volebnich systémil riznych zemi. Zaroven popisuje vyhody i nevyhody obou typt
volebnich systémi a vénuje se problematice vymezeni volebnich obvodu. Informace z tohoto
¢lanku mi pomohly pochopit principy obou volebnich systém i jejich vyuziti.

Otazky k tématu:
1. Jak typ volebniho systému se pii soucasné situaci jevi pro Ceskou republiku jako
nejvhodnéjsi.

2. Do jaké miry se rizni ukazatelé izemni koncentrace voli¢skych zakladen jednotlivych
politickych stran v letech 1990 a v souc¢asné dob¢?



