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Autofi se v ¢lanku zabyvaji srovndnim tizemni podpory vybranych politickych stran v letech
1920 — 1946 a 1990. Jedna se o tradi¢ni politické strany, které kandidovaly ve vSech
svobodnych volbach od roku 1918, tedy i v roce 1946, kdy byla politicka ¢innost povolena
pouze Gtyfem stranam. Jednéa se o Ceskoslovenskou stranu lidovou, Ceskoslovenskou stranu
socialistickou, Ceskoslovenskou socialni demokracii a Komunistickou stranu Ceskoslovenska
(ta vSak nekandidovala v roce 1920). Za zminku stoji, Ze v roce 1946 tvoftily tyto strany 100
% politického spektra, vroce 1990 vSak necelou polovinu, coZ bylo ovlivnéno nastupem
Obcanského fora.

Autofi vymezuji tzv. Gizemi volebni podpory jednotlivych politickych stran, tedy oblasti, které
predstavuji koncentraci 50 % hlast ziskanych danou stranou z celkového poctu hlast. Dale
autofi vymezuji uzemi stabilni volebni podpory, tedy uzemi jehoz kulturni a socidlni klima
predurcuje inklinaci k urcité stran¢. Oblast jizni Moravy je tizemim stabilni volebni podpory
Ceskoslovenské strany lidové, a to predeviim ve venkovskych oblastech. Ceska strana
socialistickd zaznamenala stabilni volebni podporu v oblasti vychodnich Cech, v Praze a Brné
a jejich okoli. Voli¢i této strany pochazeli predeviim z vétiich mést. Ceskoslovenska socialni
demokracie prosla vyznamnymi zménami uzemni volebni podpory. Nejprve po vzniku
Komunistické strany Ceskoslovenska, kdy se prazsko-plzeiiska oblast voli¢sky rozdélila mezi
ob¢ strany. Po odsunu némeckého obyvatelstva dominovaly ve vysidlenych oblastech prave
tyto dvé& politické strany. Situace v roce 1990 ukazovala, ze podpora Ceskoslovenské socialni
demokracie se presunula zmoravskych kraji do panevnich oblasti Cech, Plzefiska a
vychodnich Cech. V povaleéném obdobi se voli¢ska zdkladna Komunistické strany rozsifila
z oblasti Kladenska také do vysidleného pohranici; v roce 1990 v nekterych téchto okresech
stadle zaznamendvala vyznamnou podporu.

K analyze Gzemni volebni podpory autofi vyuzili ukazatele miry tzemni koncentrace a miry
volebni Gspésnosti. Jsou to ukazatelé rozriznénosti izemni koncentrace 1 volebni spésnosti.
Zanalyzy vyplyva, ze zakladna Ceské strany socialistické je vyznamné tzemné
koncentrovana ve velkych méstech a urbanizovanych oblastech. Ceskoslovenska strana lidova
je strana s vysokou mirou volebni GspésSnosti, jadro volebni podpory je situovano hlavné do
venkovskych oblasti. Komunistickd strana se na pocatku 90. let vyznacovala pomérné velkou
a v husté osidlenych okresech.

Z provedené analyzy mulzeme vyvodit nasledujici zav€ry: Uzemné nejstabilnéjsi a
nejkompaktnéjsi miizeme povazovat Ceskoslovenskou stranu lidovou, za pov§imnuti stoji
ofividna shoda mezi levicové orientovanymi regiony a oblastmi s velkym procentem
obyvatelstva bez vyznani, Socialistickd strana meéla tendenci zvySovat svou voli¢skou
zéakladnu.



Komentaf:

Volebni preference obyvatelstva jsou regionalné diferencované. Uzemni podpora politickych
stran je vysledkem fady historickych, socidlnich a kulturnich souvislosti, které ve spole¢nosti
utvareji vazby mezi stranami a volici.

Nékteré strany prokazaly stabilitu své Gizemni podpory, piedeviim Ceskoslovenska strana
lidova. Naopak rozmisténi voliéské zakladny KSC vykazovalo znaénou rovnomérnost. Jisté
by bylo zajimavé porovnani souc¢asného rozmisténi volebni podpory jednotlivych politickych
stran vici roku 1990.
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V uvodu ¢lanku se autofi zamysli nad objasnénim pojmi demokracie a vlada. VIadnout
logicky nemizou vSichni, ale pouze ti, ktefi jsou fadné zloveni ve volbach a prosazuji pak
z4jmy vetejnosti. Existuji dva zakladni volebni systémy — vétSinovy a systém pomérného
zastoupeni. Kromé téchto dvou typt existuje cela fada dalSich systémil, které se vyskytuji v
prostoru mezi témito dvéma typy.

Mezi vétSinové systémy miizeme zatadit pluralitni systém, uzivany hlavné v anglosaském
svété, kdy mandat ziskava kandidat s nejvétSim poctem hlasi. DalSim typem je systém
absolutni vétSiny, kdy kandidat musi ziskat vice nez 50 % hlasi, coz je oSetfeno
dvoukolovym systémem volby nebo uzitim tzv. alternativniho hlasu. VétSinové systémy
muzeme také rozdélit na jednomandatové (v kazdém obvodu se voli jeden zastupitel) ¢i
vicemandatové (v obvodech se voli vice =zastupitelli). V nckterych vétSinovych
vicemandatovych volebnich systémech se vSak mohou uplatnit rysy pomérného systému.
VétSinovym vicemandatovym systémem je volen napf. prezident USA. Dalsi typ
vicemandatového vétSinového systému umoziuje volicim déavat vice nez jeden hlas.

Cilem systému pomérného zastoupeni je volit reprezentanty do zastupitelského orgéanu tak,
aby odpovidaly ptevladajicimu rozlozeni politickych ndzorti ve spolecnosti. Mlizeme sem
zatadit systém single-transferable-vote, ktery lezi na prechodu mezi vétSinovym systémem a
systtmem pomérného zastoupeni. Systémy pomérného zastoupeni Casto pouzivaji tzv.
stranické kandidatky, pficemz dand politicka strana sama zvoli kandidaty, ktefi se na
kandidatce objevi. Zde rozliSujeme systém pifisn¢ vazanych, vazanych a volnych kandidatnich
listin. Dalsi druhy pomérného systému se rozliSuji v tom, jakym zplisobem je tizemi statu
rozdéleno na volebni obvody. Pierozdélovanim mandati v pomérném systému se mize
uskute¢nit rtiznymi zptisoby, jmenujme Hareovu nebo Hagensbach-Bischoffovu formuli,
d'Hondtiv systém nebo metodu Saint Lague a dalsi.

Jednoduchost vétSinového systému spociva predevsim v tom, Ze voli¢ voli konkrétni osobu.
Tento systém také do urcité miry omezuje vliv politickych stran, navic Sance kandidatt
z extrémnich stran na zvoleni jsou niz$i. Strany také Casto uzaviraji predvolebni spojenectvi,
coz jim miize ve volbach zajistit vétsi zisky hlast. VétSinovou volbou vznikaji pomérné
stabilni vlady. Nedochazi také ktak silnému proristani politiky do statni sféry, jako u
pomérného systému. Systém pomérného zastoupeni zarucuje SirSi Skéalu zastoupeni



politickych stran ve zvoleném organu. Kazdy hlas je dtlezity, protoze i malé strany se mohou
dostat do Parlamentu.

Volebni vysledky mohou byt také ovlivnény zptisobem, jak jsou vymezeny volebni obvody.
Tomu by se dalo zabranit bud’ odebrani pravomoci vykonné moci vymezovat obvody, nebo
stanovit pfesna pravidla pro vymezovani obvodu.

V zavérecné kapitole autofi popisuji volebni systémy v postsocialistickych zemich stfedni
Evropy.

Komentaf:

Clanek se snazi popsat fungovani jednotlivych volebnich systémii, at' uz v aplikaci na Ceskou
republiku, nebo zahrani¢i (USA, Mad’arsko, Slovensko, Polsko). Zaroven podrobné rozebira
vyhody i nevyhody obou zminovanych volebnich systémil — vétSinového systému a systému
pomérného zastoupeni.

V souvislosti s tématem mé napadla otazka, jak zajistit, aby ve volbach nenastal pat a nebyl
takovy problém vytvoftit vladni koalici, jak se ptihodilo ve volbach do Poslanecké snémovny
vroce 2006. ODS udajné zacala v nedavné dobé na piipravach zmén volebniho systému
pracovat. Podle novych pravidel by se mél snizit pocet volebnich kraju a takto nové vzniklé
volebni kraje by mély byt pfiblizné¢ stejné velké. V mensSim kraji je totiz potieba k zisku
jednoho kiesla dosahnout lepsiho vysledku nez v kraji velkém, coz by mohlo diskriminovat
malé strany. Dal$i novinkou by mél byt bonus pro vitéze voleb, ktery by mél pridat na sile
vitézi voleb a druhého v potadi by mirné oslabil. Zatim se vSak jedna pouze o tivahy.

Dalsi otazky k tématu:
Jak se zménilo rozmisténi zemni podpory tradi¢nich politickych stran od roku 1990?
Je systém volby prezidenta USA spravedlivy?




