GEOPOLITIKA: KOMENTARE K TEXTUM
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Moje postiehy se tykaji hlavné a pfedevsim aktudlnosti ¢lanku. Zmény, které nastaly od jeho

publikovani (2002) nemohl autor reflektovat. Jde predev§im o ekonomicky vzestup Ruska
pod tvrdou rukou Vladimira Putina, které se nyni nachdzi v mnohem vyznamnéjsi
mezinarodni pozici nez tehdy a zacind opét napliiovat roli globalniho hrace, kterou po
rozpadu SSSR, Vychodniho bloku a ukonceni Studené valky dlouho hledalo. Reakce Ruska
na zasahy do jeho ,,zény“ (vystavba radaru NATO), resp. podpora Srbska pii boji proti
samostatnému Kosovu davaji jasné najevo, ze s Ruskem se do budoucna musi opét pocitat.

Autor velmi ¢tiv & wvystihuje dopady Studené véalky a jeji rozdilné

pokra covani v obou kli covych zemich v USA i v Rusku. Text byl psan v roce

2002 a od té doby se ruské postaveni lehce zm &nilo. P ¥edevsim diky rostouci

cen & ropy a Putinov & charismatickému a tvrdému vedeni Ruska se zem & za &ina
stavat bohatSi, investuje vice do armady a za ¢ind op &t velmi siln é
promlouvat do mezinarodniho geopolitického d eéni ( ¢imz popird autorovo
tvrzeni o demodernizaci). Hlasité ohlasy jsou zejmé na na americké zam &ry
vybudovani systému protiraketové obrany ve st redni Evrop ¢&. Pokud by se
Ameri canam poda rilo umistit do tohoto prostoru své rakety, bylo by to
evidentni proniknuti do buffer zone. Je z rejmé, ze vojensky vliv v
neutralni zén & jednim z velkych hra ¢t vzdy naStve protistranu. Rusko se

chce podle poslednich reakci o ¢ividn & vratit mezi supervelmoc konkurujici

Spojenym stdt tmazn &kterych Putinovych ostrych rétorickych vystup a4

ma poslucha & pocit jakoby prozival ,,Cold War revival".

Podobnou platnost pozbyva s postupujicim ¢casem i tvrzeni o vydajich na
zbrojeni ze strany USA s nastupem G.W. Bushe se vy daje zn &kolikanasobily
predevSimvd dsledku vedeni drahych valek v Iraku.

Clanek také p 7ili§ nereflektuje roli T retiho sv é&ta. Zvlast & s vyskytem
nabozenského fundamentalismu a rostoucim po ctem  obyvatel tohoto
makroregionu se bude postupn & jeho role zvySovat.

Zaujimavy clanok doplneny prisluSnymi faktami. Autor sa bliz§ie zameriava na konkrétny
problém jadrovych zbrani a postupujuceho zbrojenia Spojenych Statov, dostatocne podrobne
a zrozumitelne opisuje vyvoj, priciny, okolnosti a mozné dosledky zneuzitia alebo nehody
jadrovych zariadeni. Jeho pristup je skér varovnym (redlnym, az depresivne vyznievajucim
opisom sucasné¢ho vyvoja sveta a jeho d’alSiecho mozného smerovania) nez kons$truktivnym
postojom s konkrétnym, jasnym a ddkladne vysvetlenym navrhom na rieSenie. Kedze
bezpecnost’ vyspelych S$tatov zavisi na stabilnej arozvinutej situdcii v ostatnych, aj
rozvojovych krajindch, je potrebné venovat vacSiu pozornost ich ekonomickému,
technickému aj socidlnemu rozvoju, boju srizikami svetovej spolo¢nosti anie vrazat
obrovské sumy do budovania obmedzenej narodnej bezpecnosti, ktoré len zvySuje napétie a
prinasa nové rizikd. Co sa jadrovej energie a zbrani tyka, hrozba je naozaj velka, a preto
v tejto oblasti su obzvlast' potrebné programy a prostriedky na rozvoj, modernizaciu
a zabezpecenie existujucich zbrani a nebezpecenstiev a Uplné zastavenie vyuzivania jadrovej
energie na vojenske ucely.

Beck, U. (2004): Spolecnost svétového rizika znovu: hrozba terorismu. In Beck, U. :
Spolecnost svétového rizika. Sociologické nakladatelstvi, Praha, str. 294 — 314.




Nastin &né vniméni sv  &ta se mi zda autorem do zna cné miry p  rilis kritické a

radikaln & pesimistické, by t s aktudlni reflexi. P restoze principialn & lze
souhlasit s navrhovanymi reSenimi (a peripetiemi vyvoje), obejvuji se zde

tvrzeni, kterd nepokladam za konsensualni vychodisk a racionalniho diskurzu

této problematiky. Nap ¥. vize konce sv &ta, stat jako mrtva idea, moznost

statu ,,zneoliberalizovat se az k smrti", neuznana legitimita ekologickych
hrozeb atp.

Domnivam se, Ze nap . neoliberalismus jisty podil na teroristickych Gto cich
ma. Neni to vSak prav & neoliberalismus, ktery také p rispiva k jeho
potla covani prost  rednictvim novych vyzkumnych technologii a jejich §i renim?
VSechno ma dv ¢& strany.

Také jsem v ¢lanku postradal v &t8i ohlédnuti za roli médii. Moderni

informa ¢ni kanaly jsou mnohdy nositeli (a hybateli) globali zace a nelze bez
nich isp &3né& bojovat proti budoucim globalnim hrozbam. | zde je na druhou
stranu nutné dodat, Zze média p rispivaji k §i reni terorismu a t uZ jeho

pouhou informa ¢&ni interpretaci nebo zneuzivanim v podob & Sifrované
komunikace v ramci teroristické sit é.

Celkov & ale autor vystihl a dob ¥e analyzoval sou casnét ripal civé problémy
dnesSniho sv  &ta. V posledni dob & se ale stale vice ukazuje, Ze ani jedna ze

t #i jmenovanych hrozeb neni dominantni. Zatimco sv &t si na hrozbu terorismu

jiz relativn & zvykl, stile vice jej za ¢inaji  trapit finan eni - krize
(aktudlni akciové propady na burzéach, krize americk ych hypoték atp.) a také
environmentalni problémy spojené s globalnim oteplo vanim. Jako d ukaz lIze
zminit i prezidentskou kampa n ve Statech zatimco p red 5 lety G. W. Bush
postavil svou rétoriku na boji proti terorismu, dne s kandidati své voli ce
»tahaji" p redevSim na ekonomicka témata spojené s ozdravenim f inan ¢niho
trhu. Misto na debatu o environmentalnich rizicich vSak zatim stéle z tstava
spiSe jen v akademické rovin &.

Navrh pfezkoumani spolecnosti pomoci nové metodologie povazuji za stézejni Cast — a
soucasn¢ jedno z jejich nejvétSich uskali: spolecnost totiz chce byt stale hodnocena
zavedenymi méftitky, prestoze se méni jeji struktura ( v posledni dobé€ rapidng).

Celkové vyznéni je vSak mozné az zbytecné radikalni a jednostranné — autor je kategoricky
proti neoliberalismu, ktery mize byt i nastrojem novych, uzite¢nych technologii.

Dle autora je svétova rizikova spolecnost realitou a jeji globalni problémy se daji vytesit zase
jen na urovni globalni. Autor spravné zminuje, ze se dopady jednotlivych globalnich
probléml na jednotlivce mohou lisit. Nejvice se ve€nuje teroristickym hrozbam, coz je
vzhledem jejich aktualnosti pochopitelné. Diky teroristickym utokti z 11. zafi dosSlo ke
zménach ve spole¢nosti, zvysila se hlavné bezpecnostni opatfeni. Ochrana pted takovymto
nebezpecim vsak asi nebude tim spravnym impulsem pro vytvafeni nové spolecnosti, to ale
neznamend, ze by se o toto ohrozeni mélo prestat feSit. Je dobie, ze se i ekologické a
ekonomické problémy dostavaji do povédomi stale vice lidi.

Clanok je jazykovo, §tylisticky i obsahovo velmi naro¢ny. Dotyka sa velkého
mnozstva tém avyuziva pritom mnoZzstvo odbornych terminov, zktorych vicSina by
vyzadovala byt podrobne vysvetlend v samostatnych clankoch. Beznédejne negativne
vyznenie hrozieb spojenych so svetovou rizikovou spolo¢nostou kompenzuje autor ndvrhom
na rieSenie, ktoré¢ vidi v principe kozmopolitnych Statov. Zaroven vsSak tato ideu blizsie
nerozobera ani dokladnejSie nevysvetl'uje, nerozvija jej mozné prijatie, ucinky a d’alsi vyvoj,
popisuje len jej zdkladné principy. Aj preto vyznieva tento jeho navrh prili§ jednostranne,
obmedzene, prili§ jednoducho na vyrieSenie mnoZzstva zlozitych svetovych problémov. Na
zéklade autorovho podania sa vSak aj napriek tomu javi ako (momentalne) jediny vhodny
pristup s perspektivou postupného znizovania sucasnych rizik T'udskej spolo¢nosti, jej



stabilizacie a prezitia.

Clanek podle mne vcelku realisticky vystihuje dnesni nejistou situaci ve

sv ét &. Pojem ,,sv &tova rizikova spole ¢nost" vhodn & popisuje stav dneSni
doby. Ztotoz  1uji se i s Beckovym zjednoduSenym rozd &lenim vSeobecnych rizik

do t ri zakladnich konfliktnich os. Vzhledem k tomu, koli k prostoru autor
vénuje sv &tovému terorismu mi v stati chybi ur ¢itd navaznost &i souvislost

s nabozenskou tematikou, resp. islamskou ideologii, jez je podle mne hnaci

silou celého terorismu. Na druhou stranu oce nuji zminky o tom, jak USA svou
unilateralni politikou do jisté miry k terorismu p rispivaji. Myslim, ze

autor mohl byt v tomto sm &ru vyrazn & kriti &t &jSi.

Osobné& se p rimo necitim byt ohroZzen, avSak vSechna specifikovan a rizika
pln & respektuji a do budoucna se jich obavam. Podle méh 0 nazoru nejvice
pociti jejich d tsledky chudé zem & Jihu, které nejsou v mnoha sm érech
ptripraveny se s nimi vypo réadat. Je otdzkou,zda-li bohaté rozvinuté zem &
maji globalni zajem problematiku reSit p i odprost &ni se od vlastnich
narodnich zajm . Podle mne tomu tak v sou ¢asnosti neni, bohaté zem & pod
zastitou reSeni globalnich problém G sleduji p redevSim vlastni ekonomické
zajmy a to brani efektivnimu omezeni zmin &nych rizik.

ReSeni problému ve vzniku kosmopolitnich stat G je teoreticky mozné, ale
prakticky tento krok vyZaduje obrovské mnoZzstvi ¢asu, globalni spolupraci a
predevSim p rirozeny vyvoj. K této zm &né& by bylo t reba p revychovy n &kolika

generaci dnes p ¥evazn & nacionaln & smysSlejicich lidi.

S autorem nesouhlasim v tvrzeni, Ze oproti minulost i se ,kazdodenni zivot
stal nebezpe  &ng&jSim“. ,Kazdodennim“ rizik am je lidstvo vystavovano
odpradavna a troufam si rici, za tento druh rizik s sebou dnes jiz nenese
takové nasledky jako d rive. Ust  redni myslenkou celého textu je ale my3lenka
pon&kud jina. Ta tvrdi, Ze rizika spjata s prudkym uryc hlenim rozvoje v
poslednich desetiletich nar ustaji (respektive nar ustd jejich celkova sila a
prostorovy dopad). Toto jiz nelze jednoduSe pop ¥it a panujici obavy z
nejisté budoucnosti jsou dle mého nazoru zcela opod statn &né. Ruku v ruce s
globalizaci ve vSech odv &tvich a oborech lidské ¢innosti jde jednoduse i

rostouci globalnost rizik.

Rizika spjata se vSemi v textu zmifilovanymi osami jsou nepopiratelna a potfeba jejich feseni je
akutni. Priority jednotlivych zemi se vS§ak mohou ¢asto dost podstatné liSit a nezfidka mohou stat i
pfimo proti sobé. PFiklad: Pro¢ by mély Spojené staty vyrazné omezovat produkci Skodlivin, kdyZz je to
v rozporu s jejich ekonomickymi zajmy a neexistuje zadny efektivni nastroj, ktery by je (v jejich pozici
svétové supervelmoci) dokazal k tomuto donutit? Z tohoto pohledu je idea kosmopolitismu, jakozto
sounalezitosti s okolnim svétem a pocitu spoluzodpovédnosti za négj, jen stézi realizovatelna.

rozsahlé regiony, které jsou od zapadni civilizace historicky, kulturné a naboZensky naprosto odliSné.
Napfiklad za¢lenéni zemi blizkého a stfedniho vychodu by jisté bylo Zadouci, vzhledem k tomu, Ze se
z téchto oblasti v sou€asnosti rekrutuje valna vétSina aktivnich teroristickych skupin.

Beckuyv text je chvalihodnou snahou o nalezeni vhodného vychodiska ze sou€asné situace.
Myslenky kosmopolitniho, v dulezitych otazkach jednotného svéta nebo globalni spravedinosti jsou ale
bohuzel pouze vznesSenou utopii. Stejné jako i vétSina ostatnich sociologickych Gvah Fika tento text
co, ale jiz nenapovida jak. To je ovSem v této problematice (vzhledem k jeji slozitosti) zcela
pochopitelné.

Taylor, P. J. (1993): Geopolitical World Orders. In Taylor, P. J. (ed.) Political geography of
the twentieth century. A global analysis. Belhaven, London, str. 31 — 61.

Myslim, Ze otdzky geopolitického rozd gleni sv  &ta Uzce koreluji s novym
ekonomickym rozd &lenim sv  &ta (NEIO). Je vSak otazkou, do jaké miry se na



periodizaci a cykKli ¢nosti podili vSechny zmi riované faktory. Také sama

cykli  ¢nost/periodicita je vysledkem relativn & kratkého pozorovani a v tbec
nemusi byt ur  &ujici pro budouci vyvoj organizace sv &ta.

Zajimava je platnost/podobnost Mackinderovy teorie 0 Heartlandu, protozZe i

vV popisované Studené valce by se dala aplikovat na pevninskou Eurasii s
naraznikovym pasmem v podob & stdt u st redni Evropy. P restoze jde o jiz

nekolikrat p ¥ekonanou teorii, i v dneSnim uspo radani st redoevropskych stat u
vidime jejich rozdrobenost, ktera zaru ¢uje dostate  ¢né silnou ,,buffer zone"

mezi Zapadem a Ruskem.

Z celého c¢lanku vyplyva az pozoruhodnd podobnost s Mackinderovou teorii o Heartlandu
(ktera ¢lanek uvozuje). V obdobi Studené valky byla tato teorie v téméf ryzi podob¢ uvedena
do praxe v oblasti Eurasie.

Text je podrobny priivodce vyvojem geopoliky. Autor zajimavé popisuje pfic¢iny historického
vyvoje, chovani velmoci a jaké toto chovani mélo vliv v celosvétovém kontextu. Autor
podava velké mnozstvi svych nazori a mySlenek, které se pokousi obhdgjit. K jejich
objektivnimu posouzeni mi chybi fada znalosti. Clanek mi proto nabidl zajimavy pohled do
minulosti a v nékterych vécech mi objasnil problém formovani svéta.

Clanok prinasa novy, zaujimavy pohl'ad na udalosti medzinarodnej politiky
z perspektivy svetovej geopolitiky. Autor stavia existenciu a vymedzenie geopolitickych
svetovych usporiadani na dobrych teoretickych, ale najmé praktickych zdkladoch — na
podrobnom popise vyznamnych zndmych aj menej znamych udalosti, konceptov a pohnutok
zahrani¢nej, medzinarodnej politiky svetovych mocnosti aj inych délezitych aktérov. Zo
svojej nadnesenej, celosvetovej geopolitickej perspektivy odhal'uje, vyzdvihuje a dava do
suvislosti také pohl'ady na svetovu geopolitiku, ktoré st v beznom verejnom povedomi uplne
nezname alebo potlacené dblezitost'ou a akutnym charakterom konkrétnych udalosti len na
kratkodobej ¢asovej urovni.

Clanok je rozsahom i obsahom vel'mi naroény. MnoZstvo podavanych informacii
je az na ukor prehl'adnosti a zrozumitel'nosti ¢lanku, vitanym doplnkom by boli schémy ¢i
mapky geopolitického rozlozenia moci vo svete v jednotlivych obdobiach.

Otazky k tématu

a). Jak konkrétné muze pomoci neoliberalismus zemim 3. svéta? Jsou na tuto filozofii
ptipraveny?

b). Lze ocekavat znovuobnoveni ,,bipolarniho svéta*“? ( ostra rétorika ruskych predstaviteld...)
¢). Jakou tlohu mtiZe hrat Rusko pfi prezentaci moci v neklidné oblasti Balkanu?

Jaka je role médii v utva reni geopolitickych vzorc @ chovani v dneSnim

Sv &t &?

* Kdo jsou hlavni hra givsou casnéuspo radanisv é&taa jaky je mezi nimi
vzajemny vztah?

* Jak moc bude rostouci cena ropy promlouvat do ros touciho vlivu Ruska na

sou casnou geopolitickou scénu?
Jak efektivné Celit terorismu?
Jaky bude geopoliticky vyvoj v budoucnosti?



1. Akt formu ma novy geopoliticky svetovy poriadok, nacrtnuty Taylorom v roku 1993? Da
sa uz hovorit’ o novom sformovanom geopolitickom poriadku? Sleduje niektora z linii, ktoré
opisoval v prvom ¢lanku autor?

2. Aké je pozicia a tiloha narodného Statu v stiasnosti a v buducnosti? Akym sposobom moze
reagovat’ na globalne rizik4a? Existuju aj iné alternativy na znizenie napitia a hrozieb svetovej
rizikovej spolo¢nosti nez kozmopolitizmus?

3. Aky zmysel ma dalSie zbrojenie v situdcii vzajomne zarucenej deStrukcie alebo aj po
skonceni takto ozna¢encho obdobia, ak sicasny stav zbrani hromadného zniCenia Gplne staci
na zniCenie l'udstva? Co brani rozsiahlejSej a intenzivnejSej medzinarodnej spolupraci pri
rieSeni problémov svetovej rizikovej spolo¢nosti? Ktoré oblasti rizik predstavuju
najakutnejsie problémy pre spolocnost™?

Jak se zapojovat proti teroristickému déni i v zemich ,,mimo* ohrozeni?

Jak efektné zavadét protiteroristickou politiku?

Jak se zméni politika Rusko po Putinové odchodu z prezidentské funkce?

Jaky vliv bude mit ropa z pozice Ruska na soucasné geopolitické scén¢?

Je realné néjakym zplisobem ovlivnit pfechod od metodologického nacionalismu

ke kosmopolitismu?

Mate ptimou obavu z terorismu? Jak by jste vy tuto problematiku fesili?

Jak realnd je v soucasnosti hrozba teroristického titoku sméfovaného na Ceskou republiku? A
jak moc tuto hrozbu ovlivni pfipadné umisténi planované protiraketové zékladny na nasem
uzemi?

Je mozné, ze se v budoucnu svét sjednoti a prevladne v ném 1 kultura, 1 typ Zivotniho stylu
(pravdépodobné zapadni; €1 jiny??)

Neceka svét v blizké budoucnosti finanéni krize svym dopadem srovnatelna s krizi 30. let
minulého stoleti?



