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Myty o hladu

Clanek ,,Myty o hladu* uz podle svého nazvu ukazuje, e se zabyva hladem ve svété a Ze je
dilezité naSe vnimani tohoto problému, protoze fada naSich pfedstav o hladu ve svété neni
pravdiva. Clanek ukazuje celkem 12 zasadnich dezinformaci ¢ myti, které pokud bychom
dokazali prekonat, mohli bychom Iépe fesit problém hladu.

Prvni mytus mluvi o tom, Ze potravy je globalné€ vzato dost pro vSechny (primérn¢). Dokonce
i tzv. hladové zemé& ji maji dost, jen chudi lidé na tu potravu nemaji. ,,Zneuzivani, ne
nedostatek, nejlépe vystihuje pfisun potravy (ve svété). Dalsi mytus je, ze se hlad dava za
vinu piirodé€ vice, nez za to realné¢ muze. Treti zneuzivana informace je, ze je hlad je diky
tomu, Ze jsou problémova mista ptelidnéna. Podle autorky zaprvé demograficky piechod
postupné zlepsi situaci a za druhé, ze pocet lidi a hlad spolu zcela nesouvisi, protoze existuji
mista, kde je hodné lidi a nemaji hlad a mista, kde je mélo lidi a hlad je. Ctvrty mytus mluvi o
tom, ze vice potravy znamend zhorSovani Zivotniho prostfedi, coz autorka vyvraci tim, Ze
hlavni S§kody na Zzivotnim prostifedi jsou dany hlavné firmami s vyspélych nehladovéjicich
zemi. Dale mluvi o tom, Ze je potieba aby se rozvinula tzv. Nova zelend revoluce, ktera bude
vyuzivat biotechnologie a pfekonavat nerovnomérnosti ve svété. Dalsi mytus je, ze je nejlepsi
je obdélavat padu pomoci velkych farem. Autorka tvrdi, ze mali farmafi dosahuji 4-5x
vysSich vynosii na akr, ze je jejich prace vice dlouhodobé udrzitelna. Problém je distribuce
zem&deélskych vyrobkli. Dalsi myty jsou ekonomického razeni a tikaji, ze volny trh muize
ukon¢it hladomor, ze volny trh ve skute¢nosti situaci zhorSuje. Dalsi mytus, ktery mé zaujal
hovofi o tom, ze se se obohacujeme (vyspélé zem¢) diky jejich hladovéni. V globalni
ekonomice podle autorky plati, ze na jedné stran¢ diky nizsi mzdé¢ lidi v tietim svété mame
levnéjsi zemédelské produkty na druhé strané vSak korporace hledaji svd zaméstnance praveé
v téchto zemich a odchazeji do nich. Pokud lidé v nich budou mit hlad nebudou moc pro tyto
korporace pracovat a tim Americani a lidé ve vyspélych zemich se nebudou mit 1épe. Pokud ti
lidé budou mit co jist, bude se to globaln¢ 1épe rozvijet (velmi zjednodusené napsano)

Tento text mé celkem zaujal, ukazal na dulezité body tohoto problému. Libi se mi jeho
strukturovanost a jasnost a relativni jednoduchost. Pokud bych tento problém mél hodnotit,
mam problém s tim, Ze nevim, jak to je. Jestli autorka piSe pravdu ¢i ne, i jestli se nestavi
spiSe na stanu bohatych zemi - o ¢emz mam trochu pocit. Percepce skutecnosti je vzdycky
pozménéna tim, jaky ten autor je, odkud je, jaké ma cile své prace. M¢ piijde tento Clanek
dobry, rad jsem si ho piecetl. Asi bych diskutoval s fadou véci. Je kazdopadné vzdycky vzit
v uvahu $ir$i kontext, nelze asi jednoduse napadat n¢jaka tvrzeni. Konkrétné bych nesouhlasil
s tim, jestli jsou velké farmy hor$i nez malé. Urcité zéalezi na politickych ekonomickych i
piirodnich souvislostech dané¢ho uzemi. Také bych diskutoval s tim, Ze pro vyspélé zemé je
nevyhodné hladovéni obyvatel tfetiho svéta...Ano i ne. Zisky s té€chto zemi evidentné jdou do
kapsy tém vyspelym, v jaké mife to tak je, to nevim. Kazdopadné si nedélam zadné iluze o
humanité, obchod je krvelacny, kapitalismus se nediva na skody a na lidi, jde o zisk. Lidé, co
obchoduji s tunami ryze na burzach a ozebracuji zemédélce nevidi ty hladové. 1 s dal§imi
myty by se dalo jisté¢ polemizovat.



Otazky:

Jak si myslite, ze mize nejlépe ¢lovek jako sdm za sebe pomoci témto lidem?
Myslite, Ze existuji problémy, které nejdou vytesit? (Jak takové problémy fesit?)
Meéli jste nékdy opravdu hlad?



Tehri: Katastrofalni prehrada v Himal4jich

Clanek popisuje dopad budouci stavby piehrady v Tehri, kterd ma byt nejvyssi v Asii (260m)
a zaplavi obrovské tizemi. 85 000 lidi se bude muset odst€hovat a 23 vesnic bude zaplaveno.
Ptehrada zméni mistni socialni i ekologické podminky. Autor napted popisuje zivot lidi

v tamg&j$i oblasti a jejich zpiisob zivota a souziti s ptirodou. Déle ukazuje, ze tato ptehrado to
v podstaté zni¢i. V ¢lanku je také uvedeno, ze v Indii mélo 9,2 procent piehrad néjaké
poruchy (40 ptehrad) s porovnanim 5,9 procenta ve svété. Proto autor tvrdi, Ze hrozi dalsi
problémy s moznym kolapsem ptehrady. Navic tato obrovska piehrada netesi ani problém
vyteSeni nedostatku vody — ma slouzit k irigaci zeméd¢lské ptidy — protozZe jesté vice
podporuje (tato irigace) degradaci pidy. Problém ztraty ptidy zaplavenim vodou, stejné jako
ztraty typickych ekosystému dubovych lest jsou dal§imi problémy. Navic ptidava, Ze tato
oblast kratce po vydani ¢lanku v roce 1991 byla zasazena zeméttesenim. Proti piehradé zde
byly také velké protesty, které vSak nakonec ve stavbé nezabranily.

Clanek je psan v roce 1991 (1997), proto je jisté potieba se podivat na dnesni pohled.
Ptehrada jiz stoji, takze spoustu ,,obav* z ¢lanku se pravdépodobné naplnilo. Piehrady byly
vzdy rozporuplné stavby, které¢ maji vzdy sviij negativni dopad. Pozitiva v ¢lanku v podstate
zminénd moc nebyla. Voda pro Dhili, irigace a vyroba el. energie pravdépodobné jsou nyni
nemuzeme predpovidat: typu — konec zdplav na fece — zména klimatu — sucha — nebo naopak
povodné, zemétieseni). Ja jsem obecné proti takovym gigantickym projekttim, do kterych
nikdo nemiize vidét a nemtize predpovidat, co zptisobi. Zde si ¢lovek zahrava s tim, co prosté
nikdy nemtize zvladnout, prosté systém komplexnich zmén, které mohou byt nevratné.

V Indii vSak lidé (ne vSichni) maji oproti ndm jednu velkou vyhodu a to jejich kulturni a
nabozenské hodnoty, které podle me¢ dokazi prekonat i takové problémy.

Otazky:

Jak ziskat vodu a el. energii jinymi ekologickymi Setrn&j$imi metodami daném misté?
Které¢ problémy mize ptehrada zptsobit?
Jak takové problémy fesit?




Zelena Revoluce

Na zacatku autor vysvétluje pojem malthusianismus, tedy nazor, ktery spocival v tom, zZe diky
exponencialnimu ristu poctu lidi a linedrnimu ristu zdroji, pfijde doba, kdy nebude mozno
uspokojit potfeby lidi na obzivu. Pravé riast produktivity zemédélstvi a transport komodit jsou
zékladni pfic¢iny toho, Ze se Malthusovi myslenky nepotvrdily. A zdsadnim krokem k lepsi
produktivité zeméedélstvi byla zelend revoluce. Velky podil na ni mél Mexicky vyzkum dr.
Bourlauga, nositele Nobelovi ceny, ktery Slechtil specidlni variety obili a ryze. Vynosy se
podstatné zvétSily, ale zaroven se zvétSily 1 naklady. Celkové se zacaly tyto plodiny,
zévlahové systémy a hnojiva zavadét v Indii a obecné v zemich tfetiho svéta, diky velkému
priristku obyvatel, aby pokryly potravinové potieby. Riist vynosa byl vyssi nez rist populace,
takZe vyfesil fadu problémi. V dalsi ¢asti se autor zabyva socidlnimi a enviromentalnimi
problémy. Problémy pfisly viadé zemi na tradicni farmate, ktefi nedokazali konkurovat
s malymi farmami a starymi technologiemi, dal$i problémy postihly zivotni prostifedi diky
pouzivani hnojiv, které se dostavali do vod, kde napt. v ryzi zabijely ryby a fada dalSich
problémi. Do budoucna by mohl byt problém, Ze zelend revoluce nezvysila rist
subsistencniho zeméd¢lstvi a zemédelstvi v tropech - hlavné Afriky - zaméfené na pivodni
plodiny. Technologicti optimisté hledaji feSeni v geneticky modifikovanych plodinach.
Modifikace dokéazi odstranit pouziti hnojiv a fesi i ndkazy. Problémy pouZiti téchto GMO jsou
mimo jiné vSak i1 v nepfedvidatelném pusobeni na zivotni prostiedi. Na konci autor tvrdi, ze
nelze nalézt kone¢na rovnovéha, svét se neustale vyviji, ale snad se podafi, aby vSichni byli
najezeni.

Clanek byl velmi plny zajimavych informaci. Zelena revoluce byla velmi dilezitym
supermarketu a koupi si skoro cokoli, myslel. Jeji negativni uCinky jsou, je potieba je co
nejvice zmensit, ale to je vse, co s tim lze délat. Pouziti geneticky modifikovanych potravin je
velka otazka na dlouhou diskuzi. Podle mé vSak nenajde nejlepsi feSeni, ale feSeni, které
technologické Spicky co nejvice obohati — coz mlize byt pro lidstvo opravdu nebezpecné. Na
druhou stranu nové technologie a pokrok vzdy v minulosti dokdzaly pomoci s ifeSenim
problému tohoto typu a pravdépodobné je spravni, aby tomu bylo tak i v budoucnu.

Otazky:
Jste pro pouzivani GMO? Z jakych podminek? Co o GMO vite?
Myslite, Ze muze ptijit hladomor do Evropy? Jak? Jak se chovat...?




Rozvojové teorie

Autor na zacatku kritizuje pohled soucasnych autort, ktefi jiz nefesi teoretické otazky vyvoje
a misto toho mluvi o konci historie, ¢i teorie stavi jen jako ,,post teorie véci predchazejici.
Clanek se na zadatku snazi ukéazat snahy Ameri¢ant jako toho ,,jediného spravného naroda
s historii* kterého je skoro povinnost civilizovat ostatni svét. Proto se snazi o intervenci
v jizni Americe a o jeji ideologické a ekonomické ovladnuti v prvni poloviné 20.stoleti. Dale
piSe o dvou zéasadnich zdpadnich rozvojovych teoriich. Prvni teorie rozvoje je modernizacni
teorie. Ta je zalozena na tom, ze vychazi ze zadpadniho mySleni a ignoruje mysleni jinych
tradic a tvrdi, Ze nezapadni kultury se budou rozvijet jen pomoci rozvoje jakym se rozvinul
zapad. Snazi se o rozvoj pomoci zapadnich metod, snazi se o westernizaci tfetiho svéta, coz se
vSak nedafi diky Sovétskému bloku a narodnim tendencim. Proto pfisla druha vlna —
rozvojova teorie neoliberalismu, tedy snaha o volny obchod, privatizaci apod. Ktery jakoby na
oko se tvafi, ze je pro vSechny vyhodny, ve skutecnosti je ale zase siln€ prozapadni.

V druhé kapitole autor ukazuje marxistickou teorii a tii pfi¢iny jejiho neuspéchu. Diky
centralizaci a fidici instanci, diky snaze socio-politické zmény, potlaceni subjektivity a
identity, a vife v pfedurCenost n¢jaké socidlni vrstvy - pracujiciho lidu. V posledni kapitole
tvrdi, Ze rozvojové teorie, jsou brany jako teorie slouzici velmocim ovladnout tfeti svét.
Kritizuje jejich zapadni pohled a neschopnost uvazovat v lokdlnich okolnostech, kulturach a
druhu mysleni. Podle autora je potieba zvolit ,,objektivnéjsi® — globalni geopoliticky pohled
na rozvojové teorie a brat v ivahu rozdilnost Severu a Jihu.

Nemizu si pomoct, ale ackoli se zde v takovych clancich mluvi o riznych vzneSenych
veédeckych teoriich toho jak to je a jak to bylo, podle mé¢ kofenem vsSeho, snaha lidi nad
n¢kym vlddnout a neustale mit néceho vic a vic (a na zédpadé zvlast). Pak jde jen o to, jak to
co nejefektivnéji udé€lat. To, Ze se vyuzivaji jakékoli prostredky typu: ,,My vam piece
pomahame, rozvojovy svéte® ¢i ,,Proti vdm je potfeba bojovat, imperialisti* je jasné. Moralka
a etické hodnoty jdou stranou. K ¢emu jsou? Rekne si kdekdo. Zakon trhu o nich nemluvi. ..
Toto zapadni mySleni vSak nikdy nemulze nalézt konecné uspokojeni. Nejde uspokojit
nenasytnou touhu toho mit vic tim, Ze se ¢loveék snazi toho mit vic. Z mého hlediska mohu jen
konstatovat, je to tak, jak to je. Snad s tim, Ze doufam, ze bude lip, pochybuji, Ze mizu cokoli
ovlivnit. Tento ¢lanek mé opravdu ponekud unavil.

Otazky:

Jakym zptisobem se bude vyvijet politicka situace v budoucnu?

Jsou americké zasahy v duchu Sifeni svobody a demokracie opravdu tak altruistické a
spravné?

Je mozna hegemonie Ciny?

Jaké je ¢inské rozvojové mysleni?



