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Piedkladany c¢lanek uvozuje udalost kolem 11.z4fi 2001, kdy podle autora doslo ke zhrouceni
jazyka, nebot’ jsme nebyli schopni vyjadfit to, co se opravdu stalo. Ml¢eni v tomto ptipad¢ ovSem
nebylo na misté. Snaha najit spravny termin/ikonu, kterou lze nebezpec¢i vyjadiit, byla velmi
obtizna. Rychld modernizace vytvofila propast mezi kvantifikovatelnymi riziky a
nekvantifikovatelnymi nejistotami. Nestthdme pojmovat. Zminuje také novy ,ismus® —
neospenglerismus — nova terorie o upadku zédpadniho svéta. Ohrozeni uz neni omezeno hranicemi,
coz stézuje hledani konkrétni viniku, ktery ho zplsobil. OvSem i kdyz je ohrozeni globalni, neni
homogenni a na kazdou zemi ma jin¢ disledky. Proto je podle autora nutné proti globalnimu
nebezpeci postupovat globané a koordinované a vysledkem by mély byt nové celosvétové dohody.

Od 70. let dochazi v USA k liberlizaci trhii, ovSem dohlizitelské instituce jsou redukovany.
Finan¢ni nebezpeci je odlisné tim, Ze ptichazi ze vnitf statu (jeho centra) a jeho dopady jsou nahlé
a silné. Ekologické nebezpeci a nebezpeci terorismu piichdzi z vnéjsku. Dle autora je identita
nepiitele vytvofena statem, aby tak legitimizoval intervence v zahrani¢i — paradoxné na svou
obranu. Pfehnané uzndvani sil teroristi vytvaii velkou hrozbu, vede k mobilizaci naroda a
navySeni statniho rozpoc¢tu na vojenstvi. Naopak dochéazi k omezovani svobod ob¢anti. Teroristim
nahrava modernizace, nebot’ veskeré novinky mohou byt pro jejich véc zneuzity.

Po 11. zafi je citit riziko vSude a proto mozna doslo na chvili ke sjednoceni svéta. Z nastalé
situace si mizeme vzit 6 ponauceni: 1) sjednotitelem pro vytvareni spole¢nych svazki je lidsky
strach. 2) narodni bezpecnost neexistuje, hranice jsou vyvraceny, stat je mrtvy 3) doslo k malé
diskreditaci neoliberalismu, ekonomika politiku zcela vytlacit nemtize, neplati uz, ze politika se ma
drZet hranic. 4) samotny stat nemtze Celit globalnimu teroru, je nutné spoluprace 5) USA ma fadu
nepratel, kritizujicich jejich zplisob zivota a jejich ,,demokratického autoritarstvi®. 6) musi dojit k
civilizaci spolec¢nosti a uznani jinakosti druhych — kosmopolitni stat/svét

V posledni ¢asti pak autor zminuje, Ze je nutno piejit od metodologického nacionalismu k

metodologickému kosmopolismu - narodni Uroveil uz nemuze slouzit jako strukturalni princip



spolecenského a politického jednani. Klade diraz na vytvofeni kosmopolitni védy, politik a
jednani a dodava, Ze v soucasné dobé ma pied sebou nevétsi kus prace v tomto ohledu sociologie.
komentai:

Autor ¢lanku, jako fada jinych autort, déli vyvoj svéta na pred a po 11.zafi 2001, kdy si zapadni
svét uvédomil, ¢eho jsou jeho odpirci schopni. Poznal v plné sile, jak mtize byt zranitelny, pokud
jeho odptrci zautoc¢i na nejcitlivéjsi mista — Twin Towers + Pentagon + Bily dim (finan¢ni
centrum + ministerstvo obrany + sidlo prezidenta). Pokud by byly tyto utoky zcela Gspésné, coby
to pro USA znamenalo? NedoSlo by ke kolapsu celého statu? Pln€ se z autorem ztotznuji, ze
v prvnich fazich po utocich bylo velmi piehnané vykreslovani nepratel jako perfektné
organizované, plné vybavené rozsahlé skupiny teroristi. Pokud by tomu bylo tak, pro¢ tedy
neunesli téch letadel 20 a nepolozili USA na kolena zcela? Zajimavé ovSem je jak v disledku
utokli se dokdzala spole¢nost (USA) rychle mobilizovat (i za pomoci Bushovi propagandy).
V disledku finanéni krize se spolecnost snazi vzchopit také co nejrychleji. A co ekologické
problémy? Necekame taky na néjaky vyrazny nahly jasny uder od ptirody, abychom se taky
mobilizovali? BohuZel snad pro nas tyto zmény v ptirod¢ postupuji velmi zvolna.
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Clanek uvozuje situace z moskevského bunkru, které nam predklada obraz, jak blizko bylo
k zapoceti boji v dobé studené valky. Napéti mezi velmocemi USA a SSSR ustilo k rozsahle
zbrojeni jadernymi hlaviceni ve jménu narodni bezpeCnosti a zejména vlastich ideologie.
Dochéazelo také k masové vyrobé biologickych a chemickych zbrani, pfitom staty nad celym timto
zbrojenim nemély 100% kontrolu a fada zbrani mohla kon¢it u teroristd. Svét uzce vymezen na
»my*“ a ,,oni“. Stat byl reprezentovan tfemi slozkami 1) vlada 2) vojsko 3) silné korporace. Byly
omezovany mensiny. Dilezité pro vlastni ideologii bylo také znat ,adresu® svého nepfitele.
Vysledkem bylo paranoidni vidéni veskerého déni, které sméiuje proti staitu samému. Po zkonéeni
studenné valky se objevuje novy fenomém v podobé hrozby teroristickych siti, které¢ obyvatele
statu jeste vice sjednotily.

Za vedeni USA prezidentem Billem Clintonem dochazi k velkému rozvoji, ovSem i

k neustavajicimu zbrojeni, na které jsou vydavany velké ndklady — vydaje na defenzivu. Naopak



v Rusku probihd rozsahla krize se vstupem na neoliberalni trh a klesd zivotni uroven. Vladne zde
mafie, dochazi ke Spatné privatizaci a zpronevéram. Oligarchové ziskavaji moc nad statnim
jménim (ropa, plyn) a vefejnym sektorem (média). Platy béznych statnich zaméstnancti byly
mizerné. Snizila se nad¢ja na doziti. Toto vSechno pfispélo k ,,demodernizaci® Ruska. Navzdory
tomu vSemu si Rusko i nadale drzi svij respekt ve svéte, nebot” disponuje jadernymi zbranémi
v takovém mnozZstvi, ze by mohlo znicit celé Spojené staty a vSechny jeho spojence. Dnes uz to
ovSem neni ideologicky boj, nebezpeci nema hranice a toto ohrozeni bude 1 nadale pokracovat.

V dnes$ni dobé€ vyvstava jind hrozba — védecko-technologicky pokrok a jaho udrzitelnost. Na
jedné strané zchatralé Rusko, na druhé nekriticky pokrok USA. Modernizace svéta nabird na svém
tempu a dochézi k vétSim narokiim na cely systém. Nékde v pozadi se ovSem hromadi hrozba
v soustavném poskozovani a odebirani ze systému piirody. Re$nim by dle autora mohl byt
koordinovany systém fizeni na globalni Grovni. Casto se o tom mluvi, ale ochrana se soustfedi
vétSinou na narodni uroven. Problémy zpusobuji zejména USA, které se neustdle brani ohrozeni

z vn¢jSku, ptitom ale sebe sama v dlouhodobém horizontu niéi.

komentar: Podjatost autora o nahrazeni SSSR novym nepfitelem, jako Ze si museli n€koho najit,
nejasnost nepftitele, presto ucty stagnovaly ¢i rostly, obdivuhodné vydaje na defenzivu
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