POLITICKA GEOGRAFIE 2./1

Ctenaisky denik — Geopolitika
OTuathail, G. (2002) Post-Cold War Geopolitics: Contrasting Superpowers in a World of Global
Dangers

Tato kapitola pojednava o situaci ve svéte - ve sveté Geopolitiky, a jeji kritiky.

Nejdiive je ¢tendf seznamen se situaci okolo doby studené valky - tedy ,,boje* dvou
supervelmoci. Tento boj nutil, pravé v zajmu doktriny ortodoxni Geopolitiky, maximalizovat
vyrobu zbrani a tim minimalizovat obranu soupete. Tento stav tak ,,vymrstil* oba dva soupete do
technologickych vysin, které bychom mezi jinym mohli popsat poctem jadernych hlavic.

Jaka je podstata této doktriny, zni otdzka. Odpoveéd je jednoducha. Jsme ,,my* a jsou
,oni““ a my jsme ti dobii. A kazdé nase posileni nas bude chranit vic a vic. Problém je, kdyz takto
smysli vS§echny strany.

Ale pro¢ ,,problém*“? Protoze existuje fanatismus, lidsky faktor, nebo zcela obycejna
nahoda, které mohou zpisobit, Ze tyto prostfedky ,,nasi* bezpe¢nosti nemusi ohrozit jen ,,je* ale
bohuzel i ,nés“. A jaké prostfedky? Atomovky, samoziejmé, a dal? Biologické, chemické
zbrang, s tim se da pocitat... Ale nakonec je to i nase vlastni technicka vyspélost, kterd zmnozuje
pravdépodobnost chyby. A tak se z pocitacové sit¢ muze stat smrtici nastroj. Kdo nekouka na
televizi, nevi, kdo kouka, vidél mnohokrat.

A tento ndzor - jaksi zpochybnujici spravnost dalSiho vyzbrojovani nazyva autor
kritickym geopolitickym diskurzem.

Na zavér stru¢ného obsahu jesté jednu citaci (str. 188)...

,,In a world where technoscientific modernization has created systems and structures with
catastrophical potential and global dangers that know no borders, absolute security and
“certainty “ for states is not possible.

Mtyj nazor:

Vzdycky jsem mél rad romény od Frederica Forsytha, a ivod tohoto ¢teni mi ho velice
pripomnél. Nevim, jestli je text pravdivy a nemam jak to ovéfit, a upfimné ta problematika je mi
tak moc vzdalend, Ze to piisobi spis jako roman, ale bohuzel az ptili§ daveéryhodny. TakZe véfim.
I kdyZ pohled na Rusko se mi zda az pfili§ schematizujici - jeho zaostalost a rozpad. Nevim,

opravdu to tam takové je? Trochu naivné doufam, Ze je situace v Rusku lepsi nez popisuje autor.
Kladné hodnotim jeho kriticky postoj k USA.

Velice dobie se to celé Cetlo a precetlo, vybér ¢lanku se myslim povedl. Jen by mé
zajimalo, jaké ma autor spani, protoze to nebylo pravé povzbudivé Cteni.

Otazky:

1. Jaka je v soucasnosti situace v Rusku? Kam Rusko smétuje?
2. Bojime se rano vstat? Bojime se globalnich hrozeb? Nebo to umime dobfte potlacit?
3. Co by nam mohla pfinést stavba radaru na nasem tizemi?

Beck, U. (2004) Spolecnost svetového rizika znovu: hrozba terorismu

Autor se vénuje tematice rizika v sou¢asné (moderni) spole¢nosti. Rika, Ze tyto rizika jsou
se soucasnou spolecnosti spjata, postupné se dotykaji vSech, a hlavné - nelze je kontrolovat.
Vyty€uje tii hlavni osy potencialnich konflikti - ekologickou, globalni finan¢ni krizi a hrozba
teroristickych siti. Rika, Ze tyto jevy mohou piisobit na jinych mistech jinou mérou, av§ak piisobi
globalné, a proto pozaduji také globalni feseni (dalsi instituce...).
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Ctenaisky denik — Geopolitika
Na zéklad¢ teroristickych utoki na WTC rozviji autor mySlenky o tom, Ze znovu natlista
role statu, jako jakéhosi ochrance vetejné sféry, a tim popira neoliberalismus (s jeho filozofii
nezasahovani statu). Staty a jejich vlady spolupracujici na globalni urovni jsou pak podle autora
lékem na globalni problémy. Doporucuje pak jakousi ,,sdilenou suverenitu® - kdy kazdy stat
obétuje néco ze své autonomie, pficemz v disledku zvysi svou suverenitu. Lékem na rizika je
podle autora kosmopolitnost, ne narodnost statl, ktera je prezita.

Podle autora je problémem spolecenskych véd tzv. ,,metodologicky nacionalismus®, ktery
na spoleCenské problémy nahlizi z pohledu narodniho statu jako zakladni jednotky. Toto
navrhuje zménit na ,,kosmopolitni socidlni védu®, ktera jiZ pojmem narodni stat neoperuje - snazi
o zménu celého spolecenskovédniho paradigmatu - posun na nadndrodni troveni celého mysleni
v této veédg, tak aby byla stale mySlenkové veptedu.

Mty nazor:

Uptimné feCeno mé daleko vice bavil a zaujal text prvni. Tento text na mé pisobil jako
»lnovace pro inovaci® - néco co je jaksi nucen¢ originalni. VSe vcetn¢ autorova suverénniho
jazyka a nazord na svét. Uznavam ale, Ze v nékterych vécech pifindsi skutecné zajimavy pohled, a
naptiklad (kolik z nés tento bod asi vypichne?) v odhadnuti finan¢ni krize se autor az prorocky
trefil...

Otazky:

1. Souhlasite se schematizovanim souc¢asnych rizik na finan¢ni, ekologicka a teroristicka?
2. Kde lezi hranice mezi Orwellovskou diktaturou a sou¢asnym modernim bezpeénym statem?
3. M4 USA potencial a re4lnou Sanci ,,zamerikanizovat* cely svét?
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