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RIZIKOVA SPOLECNOST — NA CESTE K JINE MODERNE (Ulrich Beck)

V prvni kapitole ¢lanku se nam snazi autor vysvétlit co si pod pojem rizikova
spole¢nost vlastné mize ¢lovek predstavit. Nasledné se zabyva otdzkou nekontrolovatelného
rozvoje. Jak je v textu zminéno, véda v poslednich desetiletich kraci dopfedu milovymi kroky
a mnohdy, az zpétnym pohledem zjiStujeme potenciondlni mnohd rizika, kterd jsou s nim
spojena. Na druhou stranu tyto rizika doprovazi lidstvo po celou dobu existence, tim padem
vzdy bylo tifeba pocitat i s moznosti, Ze nové technologie mizou ve svém dusledku pfinést 1
opacny efekt nez jen prospéch. Zvlasté pak pokud se ocitnou v nespravnych rukou.

V dnesnim globalizovaném svété se stdva hlavnim problémem kvantifikovatelnost
rizika ¢i potencionalnich hrozeb. Dochdzi k narGstu nekontrolovatelného rizika a stirani
hranic mezi jednotlivymi rozméry. Jako rozméry pak autor uvadi tyto: prostorové, ¢asové a
socialni. S prostorovym 1 Casovym rozmérem nejde neZ s autorem souhlasit. Co se tyce
socialniho je Beckliv postoj spekulativni. Myslim si, ze mnohdy neni tak neredlné urcit
odpovédnost za vytvaieni soucasny rizik jak uvadi. Naptiklad co se ty€e enviromentalnich
hrozeb jako sklenikovy efekt, je mozno aby kazdy z nas se zamyslel, jestli svym Zivotnim
stylem k nému nepfispiva.

V dalsi ¢asti rozdéluje nekontrolovatelné riziko do tfech rovin, a to ekologické
hrozby, finan¢ni krize a hrozby globalnich teroristickych siti. U prvnich dvou zmifiovanych
je pak riziko, které vyvolavaji, produkovano neumysiné jako vedlejsi efekt. Kdezto v podani
svétového terorismu je zamérem zlo vyvolavat. Velice mé zaujala napiiklad Beckova
proziravost v otdzce finan¢ni hrozby, kdy se zminuje o mozZnosti opétovného kolapsu
svétovych financnich trhi v disledku jejich globalizovani zatimco jejich zpétna konrola
oslabila, tak jak tomu nastalo ve 30. letech minulého stoleti. Myslim si Ze soucasné déni na
svétovych finan¢nich trzich ndm dava jasnou odpovéd, Ze toto riziko opravdu existuje.
Hospodaiska krize je oproti ostatnim hrozbadm jasné kvantifikovatelnd a ddva nam najevo,
jestli kroky, kterymi smétuje lidstvo a jeho kapitalisticky systém, jsou ty spravné.

Nasledujici kapitola je vénovana politice svétové rizikové spolecnosti . Autor se pta,
jaky prvek nebo okolnost by mohla sjednotit lidstvo, kdyz zmizela vira v tradi¢ni hodnoty,
jakymi byli Bih, narod, tfida. Odpovéd’ je ptekvapujici — je jim strach z neptedvidatelného
rizika a tim se stal nyni terorismus. Udalost z 11. zafi , kterou autor n€kolikrat v ¢lanku
zminuje, vyvolala pravé takovy strach, jenZ umoznil sjednotit svét. Otazkou zlstava, jestli
jsme se nenechali unést pouze hrozbou terorismu a hleddnim vinika tragedie v New Yorku,
tak jako americké vlada v Cele s G. Bushem, kdyz zadala onéch 40 bilionti dolarti od kongresu
na boj proti nému. Myslim si, Ze spojené staty byli natolik zaslepeny hledanim vinika této
udalosti, az zapomnély, Ze existuji i jiné hrozby, jako soucasnd finan¢ni krize. A znova,
nyn&jsi prezident Barack Obama zada kongres o desitky biliont dolart, jez pomohou vyftesit
ekonomickou recesi. Dle mého nazoru nesmime pii hledani odpovédnosti za soucasné hrozby
zanevrit 1 na ostatni mozna rizika hrozici svétové spolecnosti v budoucnu. Ty pfisti, napiiklad
ekologickd, uz mozna desitky biliont dolari nespravi.

Otazky:
1) Jaké hrozby by mohly byt natolik zavazné, Ze by se kviili nim lidstvo spojilo?
2) Je tak neredlné urCit odpovédnost za vytvareni soucasny rizik jak uvadi Beck?



POST-COLD WAR GEOPOLITICS: CONTRASTING SUPERPOWERS IN A WORLD OF
GLOBAL DANGERS

Pro uvedeni do situace pouzil autor realny piibéh o vyhrocené situaci, ve kterém diky
duchaplnosti ruského plukovnika nereagovat na falesny poplach raketového ttoku, byla
odvracena hrozba jaderné valky.
diky neuvéfitelné destrukenti sile, jez skytaji jaderné zbrané. Svétové supervelmoci béhem
tohoto obdobi zacinaji hromadit jaderné zbrané pod zaminkou narodni bezpecnosti, avSak
prave tento fakt je stavél do pozice potenciondlni hrozby vici ostatnim statiim. Hromadéni
zbrani mélo opacny efekt, nez se ¢ekalo. Demilitarizace by byla pro narodni bezpe¢nost
jadernych hrozeb, béhem kterych se svét nékolikrat ocitl na pokraji nuklearni valky - berlinska
krize 1961, sovétské rakety na Kub& 1962 &i situace na Stiednim Vychodé 1967. Mnohdy jen $tésti
odvratilo tyto hrozby, ne raciondln¢ mysleny zamér jak by se ¢ekalo .

Po padu Sovétského svazu je ocekavano, ze hrozby jako byl jaderny konflikt polevi.
Avsak riziko, které doprovazelo lidstvo béhem vSech svétovych valek véetné té studené
pietrvava dodnes, vlivem existence valecné infrastruktury na vyrobu onéch zbrani
hromadného niceni . Tuto skutecnost autor nadéle potvrzuje tim , Ze na pocatku 21. stoleti
disponuje 8 statli jadernou technologii takového rozsahu, jez by byla schopna vymuytit lidstvo.
Nyni nabiré tato problematika navic novy rozmér, diky skutec¢nosti, ze moderni armadni
technologie nevlastni pouze vladni instituce, ale také rizné fanatické militantni skupiny.

V dalsi Casti ¢lanku se autor vénuje smyslu geopolitiky a novému kritickému
posuzovani geopolitické situace. Geopolitikou nazyva védu popisujici svétovou politiku
z geografického hlediska. Jako takova se rozvijela od konce 19.stoleti. Dnes jsou jeji zavéry
uznavany vétsinou vyznamnych sil ve statech. Stala se jazykem mocnych, nikoliv chudych,
coz je dle mého nazoru jak vyhodou tak i nevyhodou, jelikoz chudi tvofi velkou ¢ast
svétového obyvatelstva a bohati ne vzdy hovofi a jednaji v jejich prospéch.

Oproti klasickému pojeti geopolitiky ( tzv. ortodoxni geopolitika) se v posledni dobé
objevuje nova vétev tzv. kriticka geopolitika, kterd oponuje mnohym nazoriim té ortodoxni.
Je zamétena spiSe na mezindrodni mirova hnuti, ekologii a lidské prava. Propaguje
komplexnéjsi pojeti svétove politiky, zatim co ortodoxni pojeti je zamétené na jednotlivé
staty.

Pro posouzeni historie geopolitiky pouziva kriticka geopolitika Ctyii urcujici koncepty
a rozd¢luje historii na tfi geopoliticka ,, spoleenska obdobi ““. Kritick4 geopolitika naptiklad
upozornuje na rozpor mezi zajmy “ narodni bezpec¢nosti“- budovani jadernych zbrani versus
toxicita mist, kde jsou vyrabény. Je ale otazkou, zda je toxicita natolik zavazna, jak ji autor
v Clanku vylicil.

Nasledné je v textu jasné¢ patrny kontrast mezi byvalymi velmocemi studené valky, a
to USA a SSSR. Myslim si vSak, Ze postupem doby se tento kontrast shlazuje, jelikoZ se
stiraji ekonomické rozdily, a to i naptiklad vlivem soucasné ekonomické krize. Dnes tak
v obou statech mizeme nalézt velké mnozstvi lidi na hranici extrémni chudoby.



Posledni pasaz se zabyvd Globalnim nebezpe¢im plynoucim z vySe citovanych
skutecnosti. Jednotliva rizika neplisobi pouze v rdmci jednotlivych statu, kde jsou vyvolavana,
ale ptisobi komplexné na celou spolecnost. Bohuzel vSak nékteré staty jako USA, zastavaji
viceméné neustdle pojeti ortodoxni geopolitiky zaloZzené na ,, my x oni “. Takto byla
prosazovana predevS§im Bushovou politikou zaméfenou na obranu statu vici vnéjSim
hrozbam. Uvidime jaky postoj k ni zaujme soucasny prezident Barack Obama.

Nejveétsi riziko jez je mozno spatiovat v modernich zbranich je znich plynouci
globalni nebezpeci. V historii byli konflikty mezi jednotlivymi staty feSeny viceméné interné
, ha bitevnim poli “. S vyvojem zbrani hromadného niceni, at’ uz jde o jaderné, chemické ¢i
biologické, dostava valka zcela novou dimenzi a to globalni. Pfipadny stfet mocnosti pak
ohrozi 1 nezucastnéné a v nejhor§im piipadé muze zahubit celé lidstvo.

Otazky:

1) Zmeéni se geopoliticky postoj USA s nastupem Baracka Obamy ?

2) Jak kontrolovat demilitarizaci nevladnich skupin(teroristit)?

3) Co si myslite o Iranském jaderném programu ( vyzkum ¢i zbrojeni)?
Ma4 na néj pravo?



