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Narodni identita a nacionalismus

Nula C. Johnson (2002): The Renassance of Nationalism

Obsah:

Vuvodni ¢asti je rozebirdna situace rozpadu vychodniho bloku v souvislosti
s rozvinutim fenoménu nacionalismu. Jeho vznik je totiz odivodiiovan znovuoZivenim
narodnich entit, které se diive ukryvali pod hlavickou sdruzeni Sovétského svazu a jejich
sebevédomy rozvoj byl utlaovan vyS$si mocenskou silou. Po roce 1989 vSak dochazi
k hrdému vystupu z monotonnich socialistickych fad a jsou utvafena novd a samostatna
narodnostni vnimani. Takové narodnosti otdzky vSak byly v ramci kolektivni jednoty statu
utuzovany v jednolité vystupujici celek, ktery tak podporoval ideu stability a divéryhodnosti
v kapitalistickém globalizovaném prostiedi.

Dulezita otdzka, ktera hraje podstatnou roli v procesu utvafeni narodnostni identity
jsou podminky tvorby samotnych narodnostnich stitti. Narodnost totiz vznikala pfedevsim
spole¢n¢ vnimanou politikou statu a pozvolnym vyvojem sméfujicim k vytvoreni jednotné
narodni identity. Diiraz v procesu této zmény stavu byl kladen na jedinecné prvky takové
identifikace, ktera byla cilem aktualni rozvojové situace. Funkénim néstrojem byl piedevsim
jazyk, ktery povzbuzoval ndrodni identitu k jednolitosti a usmérnoval masy k myslenkové
kolektivnosti. Takova situace vSak neexistovala vzdy, protoze za dob nejednotné organizace
spolecného prostoru byl takovy jazyk spiSe bariérou. V Case ustaleny novy spolecny jazyk
vSak cely prostor efektivné sjednotil a vytvoril tak novou sdruzenou spole¢nost.

Dal$im podstatnym tématem je spole¢né formovani tradic spolecnosti. Ty sou totiz
skupinové uznavany jako tmelici hodnoty pfetrvavajici v ¢ase. Tento fakt je vSak natolik
vSeobecné ovéten, Ze byva predmétem manipulace a uméle dokreslovan ve prospech
myslenky jednoty daného spolecenského celku. S tim souvisi i historickd role slavnych
osobnosti, které byvaji jednotlivymi narody jednotné vyzdvihovény, poptipadé zatracovany.
Rizikem takového postupu je vSak neptfesnost popisu historickych faktl a nespravné pieneseni
takovych skuteCnosti navazujicimi generacemi. Neboli, vSe je pfizpiisobeno vhodnosti
interpretace pro kazdou narodnostni skupinu. Zajimava role je v procesu nacionalni
identifikace pfisouzena Zenam, které jsou prioritné povazovany za potencidlni Sifitelky
kvantitativni povahy néroda.

Problémem vSak zlstdva stabilni zachyceni naroda v neménicich se hranicich.
Potfebuje totiz vytvaret homogenni teritoria pro elementarni identifikaci s prostore, ktera je
vSak v Case znacné nespolehliva. V historii i dnes proto dochazi k nefidkému zachyceni
mnohonarodnostnich spolecnosti v ucelenim prostoru ohraniceném statni hranici, nebo
naopak jednu narodnostni skupinu rozdélenou uméle vytvoienou hranici mezi dvéma riiznymi
staty obsahujici oba narody. Soucasné trendy ale vétSinou hovoii o poklesu vyznamu
narodniho statu zalozeného na striktni nadrodnostni identité¢ a naopak jsou tedy podporovana
spolecenstvi zaloZena na $irsi otevienosti kulturnich a spolecenskych vlivi.



Komentaf:

Autorka trefné popisuje nékteré Casto opomijené stranky nacionalismu. Vénuje se jak jeho
predpokladiim a vzniku, tak i jeho udrzeni. Projevované nazory nejsou nikterak dramatické a
proto lze snimi povSechné souhlasit. Velkou pozornost vénuje aktudlnim projeviim
nacionalismu, které nam moznd, bez hlubsiho uvazovani, zlstavaji skryty, ale podvédomé
Jjisté¢ mySlenkové smétovani jedince ovliviiuji. Jsou jimi rozli€né pamatky na slavné okamziky
vétsinou hrdinské historie naroda, jako uvédoméni si vlastniho pfinosu a zodpovédnosti za
budouci udrzovani takové narodni mysSlenky. Dochéazi tak k manipulaci s védomim, které
nekonecné motivuje k dédi¢né identifikaci se spolenym narodem. Tyto elementy maji za cil
vytvofit vzor ideového pfistupu k aktudlnim situacim, které jsou kolobéhem dé&jin navraceny
pouze s novymi okolnostmi. Autorkou neuvazovanou otazkou vsak zistava realna polemika,
zda je to opravdu chybné ¢i nebezpecné. Dle mého ndzoru je totiz nutné Zit se vzory, které
vychazeji z podobné situace s jakymi se setkdvam v bézném zivoté. A tyto vzory nemusi byt
nutn¢ identifikovany s ndrodem, jakozto spoleCenskou entitou. Pro mne jsou spojenim spiSe
s prostorem, s krajinou, s komplexnim zivotnim prostiedim. Je nutné hledat si vzory, které
vychazeji zpodobné situace predevSim pro jejich praktickou funkénost a potencialni
efektivnost feSeni. Spojeni s prostorem je proto nutnéjSim predpokladem pro takové
ztotoznéni. To, Ze se v daném prostfedi také identifikuje néjaky nérod, nebo i vice naroda,
neni, alespofi pro mne podstatné. Slozit¢j$Sim problémem je také méfitko vnimani néjaké
identity, kdy se Ize jisté ztotoznit naptiklad 1 s celosvétovou spolecnosti, potazmo prostorem.

Otazky:
- jaké potfadi by mohlo byt ur¢eno jako vyjadfeni dulezitosti pro tvorbu narodni

identity? (Cas, prostor, osobnosti, tradice)
- rozbiji mySlenka nacionalismu podstatu nadnarodnich organizaci?
- ohrozuje evropské integrace ndrodnostni vnimani sama sebe v narodni spole¢nosti?

Benedict Anderson (2004): Pomyslna spolecenstvi

Autor se soustiedi na popis okolnosti, ktera vedla k vymezeni nacionalismu v dnesnich
pomérech. Uvadi ho v historickych souvislostech, kde podrobné popisuje motivace val¢icich
stran a systému marxismu. Ten povazuje za prvoradé nacionalisticky projekt podporujici
hrubé narodnosti uvédomeéni. Samotnou ndrodni identitu vSak definuje jako pouhy nahodny
prezitek €i kulturni artefakt.

Vyuzivani definic v pfipadé popisu jednotlivych procesii, vedoucich k ustaleni
narodnostni myslenky a zidentifikovani se s tradi¢nim ndrodem, je obtizné. Takovy fakt sdm
potvrzuje nedokonalymi pokusy o takové definicni pojeti. S ndrodni identitou se totiz ¢lovek
rodi a nemiize byt tedy naucena ¢i vysvétlena. Jedna se o subjektivni pocit nélezitosti k urcité
spolecenské skupiné, ktera neni ovlivnitelnd béZnou dostupnosti informaci. Moznou
manipulaci spatfuje v ohledani historikd, kteti pfizpisobuji zkoumané fakta jim vyhovujici
situaci a spoleCenskému zatfazeni. Hodnota takovych informaci ma pak snadno vyssi moc, nez
je jeji realny potencidl. V této souvislosti predevSim zmiinuje konflikt s nabozenskou
tématikou a jejim specifickym hodnocenim jistych udalosti. Podobné nebezpecné je uchyleni
se k zavérim dynastickych dob, které pfindsi ideové sporné momenty udrzeni si narodnich
identit (snatkova politika). Pfi porovnani téchto dvou sméfovani dospél k zavéru, Zze
zakladnim rozdilem je jejich vnimani ¢asu, kdy je zaloZeno na bliZzicim se konci (kfestanstvi),
resp. na nekonecnosti a periodi¢nosti narodniho konani.

Cela narodni spolecnost pak vznikla hlavné oslabenim moce cirkve, jakozto vyrazné
nadndrodni organizace. K oslabeni doSlo redukovanim potfebnosti jejich myslenek



v souvislosti se zlepSenim celkové zivotni situace narodnich ptislusnikt. Ti tak dostali novou
moznost identifikace na zaklad¢ jiného principu. Tim byl pravé uzs$i kontakt se svym
bezprostiednim okoli zaloZeny na jednotné historii a zakladech tradi¢ni spoleénosti. Cas
zivota dostal novy rozmér, ktery mohl byt vyuzit pro budovani myslenky, kterd podpoftila
celkovou koncepci narodni identity jako zdkladniho kamene narodniho statu.

Komentaf:

Autor se soustfedil na teoretické oziejméni podstaty narodni identity. K onomu oziejméni
vsak dochazelo pouze za cenu dikladného cestinafskému rozboru za pomoci slovniku cizich
slov. Réad bych se zamyslel nad myslenkami, ¢i byl pfekvapen tviréimi literarnimi obraty. Nic
ztoho my vsSak vétSinou nabidnuto nebylo. Fadni teoretickd analyza zalozend na
nedolozitelnych historickych zakladech si proto mnoho ptiznivcl a zastdnci jeho teorie
nenajde. Zajimavym, nikoli piekvapivym ¢i objevnym, je zamysleni se nad stafim samotné
mySlenky ndrodni identity. Zmifiuje vSak pouze jednu svoji alternativu, které, nutno dodat,
Véri. 'V soucasné dobé nepiehlednosti spolecenskych a ekonomickych vztaht je jisté vira
v urCity systém nevyhnutelnd, ale ve védecké stati, o kterou se autor snazil, bych uvital vice
presvédciveéjsich dikazi. A¢ sam své teorii VEri, jinou viru (ndbozenskou) kritizuje. Nejsem
si jist, zda mi néjakd podstatnd myslenka, z onéch nekone¢nych navaznosti argument a
vétnym rozborem slozitych souvéti, neunikla, ale autoriv zavér mne nikterak neuspokojil.
Vyvrcholeni v podobé odiivodnéni vzniku soucasné identity z oslabené identity ndbozenské,
kterd vyvojem ztratila témata, se nijak nevymykalo védéni pochyceného ze stfedoSkolského
vyukového zazemi.

Otazky:
- jaké praktické dusledky ztotoziluji formy naboZenstvi a nacionalismu?

- plati zavislost ndroda — ¢im déle bez ndbozenstvi, tim urputnéjsi nacionalismus?
- do jaké miry pievzal nacionalismus roli organizatora zivota od ndbozenstvi — pomér?



